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In ultimele decenii istoria Tinutului Secuiesc si a secuilor a atras atentia a mai mul-
tor cercetdtori. Este vorba despre o regiune si un grup etnic care intotdeauna traiau
altfel, se bucurau de drepturi aparte, iar in schimb aveau diferite obligatii. Vizand dife-
ritele perioade se poate afirma cd in cazul secuimii din epoca medievala si premoderna
ne aflam in fata unei istorii total diferite. Ceea ce in istoria Ungariei este data batéliei de
la Mohdcs, si in cea a Transilvaniei este data ruperii tarii in trei, conform studiilor din
ultimii ani pentru secuime baza o reprezintd evenimentele din 1562. Aproape fiecare
volum si studiu care include istoria secuimii din epoca principatului incepe cu afirma-
rea cd in 1562 incepe o noud epoci. Dacd examindm evenimentele perioadei, cunos-
cand procesele pornite in epoca medievald, trebuie sa fim de acord cu aceastd afirmatie,
cici dupd rezolutiile de la Sighisoara s-a rdsturnat statutul existent al Tinutului Secu-
iesc, s-au schimbat drepturile si mai ales raportul social al localnicilor. Cu introducerea
dreptului ius regium care nu era valabil anterior pentru aceastd regiune, impreund cu
iobagirea secuilor liberi a inceput un proces de feudalizare care pana atunci era cunos-
cut doar in zonele comitatelor. Insa in noul format Principat al Transilvaniei secuii au
aparut ca stare privilegiatd, nu au avut doar rol ca o comunitate, elitele lor s-au angajat
din ce in ce mai des in sarcini politice, diplomatice sau militare in interesul tarii. Astfel,
diferitele scaune secuiesti reprezentau nu doar opinia si pozitia comunititii locale in
unele probleme de importantd deosebitd, ci rolul unei regiuni putea fi modelata si de
elitele instarite de pe teritoriul scaunelor respective. Analizand istoria Scaunului Ciuc
in epoca principatului din perspectiva angajamentul acestuia in teme politice, afirmatia
de mai sus poate fi adeverita aproape in totalitate. Inainte insi de a expune aceasti idee
si de a schita temele si perspectivele majore ale lucrarii, trebuie sa clarific ce inteleg prin
Scaunul Ciuc. Cum se cunoaste, in epoca principatului Scaunul Ciuc apare impreund
cu filialele Gheorgheni si Casin, insd in elaborarea temei nu am detaliat si istoria filia-
lelor, chiar dacd in citeva cazuri ma refer indirect si la acestea — motivul cel mai impor-
tant fiind faptul ca ambele scaune filiale au fost studiate separat de mai multi cercetatori.
Dezs6 Garda a scris mai multe carti si studii despre istoria premodernd a zonei si a
populatiei din Gheorgheni, acest lucru fiind valabil si pentru zona Casinilor, despre
care Istvan Imreh si Jozsef Pataki au publicat numeroase studii, precum si o lucrare
monografica.

Pe langd acestea Sandor Pal-Antal, Judit Balogh, Dezs6 Garda si numerosi alti cer-
cetatori ai secuilor au atins istoria Scaunului Ciuc prin diferite lucréri, insa nu s-a nas-
cut incd un studiu amplu, detaliat care se focuseaza doar pe aceastd zona si locuitorii
acesteia. Consider cd lucrarea mea suplineste un gol prin studierea epocii principatului
in Scaunul Ciuc si prezentarea acestuia prin temele abordate care astfel poate trezi atét
interesul breslei, ct si al unui public mai larg. Studiul porneste cu un cadru politico-is-
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toric care ajuta cititorul in intelegerea temelor care urmeazi, astfel la prezentarea isto-
riei asezdrilor si a societdtii, raporturile locale vor deveni mai usor de inteles. Intervalul
lucrarii l-am determinat intre 1562-1690, in Scaunul Ciuc din Depresiunea Ciucului,
care inglobeaza cele 36 de localitati, societatea cu elitele locale si istoria de toate zilele.
Dupa cum am mentionat mai sus, secuimea epocii principatului participa in politica
internd ca stare privilegiata, astfel prin studierea epocii si a regiunii am considerat
important parcurgerea si prezentarea rolului politic al Scaunului Ciuc in aceasta peri-
oadd. Aceasta problematica este una foarte importanta pentru intelegerea relatiilor ciu-
cane din aceastd epoca. Locuitorii regiunii au avut atat rol de statut de natiune in
decizii politice — alegerea principilor sau legislatie - precum si membrii familiilor nobi-
liare prin deciziile private reprezentau opinia scaunului. In cursul analizei se contu-
reaza explicit urmadrile ciucane ale acestor pareri si decizii.
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