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BUDAY ARPAD £S A ROMAI FELIRATTAN

SzABO ADAM

Buday Arpdd az erdélyi régészeti iskola rémai koros képviseldje volt a 19. szdzad végén, a 20. szdzad elsé
harmaddban Kolozsvdron, késébb Szegeden. Epigrdfidval is foglalkozott, tébb daciai feliratot tett kézzé
1906 és 1925 kézétt. Munkdssdgdnak kiemelkedd eleme az 1914-ben megjelent magyar nyelvii, Rdmai
felirattan cimil hidnypétlo kézikdnyv, amely megjelenését kévetden kortdrs tudomdnyos vita tdrgya lett.
Ennek ellenére mai napig haszndlatban van annak a célnak megfelelGen, amiért a szerzd azt kiadta.
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Az erdélyi régészeti iskolat megalapité Pésta Béla tanitvanya, Buday Arpad (1879-1937) sokré-
tli és tobb korszakot érint6 régészeti-torténeti szempontu érdeklédése! a romai felirattanra is kiter-
jedt kozlés, szerkesztés és oktatas szintjén.?

Az attekint6bb szemlélet(i ismertetései, kozleményei mellett, amelyekben természetesen romai
feliratokat is emlit, tobb, csak felirattani természetii munkaja is van. Ezekben a romai felirattan tar-
gyat képez0 targytipusok tobbségével foglalkozott, feliratos k6emlékekkel,® katonai diplomakkal,* il-
letve bélyeges téglakkal és bélyegzivel,® tovabba a feliratkiadas és -értelmezés technikai részleteihez
is hozzaszolt biralélag.® Rovid felirattani munkait a Dolgozatok az Erdélyi Miizeum Erem- és Régiség-
tdrdbdl, majd ennek folytatasaban a Dolgozatok a Magyar Kirdlyi Ferencz J6zsef Tudomdnyegyetem Ar-
chaeologiai Intézetébdl, illetve az Erdélyi Miizeum lapjain tette kozzé 1906 és 1925 kozott. Felirattani
munkai jol illusztraljak, hogy bar nem ez volt a f6 kutatasi iranya, értett a targyhoz, emellett nyomon
is kdvette a legtjabb feliratkiadasi irdnyzatokat. Mivel 1925 utan mar nem tett k6zzé feliratszoveget,
nem allapithaté meg, hogy a leideni kulcsot ismerte-e, hasznalta-e. Felirattannal a Corpus Inscriptio-
num Latinarum II1. kotetsorozat Theodor Mommsen feliigyelete alatt, de Alfred von Domaszewski
altal kiadott Supplementum koteteinek 1902. évi megjelenését kovetden kezdett foglalkozni.” Akkor
27 éves volt, azaz 20 esztend6s kordaban kezd6d6 tudomanyos palyafutasanak, ha nem is a legelején,
de feltétleniil az elején latott neki epigrafiai emlékeket is k6zolni. Tekintettel arra, hogy felirattani
munkassagot csak 1906-t6] folytatott, a Corpus Inscriptionum Latinarum Supplementum kotetének
mar nem lehetett a munkatarsa. Kézleményeit viszont kiilf6ldon is olvashattak, hiszen francia, néha
német nyelvre is leforditotta irasait, vagy legaldbb 6sszefoglalta 6ket.

Legismertebb és legnagyobb felirattani munkaja a sajat koltségén 1914-ben Kolozsvaron megje-
lentetett Romai felirattan kézi- és tankonyv. Mivel semmilyen romai felirattannal foglalkozo6 tankényv
nem létezett magyar nyelven, munkaja teljes mértékben hianypoétlo és sziikséges volt. Azonban nem
csak Magyarorszagon szamitott ritkasagnak vagy nem létezének a latin, illetve roémai vagy gorog fel-

1 V6. még BANNER 1937, 172-173; FJTE RI 1937, 1-24, 25-31 (bar szerzd nincs feltlintetve, vélhetbleg ezt is Banner Janos
frta); OROSZLAN 1937, 369-371.
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irattannal (epigrafia) foglalkozé anyanyelvi tankényv, hanem az egykori Rémai Birodalom egész terti-
letén, s tulajdonképpen vildgszerte. A latin vagy romai felirattannal foglalkozé tankdnyv archetipusat
Buday Arpad kissé idésebb kortarsa, René Cagnat (1852-1937) alkotta meg, akinek Cours d’épigraphie
latine cim konyve 1885-ben jelent meg Parizsban, és tobb utannyomast, illetve atdolgozast ért meg.
Ezek kozott az 1914-ben megjelent, 4. korszerf(sitett, bovitett kiadds a mai napig mérvado6 konyv,
amely az alapismereteket tartalmazza rendkiviil részletesen és széles kitekintéssel, példatarral. Min-
den ezt kovetd, felirattannal foglalkozé mii René Cagnat konyvének tartalmat veszi annak az alapnak,
amely altalanosan ismert kell legyen. Tekintettel arra, hogy a felirattan kozel egzakt tudomanynak
tekinthetd, semmilyen felirattani alapismeretekkel foglalkozé tankényv nem képviselhet nagyfoku
kiillonbségeket egy masik hasonlé miih6z, azaz René Cagnat alapmiivéhez képest sem. A modern fel-
irattan is René Cagnat munkajara alapoz, illetve arra alapozva targyal egyes témakat 6sszefoglald ta-
nulmanyokként.? Az alapismereteket tartalmazé tankonyv anyaga, szerkezete eleve nagyjabol annyi-
ra térhet el egy masik tankonyvétdl, mint példaul egy, a gimnazium . osztalya szdmara azonos tanterv
alapjan irt matematika tankonyv a masiktél vagy egy ugyanazon nyelvb6l azonos szintet képvisel6
nyelvtankényv a masiktol.

Buday Arpad Rémai felirattandnak szerkesztésekor, tematikajanak ésszeallitasakor René Cagnat
konyvének 3. kiadasat vehette egyféle mintanak, mast nem is vehetett figyelembe. A 4., 1914-es ki-
adas nagyjabol ugyanakkor volt sajté alatt, amikor Buday Arpad kényve. Az alapismereteket Buday
Arpad kiegészitette bGséges daciai és pannoniai vonatkozasu anyaggal, amely a magyar nyelvteriile-
ten val6 oktatashoz alapvet6 és nélkiil6zhetetlen. Ezért latszik tulzonak mindmaig az akkor 19 éves
Alfoldi Andras biralata,’ amelyben a szerz6 hatarozottan szél a konyv sziikségességérol, erényeirdl is
tobbé-kevésbé, de inkabb valos és keresett gyengéirdl: ,0ly magyar nyelvii konyv, mely a latin felira-
tokkal val6 tudomanyos bandsmoédnak szabalyait foglalta volna 6ssze - mindeddig hianyzott. Buday
érdemét az uttorésen kiviil emeli az, hogy konyvét - valdszintileg nagy anyagi aldozat aran - maga
adta ki. A mli szdmara a bevezetés harmas czélt tiz ki: a) hogy feliit6konyve legyen a vidéki szak-
embereknek; b) vezérfonala legyen a kezd§ epigrafusoknak; c) hogy tandraink, tanarjeloltjeink elé
tarja a feliratos emlékek rendkiviili becsi anyagat. - Munkajanak a kiilféldiekhez valé viszonylagos
becsét a magyar viszonyokra valé alkalmazasban szabja meg Buday. Kérdés, mennyiben felelt meg
czéljainak és mennyi e romai felirattan értéke. ... A konyv stilusa vilagos és szabatos. Egy atdolgozott
kiadasa taldn meghozza a magyar viszonyokra tényleg atalakitott altalanos felirattant.” Osszességé-
ben véve azonban René Cagnat miivének plagiumaként aposztrofalta Buday Arpad kényvét: ,Mindez
nem mas, mint R. Cagnat »Cours d’ Epigraphie Latine« munkajanak 4tiiltetése jelentékeny sorrendi
és jelentéktelen tartalmi valtoztatasokkal. — Onalléan megirt a bevezetés, az utolsé fejezet néhany ol-
dala, egy-két helyen a felosztasok és elrendezés,” valamint hibakra, illetve hianyzo szakirodalmi ada-
tokra hivja fel a figyelmet. Utébbi jogos megjegyzéseket Buday Arpad is elismerte, amikor komolyan
valaszolt a biralatra.’® A valaszban nagy teret szant a Cagnat miivéhez képest meghatarozott kiilonb-
ségek bemutatasara, a felirattan altaldnosan érvényes szabalyaira, amelyek sziikségképpen egyezdek
voltak, valamint a kifogasolt tartalmi részek megmagyarazasara. A szakmai vitat Kelemen Lajos fog-
lalta 6ssze:!! ,A valasz bebizonyitja, hogy a biral6 igen nagy feliiletességgel, tilsagosan apodiktikus
kijelentésekkel és jokora rosszakarattal intézte el 2 oldalon Buday 27 ives, magyar nyelven uttord
Felirattandt. Buday bizonyitasai utan, de azok nélkiil is elhihetd, hogy lestjté véleményre 2 oldal igen
sok, érdemleges biralatra igen kevés. Mi Budaynak valasza komoly bizonyitasai nélkiil is annal kény-
nyebben hihetiink, mert eddig tobb mint évtizedes tartalmas szakmunkassagaval tett bizonysagot
magarol, mig biral6janak, Zoilus 4j tanitvanyanak komoly munkassagat és biraloi hivatottsagat eddig
ismeretlen irodalmi tereken ismerik. Klmn.” A késébb nagyhir( és elismert tud6ssa valt Alféldi And-
ras els6 szakfolyoiratban tortént feltlinése volt a Romai felirattan biralata, nevét ezért nem ismerte
még sem Buday Arpad, aki azt gondolta, hogy valamelyik idésebb kortarsa irta alnéven a birélatot,
sem Kelemen Lajos. Buday Arpad helyesbitett a valasza toldalékaban, amikor a Numizmatikai Tarsa-
sag tagnévsoraban felfedezte Alf6ldi Andras nevét.

8 V6. Gjabban példdul GorpON 1983; REMY-KAYSER 1999; CEBEILLAC-CALDELLI-ZEVI 2006; LASSERE 2007; BUONOPANE
2009; CooLEY 2012; BRUUN-EDMONDSON 2014. korabbi irodalommal.

9 ALFOLDI 1914, 430-431.

10 Bupay 1915, 124-131.

11 KELEMEN 1915, 100.
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Konyvének elfogulatlan, j6 szakmai biralatat és bemutatasat Finaly Gabor tette kozzé:'2 ,Er-
demes munkara vallalkozott Buday e tekintélyes kotet megirasaval, a mely a sz6 valddi értelmében
hézagpo6tld munka. Német és franczia kézikdnyvekre voltunk eddig utalva, s ezek helyébe 1ép most
Buday miive, lehet6vé tevén, hogy a felirattant megtanulni kivanok, f6képen pedig a latin nyelvet
tanité tanarok kényelmesen hozzaférjenek azokhoz az ismeretekhez, a melyek segitségével romai
inscriptiokat olvasni tudhatnak.” Osszehasonlitja & is René Cagnat munkajaval Buday Arpad kény-
vét, azonban targyilagosabb megkozelitéssel, illetve némi elismeréssel is: ,Czélja az volt, hogy Cagnat
konyvénél, a melyet vele egyiitt legjobbnak ismeriink el, a mi viszonyainknak megfelel6bbet nytjtson.
Noha ezt a czélt felfogasom szerint csak megkozelitette, érdemes munkat végzett az epigraphikdnak
magyarul és a tudomany szinvonalan valé megirasaval.” Biralatat a kovetkez6 megjegyzéssel zarta: ,E
megjegyzésekkel szamot igyekeztem adni arrél, miért allitottam, hogy Buday czéljat (Cagnaténal a mi
viszonyainknak megfelel6bb konyvet adni) csak megkozelitette. Tényleg sok olyan dolog van benne,
kiilonosen fliggelékében, a melyeket 6rommel latunk igy kényelmesen kézbeadva s épen ezért min-
denkinek, féleg az egykori Dacia és Panndnia teriiletén laké érdekl6d6knek melegen ajanlom Buday
felirattana megszerzését.”

Biralatara Buday Arpad kiilon nem vélaszolt. A korszak elismert magyar epigrafusanak szava-
it, véleményét elfogadta, djabb kiadast viszont mar nem készitett, amelybe beépithette volna Finaly
Gabor észrevételeit. Buday Arpad Rémai felirattana viszont tilélte a megjelenése 6ta eltelt kozel 105
esztendGt, az id6 is igazolta 1étjogosultsagat, abban a formaban, ahogy 6 azt 6sszeallitotta. A fels6ok-
tatasban mai napig az ajanlott olvasmanyok kozé tartozik, ahogy Finaly Gabor is javasolta, mindeniitt,
ahol magyar nyelven rémai vagy latin felirattant oktatnak. Az Alf6ldi Andras altal javasolt atdolgozott
és magyar viszonyokra teljesen atalakitott 4j kiadas nem jelent meg az6ta sem, sem t6le, sem mas-
tol."® Vélhet6leg ha nagyon indokolt lett volna, akkor valaki elvégzi a munkat, de a konyv megjelent
allapotaban valé hasznalhatdsaga, {6 célja, a felirattani alapismeretek elsajatitasanak lehet6vé tétele
sziikségtelenné tette.!*
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ARPAD BUDAY AND THE ROMAN EPIGRAPHY
(Summary)

Arpad Buday was a scholar of Roman studies of the Transylvanian archaeological school, in Cluj-
Napoca (Kolozsvar, Transylvania, Romania), later in Szeged (Hungary). He studied Roman epigraphy
as well, and between 1906 and 1925 published several inscriptions discovered in the territory of
Roman Dacia. The main element among his works is the handbook of Roman, i.e. Latin epigraphy
published in 1914 in Cluj that was the first handbook of epigraphy in Hungarian language. Despite
that the book excited a contemporaneous scholarly debate, it is still in use.





