https://doi.org/10.51384/cert-07.28

KurcsAr KriszTINA

I1.JOZSEF ERDELYI LATOGATASA 1773-BAN,
ES UTAZASANAK HATASA A KOZIGAZGATASRA

Kulcsszavak: II. Jozsef, utazds, Erdélyi Nagyfejedelemség, hivataltérténet, felvildgo-
sult abszolutizmus

,9z0rnyl nagy véltozds lett az orszagbeli f6hivatalok kozott” — jegyezte fel Rettegi
Gyorgy emlékirataiban az 1774. évnél.! A Doboka virmegyei nemes a személyi vél-
tozdsok okait nem firtatta, csak a tényeket 6rokitette meg, és bar korabban hosszasan
értekezett I1. J6zsef csdszdr 1773-ban tett erdélyi utazasirol, a kett6t nem hozta 6sz-
szefliggésbe. Jelen tanulmdny azt kivinja bemutatni, melyek voltak az uralkodé lato-
gatdsdnak jellemz6i, majd az utazds sordn keletkezett forrasok segitségével azt, meny-
nyiben volt az utazdsa befolyassal az emlitett erdélyi személyi viltozdsokra, és milyen
egyéb kozigazgatasi valtoztatdsi javaslatai voltak a személyes felmérést kovetGen.

IL. Jézset 1764-t6l kezd6déen utazta be a Habsburg Monarchia tartomdnyait,
amelyeknek 1765-ban a tdrsuralkodéja is lett. Mindeniitt arra torekedett, hogy sze-
mélyesen tekintse és vizsgilja meg a kortilményeket, a helyszinen szerezzen tapaszta-
latot a gazdasdgi, tirsadalmi, katonai dllapotokrol, a Bécsbdl kiildott rendelkezések
eredményeirdl, és megismerje az dllami alkalmazasban all6 tisztviselgket. Els6 hiva-
talos utazasin 1766-ban Cseh- és Morvaorszigban jirt, majd 1768-ban a Temesi
bansdgba litogatott. Ezt kévetSen dllitotta Gssze tervezetét a tartomanyokban teendd
utazdsairdl, és azok sorrendjét is megszabta.? A tdrsuralkodé ebben feszitett progra-
mot tlizott ki maga elé. Az utakat 1769 és 1772 kozott évente, egymds utdn kivdnta
megtenni. Ezek kozott utoljdra kovetkezett volna Erdély és Magyarorszag kézbensd
részeinek megismerése. Miutdn azonban 1770-ben megtekintette a Magyar Kirily-

* KurcsAr Krisztina (1971), PhD, torténész, félevéltaros, Magyar Nemzeti Levéltar Orsza-
gos Levéltira, Budapest. E-mail: kulcsar.krisztina@mnl.gov.hu.

1 Rertect Gyodrgy: Emlickezetre méltd dolgok, 1718—-1784. Kozzéteszi Jaxé Zsigmond.
Kriterion, Buk., 1970. 331.

2 Osterreichisches Staatsarchiv (a tovédbbiakban OStA), Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a
tovabbiakban HHStA), Habsburgisch-Lothringische Hausarchive, Hausarchiv (a tovab-
biakban HausA), Hofreisen 1-2. fol. 3. A programrél lisd még Derek BEALES: Joseph II.
1. In the Shadow of Maria Theresa, 1741-1780. Cambridge University Press, Cambridge-
London—New York-New Rochelle-Melbourne—Sydney, 1987. 251-255.
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sdgban dllomdsoz6 lovasezredeket, és bejarta az orszagot, igy tervezetének azt a felét
mir teljesitette. Az erdélyi ut viszont még hétravolt. Berldsz Jend ugy vélte, I1. Jézsef
mar 1771-ben tervezett egy litogatist, amelyet csupin Carl Claudius O’Donell ti-
bornoknak, erdélyi f6hadparancsnoknak és a Gubernium vezetéjének a haldla miatt
halasztott volna el. Erre vonatkozéan azonban nem taldlhaté forrasanyag.’ Az viszont
mar forrdsokkal bizonyithat6, hogy egy esztendével késébb, 1772-ben szeretett volna
utnak indulni, és ezért a litogatdsit alaposan megterveztette.* Az utazas végil elma-
radt, aminek pontos okit nem tudjuk. Elegend6 magyardzat lehet az 1772-ben kiala-
kult kiilpolitikai helyzet. Tavasszal kezd6détt ugyanis a harom nagyhatalom ,0sztoz-
kodasa” Lengyelorszag teriletei felett. Feltehetd, hogy II. Jézsef ilyen helyzetben
nem utazhatott el, hiszen a Habsburgok igényt tartottak a déli lengyel teriiletekre.” A
csdszdr 1773 februdrjdban ismét rendelkezett utazdsa megszervezésérdl: ezittal az
egy évvel kordbban elmaradt erdélyi latogatasat akarta 6tvozni a frissen megszerzett
teriiletek megtekintésével. [\prﬂis 15-én indult volna utnak, Szilézidn 4t Galicia (az
Uj tartomdny), ezutin Erdély, majd a Temesi bansdg kovetkezett volna.® Maria Teré-
zia féltette fiit az ismeretlen vidéktdl, feltehetéen 8 beszélte le errdl a kitérérsl mar-
cius elején. A kompromisszumos megoldds ezért Galicidt kihagyva Magyarorszdgon
keresztiil vezette volna mind oda-, mind visszattban a tirsuralkodét.” Mdrcius 7-én

3 BERLASZ Jend: Az erdélyi sirbérrendezés problémdi (1770-1780). Szazadok 75(1941). 261.

4 Vo. KurcsAr Krisztina: I1. Jozsef utazdsai Magyarorszagon, Erdélyben, Szlavinidban és a
Temesi Bansdgban. Gondolat-MOL, Bp., 2004 (a tovabbiakban KuLcsAr: II. Jozsef utazd-
sai). 79-164.

5 11 Jézsef olyan fontosnak tartotta a térgyaldsokat, hogy a tervekrdl, a kévetelésekrdl és a
kortlményekrsl Lip6t f8hercegnek titkosirdssal szamolt be. OStA, HHStA, HausA,
Sammelbinde 7-3. fol. 54, II. Jézsef Lip6thoz, 1772. marc. 26.; fol. 58. 1772. apr. 19,
fol. 62r. 1772. dpr. 20. Nem osztom Karl Gutkas véleményét, aki a kiilpolitikai helyzet
mellett Jézsef lovasbalesetének is tulajdonitja, hogy a csdszdr 1772-ben nem tett utazdst.
(Karl Gurkas: Kaiser Joseph II. Eine Biographie. Paul Zsolnay, Wien—-Darmstadt, 1989.
121.) A baleset joval a tervezett indulds utin (augusztus 17-én) tortént, ez tehit nem befo-
lyasolhatta az erdélyi litogatds idépontjit. V6. Rudolf KHEVENHULLER-METscH-Hanns
SCHLITTER: Aus der Zeit Marias Theresias. Tagebuch des Fiirsten Johann Josef Khevenhiiller-
Metsch, kaiserlichen Obersthofmeisters. VII. Adolf Holzhausen-Wilhelm Engelmann, Wien—
Leipzig, 1917.138.

6  Azalapértesitések: OStA, Kriegsarchiv (a tovibbiakban KA), Zentralstellen, Hotkriegsrat,
Hauptreihe Akten (a tovabbiakban ZSt HKR HR Akten) 1773-77-2; MNL OL, Erdélyi
kancelldriai levéltar, Az Erdélyi Kancelldria regisztratiraja, Acta generalia [B 2 — a tovib-
biakban MNL OL, B 2 (Acta gen.)] 1772/121. Az Udvari Haditandcs Samuel Bru-
ckenthalhoz, 1773. febr. 8.

7 Nem értek egyet Szddeczky Lajos feltételezésével, aki a Bécsben tartézkodé Bruckenthal
tartomdnyi kancellirnak tulajdonitotta, hogy II. J6zsef el6bb tett litogatdst a szdszok fold-
jén, és csak utdna utazott Galicidba, hiszen az elézetes tervekben nem is volt sz6 a galiciai
hosszabbitisrdl. SzApEczky Lajos: II. Jozsef csdszdr tazdsa Erdélyben 1773-ban. Exdély —
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kelt Franz Moritz Lacy gréfnak, az Udvari Haditandcs elnokének a véleményezése,
aki az el6zetes tervekkel ellentétben inkdbb a forditott irdnyt javasolta: Magyaror-
szagrél a Temesi bansigba, onnan Erdélybe, és végiil vissza Magyarorszigra. A leira-
tok végiil ezt az utirdnyt tudattdk a helyi hatésigokkal. Az Gtvonal megvaltoztatdsa-
nak indokldsban az id6 révidségére hivatkoztak, amely miatt II. J6zsef nem vehetne
részt a pesti tdborban.® A nyughatatlan csdszdr ugyanis Pesten rogton a szokdsos éves
katonai hadgyakorlaton szandékozott részt venni. Innen indult volna kézvetlentl a
stdjerorszdgi Pettauba — ismét csapatszemlére. A hosszi utazis végleges induldsat
majus 6-dra, péntekre tdzték ki.

IL. J6zsef mir elinduldsa el6tt érezhette, hogy tobb hénaposra tervezett utazdsardl
nem érkezhet vissza idében Pestre. Ezért majus elején kelt rendelkezése értelmében
Husztrél nem Munkdcs irdnyédba indult volna, hanem a Zalatna—Nagykéroly—Szol-
nokon 4t vezetd Uton egyenesen a tervezett katonai tiborba sietett volna.” Ezt a
rendelkezését felillirta azonban egy junius 12-én Erdélyben kelt Gjabb dontése, amely
alapjdban véltoztatott meg mindent. II. Jézsef ugyanis ugy dontott Kézdivisarhelyen,
hogy amilyen hamar csak lehet, mégis készitsék elé galiciai utazdsat.’ Februarban
ugyan még le tudta beszélni az uralkodénd 6t errél az utrél, Erdélyben azonban kel-
16 tavolsagban volt téle, és dontését anyja Bécsb6l mar nem befolydsolhatta.

Az utazék roévid bansdgi tartézkodds utin méjus 21-én dthaladtak a hatdron, hogy
mintegy két hénapot toltsenek el a Monarchia legkeletibb tartomédnyédban. A litoga-
tas el6készitésében részt vettek a bécsi kozponti hivatalok: az Udvari Kamara és az
Udvari Haditandcs, valamint az Erdélyi Udvari Kancellaria, az Erdélyi Gubernium,
az erdélyi f6hadparancsnoksdg, tovabbd az egyes helyi torvényhatésigok. A fennma-
radt iratok tiikrézik a felt@inést keriil6 csdszar kilonc kivinsigait — legf6képpen nem
kivint a meglitogatando teriilet terhére lenni. Az 1773. évi utazast el6készits uralko-
déi rendelet az egy évvel korabban kiadott és alaposan kidolgozott leiraton alapult.
F6bb pontjai a kovetkezdk:

Honismereti folyGirat. Az Erdélyi Kérpit Egyesiiletnek és Muzeumanak Ertesitéje
XXI1(1913). 1. s2. 4.

8 OStA, KA, ZSt HKR HR Akten 1773-77-8.1773. marc. 11.; MNL OL, B 2 (Acta gen.),
1773/205.

9 MNL OL, Helytartétandcsi levéltdr, Magyar Kirdlyi Helytartétandcs, Acta miscellanea (C
42), Fasc. 85. No. 592. fol. 196-199. 1773. m4j. 8., méj. 18., mdj. 27.; MNL OL, Magyar
kancelldriai levéltdr, A Magyar Kirdlyi Kancelldria regisztratirdja, Acta generalia (A 39),
1773/2680.1773. méj. 27. és jun. 2. és Uo. 1773/2817.1773. jun. 7.

10 OStA, KA, ZSt HKR HR Akten 1773-77-26. 11. Jézsef Lacyhoz, Kézdivisirhely, 1773.
jal. [sic!] 12. A datalds nyilvinvalé elirds. Vo. OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-1. fol.
249v. Nagyszeben, 1773-07-08. Itt a naplé a Lembergbdl érkez6 kurirt emliti, aki val6szi-
niileg mar az el6késziiletekrdl hozott hireket.
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1. A lovakat egy mellékelt lista szerint rendeljék meg. Az ezredektdl csak annyi
lovat éllitsanak ki, amennyi nem gyengiti 6ket. Az igdslovakat a polgari hatésigok, a
hataslovakat a katonasig biztositsa.

2. Mivel az utazék f6ként lovagolni fognak, ezért ne a legrévidebb utat valasszak
ki, hanem mutassanak meg a csdszdrnak minden érdekességet; kiillonosen azokat a
tertileteket, ahol a katonai és polgari irdnyitds kozott ellentétek dllnak fenn.

3. A csidszart latogatasakor az ezredparancsnokok és brigadérosok kisérjék, a ha-
tirérvidéken pedig olyan katonatiszt, aki felviligositdst tud adni mindenrdl (lovak,
utak, ellitmdny stb.).

4. A csomagokhoz és az éjszakai szdllasokra biztositsanak Srséget, a hatdron és a
hagoknal egy tiszt és harminc katona alljon rségben.

5. Szallast ne kastélyban, urasagi épiletben vagy lakott tiszti szillason foglaljanak
le, hanem fogaddkban, paplakban vagy kamarai épiiletben.

6. Senki ne koszontse, ne vendégelje meg a csdszart, kivéve teriiletenként egy-egy
allandéan ott laké tisztviseld.

7. A legsziikségesebbektdl eltekintve ne javitsik az utakat és hidakat.

8. Barki leadhat kérvényt, de csak aldirdssal elldtottat.

9. Az éjszakai szillasndl gondoskodjanak a fizetségrdl a lovakért és az élelmisze-
rért. A parasztemberek ne jelentkezzenek tul kordn a véltédllomasokon, és Sket a
koézelben lakék kozil valogassak ki.'t

Az utvonal megtervezésénél figyelembe vették II. Jézsef kilonleges uti céljait
(mint a mdramarosi s6bdnydk, a keleti hatdrszakasz, a Moldvéval folytatott hatdrvil-
longasokrdl elhiresiilt tertilet, valamint a Beszterce vidéke és a romdn hatarérség ko-
z6tt vitdt kelt tertilet’?). A helyszint mastél hénappal az elindulds eltt Cserndtoni
Ferenc f6biztossdgi hivatalnok vizsgilta meg egy katonatiszttel egyttt. Mikézben
végiglovagoltik az itvonalat rendes menettempdban, dllomasrol dllomasra, ellendriz-
ték az utazds technikai feltételeit, a tivolsigokat, az Gtviszonyokat, a telepiilések meg-
kozelithetSségét. A tavolsigok, az utviszonyok mellett azt is feljegyezték, milyen
épiiletek johetnek széba a megjelolt éjszakai szédllashelyeken: vajon megfelel6-e a
mindségiik, eleget tesznek-e a csdszar igényének és specidlis kivinsdganak, hogy csak
kamarai éptiletben, fogadéban, paraszthazban, paplakban, esetleg tiresen 4ll6 tiszti
lakban széllasoljak el. A csdszdr, az Erdélyi Udvari Kancellaria és a helyszint ismerék
utiterve kozott eltérések fedezhetSk fel. Megallapithatd, hogy a csdszar nagyobb td-

11 OStA, KA, ZSt HKR HR Akten 1773-77-16.

12 Mir évekkel koribban eljutott Bécsbe a hirom szisz falu (Nagydemeter/Dumitra, Jad/
Livezile, Pintdk/Slitinita) és Beszterce vidékének roman katonai keriilete kozotti viszaly
hire, az Allamtandcs is foglalkozott a problémaval. V6. OStA, HHStA Kabinettsarchiv,
Staatsrat, Protokolle 1769. Nr. 648.

454



11. JOZSEF ERDELYI LATOGATASA 1773-BAN

volsdgot kivant egy nap alatt megtenni, mint azt a helyiek javasoltdk, akik t6bb meg-
allassal, lassabb tempéval szdmoltak.

A 3. pont rendelkezése szerint II. Jozsef helyi kiséréit azok koziil kellett kivalasz-
tani, akik a legjobban ismerték a vidéket. Hunyad virmegye igy a Gyulai-ezredbdl
Zeyk Andris hadnagyot (Rettegi Gyorgy szavaival: ,friss, tanult, j6 ember”) rendelte
mellé.”® Haromszéken Kiss ezredes szolgalt felvildgositdssal, mig Torda virmegyében
a csdszdr a jegyzdvel, Josa Gyorggyel beszélgetett ut kozben.™ I1. Jozsef utazdsinak
egyik legismertebb krénikdsa, Michael Konrad von Heidendorf medgyesi nétarius
1773. jGnius 2-dn, majd julius 11-én ismételten kisérte a tirsuralkodét, majd a lato-
gatdst személyes tapasztalata alapjan 6rokitette meg terjedelmes emlékiratdban.

1773-ban minden egyes éjszakai szallishelyen tizenharom hazat kellett biztosita-
ni az utazok és katonai kiséréik szimadra.'® II. Jézsefnek dltaldban hdrom hazat jelol-
tek ki széllashelytil és a kozos étkezésre. Ezek egyikének rendelkeznie kellett olyan
méretd helyiséggel, ahol tizenkét személy elfért. Ezekben a hdzakban kaptak helyet a
csdszar lakdjai, titkdra és személyes kisérdi. A katonatiszteknek és tisztiszolgdknak
két-két kilonallé hdzat foglaltak le, az erdélyi kisérdk szintén kiilon épiiletben szall-
tak meg. Erdélyben a kietlen vidékeken a hatdr menti vesztegzarallomasokat jelolték
ki erre a célra, de éjszakdztak a magukkal vitt sitrakban is: amikor példaul a Borgéi-
szoroshoz lovagoltak, sdtraikat a haszndlaton kiviili vesztegzarhdz mellett verték fel.””

A virmegyéknek 1773-ban valtédllomdsonként 74 igds- és 18 hataslovat kellett
készenlétben tartaniuk, a kijelolt 88 véltéallomdst tekintve ez 6512 lovat jelentett,
amelyeket a torvényhatésdgoknak kellett biztositaniuk — ez olykor csak nehézségek
ardn sikertlt.’® Az erddés hegyvidéken sokszor hataslovakon lovagoltak, ezekrél a ka-
tonasignak kellett gondoskodnia. Az utazék Erdélyben altaliban 8-13 éranyit lova-
goltak, de néha csak hat érit toltottek nyeregben. Amikor strtibben lakott vidéken

13 RerTEG: i m. 299; OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-1. fol. 54r. Livadia, 1773-05-22.

14 Uo. fol. 137*. Zigon, 1773-06-10; Uo. fol. 164". Sziszrégen, 1773-06-18.

15 Uo. fol. 99°. Talmics, 1773-06-02. Vo. Michael Conrad von HEriDENDORF: Eine
Selbstbiographie. Kozzétette Rudolf THeiL. Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische
Landeskunde. N.F. XVI(1880). 426—498; Jancs6 Benedek: A romdn nemzetiségi torekvések
torténete. 1-11. Lampel Robert (Wodianer F. és fiai), Bp., 1899.11. Lisd az 1-21. lapok ko-
zott a I1. Jozsef utazdsairdl sz616 részt, amelyet a jegyzd visszaemlékezései alapjin allitott
dssze.

16 MNL OL, Erdélyi orszigos korméanyhatésagi levéltirak, Gubernium Transylvanicum le-
véltara, Gubermum Transylvanicum, Ugyiratok [F 46 — a tovibbiakban MNL OL, F 46
(Ugylratok)] 1773/2354. Korrendelet, 1773. marc. 30.; Uo. 1773/1809. Nemes Jénos f6-
biztos az Erdélyi Guberniumhoz, 1773. mirc. 2. Vo. KULCSAR 1I. Jozsef utazdsai 117-118.

17 Vo. OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-10. fol. 736-741; Uo. Hofreisen 7-1. fol. 167"
Borgéi vesztegzarallomas 1773-06-20.

18 OStA, KA, ZSt HKR HR Akten 1773-77-8, MNL OL, F 46 (Ugy1ratok) 1773/2764.
Korrendelet 1773. marc. 30.
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kozlekedtek, nagyobb telepiilések, példaul Gyulafehérvir és Szaszsebes, majd Ko-
lozsvér és Torda kozott, dltalaban kocsival utaztak. A méjus 21-i hataratlépést kovets
tobb mint egy hénap alatt 273 6rit és 30 percet utaztak I6haton. Ez napi dtlagban (az
ot pihenénapot leszamitva) 8 6rit jelent, ami igencsak megterheld lehetett az utazok
szamdra." II. Jézsef id6sebb kisérdit dllitolag annyira kifdrasztotta a lovaglas, hogy
azt kérték a tarsuralkodétél, ne kelljen napi 16 6rat egyhuzamban a nyeregben tolte-
nitk. Jézsef ezért engedélyezte, hogy eléreutazzanak Maramarosszigetre, ahol julius
9-t6l 13-ig ,¢jjel-nappal dgyban fekve” vartik a csiszdr megérkezését.”

IL. J6zset és kisérete lehetSség szerint fogadékban, mig a katonai hatirérvidéken
az erédben étkezett, élelmiiket néha megosztottik a helyi tisztekkel is.?’ Minden
egyes éjszakai szdlldsra a kovetkez8ket kellett el6késziteni, amelybdl a magukkal vitt
szakacsok vacsorat f6ztek: 70 font marhahus, 1 egész borju, 1 egész barany, 24 csirke,
3 lud, 2 tyuk, 2 pulyka, 6 font vaj, 4 font zsir, 40 darab tojis, 2 pint liszt, 2 font cukor,
8 citrom, 4 font szalonna, 4 font 6korzsir, zeller, petrezselyem, hagyma, (kel)kdposzta,
2 font savanyu kaposzta, fehér kenyér, rendes bor stb.? Lithat6, hogy a trénérokos
ezen a listdn semmi kilonlegeset, semmi luxuscikket nem rendelt. Nem szerepel pél-
daul a vadhus, igen kevés a konyhai fiiszer vagy egyéb {6zési hozzavalé. Borbdl sem
kiilonlegeset, nemeset (példdul tokajit vagy somléit) rendeltek, hanem a helyben be-
szerezhetSt. Az elszdmoldsokb6l azonban tudjuk: Erdélyben és Galicidban is koltot-
tek cukrdszsiteményre, rendszeresen rendeltek tejet, sét tejszint is. 1773-ban 12
pintnyi, vagyis csaknem 17 liter palinkaval vagtak neki az utazasnak — ez fert6tleni-
tésre is szolgalhatott. A kilonlegességeket, fszereket feltehetSen magukkal szallitot-
tak Bécsbdl, mint példaul teat, kivét — mivel az elszimolasok kiilon tételként nevezik
meg a csdszdrvarosban vésdrolt teds- és kavésdobozt, valamint azt, hogy az 1t alatt a
kavéskanna fogéjat kétszer is meg kellett javittatniuk.” A helyi szervezéknek az élel-
miszereken kiviil ,sok minden mas”-t is el6 kellett késziteniiik: konyhai eszkozoket,
edényeket, tinyérokat, késeket, villakat, kanalakat és poharakat, abroszt, konyharuhd-

19 OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-10. fol. 732:~733Y. Marcheroute Sr. Mayestit des Kaysers
durch Siebenbiirgen. (1773. méj. 21-t4l jul. 10-ig.) A folytatdsra lisd a tervezetet uo. fol.
736'=741". Abgeinderter Antrag zur Fortsetzung der Reyse Sr. Mayestat des Kaysers wvon
Hermanstadt aus.

20 SziLAcyr Istvan: Mdsodik Jozsef corregens és tronorokés Mdaramarosban, 1773. Maramaros
23(1887). 29. sz. (1887. jul. 20.)

21 OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-1. fol. 50-51". Lividia, 1773-05-22.

22 OStA, KA, ZSt HKR HR Akten 1773-77-26.1 font = 0,56006 kg; 1 (bécsi) pint = 1,4147
liter.

23 OStA, HHStA, Hofarchive, Obersthofmeisteramt, Hofwirtschaftsamt B. Sonderreihe.
rote Nr. 34. Reisen 2. Verschiedene Reise Berechnungen Sr. Maj. Joseph II. 1773. Post
Speesen Consignation. Bécs, 1773. szept. 24. (régi jelzet)
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kat, valamint 40 zstp szalmit a fekhelyekhez.** Az evéeszkozoket és tinyérokat 6n-
bél, tibdl vagy agyagbdl kellett beszerezni: még ezen a téren sem volt megengedett a
ténytizés.

A csaszdr litogatdsinak hamar hire ment a nagyfejedelemségben. Miria Terézia
igy tudésitotta Mildnéban €16 Ferdinand fidt: ,az emberek bolondulnak érte, még
soha nem lattak csdszirt, és ily szeretetreméltot és népszertt, de ami a leginkabb
amulatba ejti Sket: ily mértéktart6t és egyszeriit, a balokon nem vesz részt, ez hihe-
tetlennek tlinik szimukra”.* Az alattvalék szaimdra meglepé lehetett, hogy a tarsural-
kodé kertilte a fénytizést és a feltlinést. II. Jozsef ugyan megtiltotta a hivatalos foga-
dasokat, innepléseket, de azt nem tudta (és nem is akarta) megakaddlyozni, hogy az
alattvalokkal, a néppel kapcsolatba keriiljon.?® A csdszdr ugyan a hivatalos cereménia,
kotottségek ellen volt, de anyja ismerte 6t, és helyesen latta: Jozsef egyaltalin nem
volt érzéketlen a tiszteletadds irdnt, és tetszett neki, ha hédolattal jarultak elé.”” Az
uralkodéi litogatdson fellelkestlt tomegek patetikus hangvételd kolteményekkel,
kébe vésett versekkel koszontotték az ifju tarsuralkodét.?

A parancs ellenére erdélyi vendéglitéi szamos fogaddst és balt rendeztek a csaszar
tiszteletére. II. Jézsef Gtinapléi azonban nem csak ezekrdl a programokrdl tantiskod-
nak, hanem munkdja szeretetérdl is, és arrél, milyen ellenszenvet érzett a tarsadalmi
szereplések, kotelezettségek irant: ,,Utdna, bar szinhdzba akartak vinni, én fé] nyolc-
kor hazamentem, és a naplén dolgoztam”.? 1773. mdjus 30-dn Nagyszebenben meg-
jelent Bethlen Miklés gréfnal, ahol tobbek kozott nyolc jatékasztalt is feldllitottak, de
mir fél 10-kor faképnél hagyta az dsszesereglett erdélyieket. Amikor kozel egy ho-
nap mulva ismét a varosban jirt, a gréf Gjabb estélyt adott tiszteletére. A csdszir —
napléja megjegyzéseibdl kévetkeztetve — a kinok kinjat élhette dt a fiilledt levegsjd
palotdban. Beszélgetni nem tudott senkivel, mert ,akkor hdszan éllottak koril, és
tolakodéan hallgattak. Fél 6ra szenvedés utin hazamenekiltem”.*® Jalius 1-jén egy
estélyre volt hivatalos, amelyet Haller Jdnos egykori guberndtor 6zvegye rendezett.

24 OStA, KA, ZSt HKR HR Akten 1772-77-1.

25 Miria Terézia Ferdindnd féherceghez, 1773. jun. 10. Kozolte: Briefe der Kaiserin Maria
Theresia an ibre Kinder und Freunde. I-1V. Hrsg. Alfred Ritter von ArNETH. Wilhelm
Braumdtller, Wien, 1881.1. 211.

26 Lasd Kazinczy elbeszélését a csdszdr Sarospatakon nyilvanos elkoltott ebédjérsl: Kazinezy
Ferenc: Pilyam emlékezete. Abafi Lajos, Bp., 1879. Els6 konyv, elsd szakasz, 17-18.

27 Maria Terézia Mercy gréthoz, 1774. febr. 3. Kozli: W. Frep [Alfred WECHSLER]: Briefe der
Kaiserin Maria Theresia. Németre forditotta Hedwig Kusin. I-II. Georg Miiller, Min-
chen-Leipzig, 1914.11. 136.

28 Kaiserlich Koniglich allergnidigst privilegirte Anzeigen aus simtlichen Kaiserl. Kénigl.
Erblindern IT11(1773). XXX. sz. 233-234; MNL OL, B 2 (Acta gen.) 1772/486; 1773/774.
Dési Jozsef kolteménye.

29 OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-1. fol. 8*. Temesvir, 1773-05-11.

30 Uo. fol. 90*. Nagyszeben, 1773-05-30; fol. 202*. Nagyszeben, 1773-06-29.
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Gyulai Ferenc szerint a csdszir nydjasan tarsalgott a jelenlevékkel — Jézsef sajét be-
valldsa szerint azonban igen sok ember és irt6zatos forrésdg volt ott. Kordbbi ironikus
megjegyzéseit ismerve, felteheten mégsem érezhette magit olyan jol, mint ahogy az
a tibornoknak tiint.’ A csdszdr utolsé nagyszebeni estéjén még benézett a Teleki
groféknal Gsszegytlt tarsasighoz, majd rovid idére az operdba — ennyi elég is volt
neki, hogy megillapitsa: ,a szinhdz nagyon keskeny és hosszi, ami nem jé a hangzas-
nak”.*

Mivel a csaszar keresztiil-kasul beutazta a nagyfejedelemséget, személyesen is ta-
lilkozott a magyar virmegyék féispanjaival, a székely és a szdsz székek kiralybirdival.
Nagyszebenben tovibbd II. Jézsef maga is részt vett a kilonféle kormanyszervek
tlésein, ahol az tigymenetrdl tijékozdédott, a megtargyalt és elévezetett tirgyakrol
latin nyelvi kivonatot kapott kézhez, s6t sajat feljegyzéseket is készitett.® A hivata-
lokat, az igymenetet, a tisztvisel6k munkavégzését igy nem csak masodkézbél vagy
masok elmondésibdl, esetleg az utazis el6késziiletei sordn szimadra elére 6sszedllitott
jellemzésekbd] ismerte meg.** A tanicstiléseken, de Erdélyben egyébként is szimos
alkalommal szembesiilt azzal, hogy az egyes nemzetek (és egyidejileg a felekezetek)
képvisel6i a hivatali rendszeren belil is harcot folytattak egymadssal, és igyekeztek
sajit embereiket elhelyezni a kozigazgatisban. A helyzeten az erdélyiek szerint ron-
tott az Gn. Proportio Geometrica, a hivatali Gigyvitelt megnehezité valldsi parités elve.*®
Az 1691-t6l bevezetett rendszer alapjin ugyanis azonos szdmban kellett a
Guberniumban és az erdélyi kirdlyi tabla tlnokei kozott az orszdg bevett vallasainak:
katolikusnak, reformétusnak, evangélikusnak és unitarius vallasinak helyet kapnia.
Ezen a rendelkezésen annyiban mdédositott az Gn. Alvincziana Resolutio, hogy ,az
tresedésben 1évé tisztségek megfelels evangélikus és unitdrius személyek hidnyaban
ugy toltendsk be, hogy katolikusok és reformatusok kozott egyenldség legyen”.’
II. J6zsef, aki barmiféle kivételezés ellensége volt, ami altal alkalmatlan, tehetségtelen
személyek jutottak érdemteleniil jelentSs posztra, azon a véleményen volt, ,hogy ezt
az el6irt egyenléskodést teljesen meg kellene szlintetni, és a jovében a hivatalokat
mindig a legméltébbaknak kell odaitélni, tekintet nélkil az orszagban bevett valld-

31 Grdf Gyulai Ferenc tabornok emlékiratai, 1714-1787. Kozli Torma Kiroly. Hazink V-
VI(1886). 686; OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-1. fol. 206". Nagyszeben, 1773-07-01.

32 Uo. fol. 258". Nagyszeben, 1773-07-10.

33 Uo. fol. 83~ Nagyszeben, 1773-05-29. (itt tiszteletiiket tették a hivatalnokok); fol. 257
Nagyszeben, 1773-07-10.

34 Uo. fol. 71. Angestellte Generals...; Uo. Hofreisen 8-4. fol. 1256-1263. Samuel Bruckenthal
elGterjesztése (Bécs, 1773. dpr. 28.) és erdélyi tisztviselSk listai.

35 Uo. Hofreisen 7-1. fol. 185". Dés, 1773-06—-24. Beszélgetés Teleki Karollyal.

36 TrOcsANYI Zsolt: Habsburg-politika és Habsburg-kormdnyzat Erdélyben, 1690—1740. Aka-
démiai, Bp., 1988 (A Magyar Orszagos Levéltir Kiadvinyai I11. Hatésdg- és Hivataltorté-
net 8). 203,227, 229.
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sokra”.¥” A csdszir a rendszer legnagyobb hétranyit a kotott szimok biztonsigiban
latta. Mivel a katolikus valldstiak kevesen voltak, 6k biztositottnak lithattik, hogy a
paritds elve miatt dllashoz jutnak, ezért nem kell kiizdenitik, és munkdjukat is elha-
nyagolhattik. A protestinsok ellenben, akik jéval nagyobb létszamban éltek Erdély-
ben, emiatt esélytelennek érezhették magukat az allishoz jutisndl. Az egyediili meg-
oldést esetleg a konvertalasban littdk volna — erre t6bb hivatalnok, példdul Bethlen
Gabor egykori udvari kancellar esete j6 példa.’® A bécsi Allamtandcs tagjai a proportio
eltorlése esetében attdl féltek, hogy igy hittérbe szorulndnak a katolikus hivatalno-
kok. Kinevezésiiknél — elvileg — ugyanis az udvarnak az erdélyiek dltal jel6lt szemé-
lyek kozil kellett vilasztania. Ha azonban nem kell kotelezGen egyenld ardnyban
jelolni és alkalmazni katolikusokat és reformatusokat, ugy fél6 volt, hogy a katoliku-
sok a protestinsok tdlsulya miatt még csak a jeloltek kozé sem kertilnének be. Ezért
a kevés szamu katolikusnak semmi esélye nem lenne, s6t elveszthetnék reménytiket,
hogy valaha is hivatalhoz jutnak.*

A vallsi hovatartozds azonban II. J6zsef szimara mér ekkor is mésodlagos volt, a
legfontosabb mércéje az alkalmassig és a tehetség volt. A csdszdr nem csak informé-
cidkat gytjtott a magas posztot betolté személyekrdl, a hivatalos audiencidk is hoz-
zdjarultak a helyzet megismeréséhez, igy legtobbszor sajit személyes tapasztalatdt
helyezte elétérbe. A tirsuralkodé az dltala vallott elvek alapjin az egyes hivatalno-
koknil az értelmet, a tuddst és a hasznossdgot vette figyelembe. Ennek jé méréeszko-
ze volt példdul egy kérdéssorozat, amelyre a csaszdr értelmes, hasznalhaté valaszokat
és javaslatokat vért. Kilon valtozatot készitettek a guberniumi tandcsosok, illetéleg a
téispanok, és kilon egy madsikat a kincstartésig tagjai szimdra.* Példaul: Milyen a
kapcsolata a kincstartésiagnak és a Guberniumnak? Milyen az tgyvitel? Hogyan le-
hetne ezen javitani? Milyen édllapotban van az igazsdgszolgiltatds, és hogyan lehetne
jobbd tenni? A kérdések felolelték mindazon témakat, amelyeket a csiszdr Bécsbe
visszatérve az Allamtanics elé tart jelentésében, igy példaul a koézigazgatasi
atszervezéstervezeteket, az ligymenet javitdsat, a soszillitdsokat és a jobbdgyok terhe-
inek konnyitését, a Szamos hajézhatéva tételét, binydszati tigyeket, sé- és fakiterme-
léseket, az erd6ségek dllapotat. II. Jozsef rakérdezett arra is, hogy kdrtalanitottik-e
mdr a katonasdgnak atengedett tertletek tulajdonosait. Rettegi Gyorgy véleménye

37 OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-8. fol. 623"

38 Vo6.REeTTEGL: 7. m. 149.

39 OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-8. fol. 625™.

40 A guberniumi tandcsosokhoz és a f8ispinokhoz intézett: Uo. Hofreisen 8-4. fol.
1264—1267". Puncta super quibus quilibet Tabularum Praeses, Supremus Comes, ac officialis
Majestati Suae Caesareae plenam informationem, opinionemque Suam conscientiose scripto
exponet; a Thesaurariatus tagjaihoz: Uo. fol. 1251~1252". Puncta, woriiber jeglicher der Herrn
Thesaurariats Rathe allerhichst Sr. des Kaisers Maj. die vollstindigen Auskiinflen nach seinen
gewissenhaften Befund und die pflichtmdssige Woblmeynung schriftlich zu erdfnen haben wird.
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lesajté volt a f6tisztviselSkrdl: szerinte a 15 pontos kérd6ivet mindéssze ketten, Tele-
ki Karoly, valamint Kendefty Elek tudja majd 6ner6bél megvilaszolni, a tobbiek pe-
dig midssal csindltatjdk meg.*" Jézsef kérdéseire rendkiviili mennyiségi: kozel 200
toliényi, német és latin nyelvi valasz érkezett — ezek kiértékelése felteheten mar
egykortian nagy munkat jelentett; a késGbbi rendeletekkel valé Gsszevetésiik pedig a
jelenkor torténészeinek ad feladatot.

Ahogy Rettegi Gyorgynek a cikk elején idézett mondatabdl tudjuk, az 1774. év-
ben jelentds valtozasok torténtek Erdélyben: a julius 1-jén kiadott uralkodéi rendelet
értelmében szamos vezet§ tisztvisel6 és hivatalnok, tovdbba f8ispan és kirdlybiré ki-
cserél6dott vagy mds posztra keriilt.* A rendelet ugyan nem hivatkozik ra, de egyér-
telmden feltételezhetd 1. Jézsef hatdsa. A csdszir az utazds utdn ugyanis titkos listt
készitett a nagyfejedelemség hivatalnokairdl, rovid, de taldlé megjegyzésekkel anyja
szamara.” Ha Osszevetjiik jellemzéseit az 1774. évi véltozdsokkal, figyelemre mélté
eredményre jutunk. A leirat éppen azokat nyugalmazta (jubildlta), akiket a csdszar
titkos listdjdban hasznalhatatlannak, betegnek, 6regnek, haladdsellenesnek jellemzett.
A tehetséges, becsiiletes, igéretes erdélyiek (akar szdsz, akir magyar nemzetiségtek,
akdr katolikus, akdr protestdns hitlek voltak) Gjabb megbizatédst kaptak.

A leviltottak kozott szerepelt példdul Teleki Laszlé guberniumi tandcsos, aki
megtestesitette mindazt, ami Jézsef felfogdsa szerint a megujulés ellentéte volt: ,Id6s
ember, aki teljesen a nemzeti elSitéletek rabja. Van némi gyakorlata az tigyintézésben,
a reformatusoknak mondhatni 6 a papa. Mindennem djitds eskiidt ellensége, kilo-
nosen a szdszoké [...]7.* Tehetségesnek, de érdekembernek jellemezte Nemes Janos
orszdgos fébiztost, aki ennek ellenére még néhany évig bizalmat kapott, és 1777-ig
posztjan maradhatott: ,A legjobb korban levé férfig, akinek Erdély-szerte egyhangu-
an elismerik eszét, éleslitasat, értelmét, tehetségét, valamint képességeit, de ugyan-
ilyen egyértelmten minden oldal azt dllapitja meg réla, hogy majdnem ilyen rosszin-
dulatd, nem becstiletes gondolkoddsmaédu, hamis és kiilondsen érdekember. Ameny-
nyire kiismerhettem, semmilyen vonatkozdsban nem leltem nala Gszinte indulatra.
Minden megnyilatkozdsa tobbértelmd, csavaros volt [...]".#

41 REeTTEGL: 2. m. 304.

42 MNL OL, F 46 (Ugyiratok), 1774/6092. A kortirs mindezen valtoztatisokat Samuel
Bruckenthal befolyisinak tulajdonitja, véleményem szerint tévesen. RETTEGI: i. 2. 331,
335,387.

43 A lista kozolve, hidnyosan: KHEVENHULLER-METSCH—-SCHLITTER: 7. 7. VII. 447-451; ki-
egészitve: KuLcsAr Krisztina: I1. Jozsef jellemzései az erdélyi hivatalnokokrdl 1773-bdl. ,Az
Erdélyben hivatalnokoskods guberniumi é kincstartdsdgi tandcsosok, tovdbbd a fispanok é a
kirdlybirdk titkos listdja, amennyire kiismerhettem éket”. Fons 1X(2002). 1-3. sz. 359-385. Az
eredeti lel6helye: OStA, HHStA, HausA Hofreisen 8-2. fol. 1037-~1041".

44 Uo. fol. 1037".

45 Uo. fol. 1038~
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Tébben teljesen alkalmatlannak ttntek II. J6zsef szdmdra. A gubernium elnoke
ekkor Bethlen Miklés kincstartésagi tandcsos volt: ,Nem tudok réla mast mondani,
mint amennyire ki tudtam venni a beszélgetésekbdl és tetteibdl, hogy egy j6 ember,
aki azonban nem irdnyitdsra termett. Sem beszélni, sem irni nem tud, és tétlensége
ismert mindenki el6tt, aminthogy az is, hogy Strohmayer titkdra végez mindent, és
mindent aldirat vele, amit csak akar”.* Haller Gédbor guberniumi tandcsos pedig
»egyike azoknak, aki dmbdtor tibornok és a guberniumi tanicsosok egyike, azonban
azt se tudtuk volna réla, hogy neheziti a foldkerekséget, ha nem Grassalkovich gréf
lanyat (egy csinos és helyre asszonyt) vette volna feleségiil”.*

A leviltottak helyére olyanok kertiltek be a f6kormanyszékbe, akiket Jézsef sze-
mélyesen ismert meg a litogatds alatt. Ilyen volt Kendefty Elek, aki Hunyad virme-
gye f6ispansagatol vilt meg, és lett guberniumi tandcsos. ,Ugy vélem, ez a férfi becsii-
letes, félénk, de az igazsdgszolgaltatisban igen képzett” — irta a csdszar napldjaban,
majd a listdjaban igy jellemezte: ,Oly ember, aki sem kiillemét, sem beszédét tekintve
egyiltalin nem mutatkozik elény6s oldaldrdl, de ha kissé hosszabban beszél vele az
ember az tigyekrdl, lithatd, hogy olyan, aki alapos és tisztességesen gondolkodik.
Mintha csak tul jésdgos lenne”.*® A katolikus vallasu Teleki Karolyt is dicsérte a lis-
tajiban: ,Az & tekintélye a legnagyobb Erdélyben, mindenki méltinyolja tisztességes
gondolkoddsmédja, tehetsége és beldtisa miatt. Az egyetlen [hibdja], amelyet talal-
tam, hogy mir tulsdgosan eltivolodott a vildgtdl és aszketikus, s bizonydra aggodal-
maskodé; egyébként oly ember, aki biztosan alkalmas mindenre, amire hasznalni
akarndnk. Katolikus.” A gréf Bels6-Szolnok virmegye féispansigit cserélte le a
guberniumi tandcsosi posztra, majd a Gubernium mellett m(ik6dé un. tartomanyi
kancelldria vezetdje volt. Karrierje késbb is toretlen maradt: 1782-1783 folyamén &
irdnyitotta a kincstartésigot. Meggyengilt egészsége miatt azonban sajit maga kérte
nyugdijazisat.

A tehetséges guberniumi titkarok (Michael Bruckenthal, Michael Ahlefeld) szin-
tén elébbre léptek a ranglétran. Georg Andreas Rosenfeld tandcsjegyzdi cimet és
munkakért kapott. A csaszdr mindharmdéjukat kovetkezéképpen jellemezte: ,fiata-
lok, akik szorgalmasak, tanultak és reményt kelt6k”. Bekertilt a tandcsosok kozé egy
id6s szdsz guberniumi titkdr is: Stephan Hannenheim ismereteinek és tapasztalatai-
nak kdszonhette kinevezését.*

Jelent6s valtozasok torténtek a torvényhatésigok élén is — Rettegi kiilon itt sem
indokolja ennek okét. Tobb virmegye és szék eloljardja idskozben elhaldlozott, de

46 Uo. fol. 1037-.

47 Uo. fol. 1037".

48 Uo.Hofreisen 7-1.fol. 60r. Déva, 1773-05-23. Beszélgetés Kendefly Elekkel; Uo. Hofreisen
8-2. fol. 1040~

49 Uo. fol. 1038,
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szdmos olyan akadt, akiket II. Jézsef alkalmatlannak mindsitett. Miske Imre
Aranyosszék élén egy ,elaggott vénember, oly furcsa tulajdonsdgokkal, hogy inkdbb
gyerekesnek és félbolondnak tartom. Hatalmas kereszttel a mellkasdn jir fel-ald és
mindentitt keresztet vet”.*® Mivel 8 1774-ben elhunyt, helyére Huszar Sandor kertilt.
A hatalmas méretd Fehér virmegye élérsl 800 forint nyugdijjal ,jubilaltak” Haller
Pilt: ,Olyan férfi, aki egyaltalin nem megfelel$ egy ily hatalmas, az egész orszagot
[ti. Erdélyt] 4thal6z6 virmegye [irdnyitdsira], mindenki holdkérosnak tartja, réviden
alkalmatlan a hivatalra, amelyet ellit [...]”.>" A nehezen irdnyithat6 virmegyét ketté-
osztottdk, egyik részébe Kemény Simon kertilt, aki korabban Kraszna f6ispdnja volt.
Fels6-Fehér vairmegye élére Haller Antalt nevezték ki, vele II. J6zsef Kiikills virme-
gyei dtutazasakor talilkozott. Az adminisztrtori minéségben dolgozé férfit szorgal-
masnak, ,nem tgyetlennek”, de eltorzultnak ismerte meg, és ellenére volt nemzeti
elfogultsiga.®? A grof ,a Theresianumban tanult, de nem sok nyoma maradt, kiilon-
ben szorgalmas, és nem tiinik tigyetlennek, de mar eléggé elvadult”. Kinevezését fel-
tehet8en annak koszonhette, hogy hasznalhaté javaslatokat tett a csaszar kérdépont-
jaira.* A ,félbolond” és beteg, dsszetért Domokos Antal helyére, Marosszék élére
Halmidgyi Istvan kapott kinevezést, Udvarhelyszéken pedig az elhunyt 90 éves f6ki-
ralybiré fidt, az addigi adminisztrator Daniel Istvant erésitették meg.

A személyes ismeretség a késébbi évek hasznara vilt: tobbek ennek koszonhették
elérejutdsukat. A reformatus Banfly Farkas egyike lett Jézsef erdélyi ,reformembere-
inek”, pedig a tarsuralkod6 hamar atlatott rajta: ,Oly ember, akir6l mindenki belatast,
lgyességet és tudast feltételez. Néhdnyan ugyan azt dllitjak, hogy titokban intrikél, de
ez nem bizonyitott. Reformadtus, és elég csak vele beszélni vagy hallani, ahogy referal,
lithatd, hogy olyan ember, aki ismeri az igymenetet, azok irdnyitdsit, és van 6nural-
ma. Bizonyos, hogy ez az ember, ha akarja, Ofelségtek szolgalatiban nagyon sok j6t
tud tenni, és igen j6l haszndlhaté. Azonban oly kevéssé szinte, hogy minden szava
ravasz, csavaros, és mondhatni egy igazi jezsuita, teljesen sszefonédott Nemes [ J4-
nossal], és kovetkezésképp a szdsz tiborral, mint ahogy Bruckenthallal is titokban
levelezést folytat”. A késdbbi évek sordn Banfly mégis szamos tisztségben bizonyit-
hatta a csdszar dltal megtapasztalt ratermettségét: 1777 és 1782 kozott orszagos £6-
biztosként, 1787-t8] pedig a kincstartésig elnokeként mikodott.

Az els6 talalkozdskor még igen fiatal (minddssze 27 éves) fiatalember, Banfly
Gyorgy hasonléképpen tobb kiilonboz8 poszton bizonyithatta, hogy megérdemli a
bizalmat. 1787-t8] halaldig, 1822-ig a legmagasabb erdélyi hivatalt, a gubernator

50 Uo. fol. 1040". Vallsi buzgalmara lisd ReTTEGI: 7. 772. 318-319.

51 Rettegi el6szor tévesen irja 1765-nél, majd helyesen 1774-nél. RETTEGL: 7. m. 193, 332.
OStA, HHStA, HausA Hofreisen 8-2. fol. 1039~

52 Uo.

53 Uo. és Hofreisen 7-8. fol. 616"
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tisztjét toltotte be. 1773-ban a csdszar igy vélekedett réla: ,Egy fiatal, nagyon fiatal
ember, azonban tehetséges és dolgos, ezt elismerik, csak kissé ontelt, és rossz f6nok
irinyitdsa alatt konnyen teljesen elromolhat [...]".

Az 1774-ben bekovetkezett erdélyi tisztujitds valtast jelent a nagyfejedelemség
addigi kormdnyzdsaban. Taldn a tarsuralkod6 hatdsét érezhetjiik abban, hogy az er-
délyi kulespoziciékat nem Bécsbdl ,,odaerdszakolt” kiilfoldiek toltotték be, hanem az
alkalmasnak mutatkozé helyiek kozil vélasztottik ki. Megallapithat6, hogy 6k azo-
nosak a II. J6zsef dltal dicsért személyekkel, azokkal, akikre felfigyelt, és akik tehetsé-
gérél kétséget kizaréan meggy6z6dott. Egyeduralkodasa alatt, de kiilondsen az j
erdélyi vairmegyék megszervezésekor azokra a megbizhaté személyekre timaszko-
dott, akiket még 1773-ban megismert: Michael Ahlefeldet, Andreas Rosenfeldet,
Teleki Addmot, Kemény Simont, Halmagyi Istvint, Michael Bruckenthalt.**

I1. Jézsef Erdélybdl visszatérve egy merész kozigazgatisi tervet, (akkor ugy tlint)
talan a legilluzérikusabb elképzelését tirta Maria Terézia és az Allamtandcs elé.
IL. J6zset szerint a nagyfejedelemségben ,,mindeniitt rosszindulat, csalds, intrika ural-
kodik, és mindegyik fél — tekintet nélkil a kozjéra — csak arra torekszik, hogy a
misik [fé]] megroviditésére és letaszitdsira alapitsa [a hivatalnoki posztokra] felvéte-
1ét és felemelkedését”.> Ezért azt javasolta, hogy vonjdk 6ssze Erdélyt (a hatirérvi-
dék kivételével), a partiumi virmegyéket, Maramaros virmegyét és a Bansdgot. Koz-
pontjaul Nagyviradot jellte volna ki. Az igy kialakitott terilet Horvitorszaghoz
hasonlatos médon kapcsolédott volna a Magyar Kiralysighoz. Indokldsa szerint a
sokféle, sok nemzetiségbdl all6, eltérd jogalldsu alattvalék kozott igy kiegyenlitédné-
nek a kiilénbségek, és ebben a kozigazgatisi rendszerben megsziinne a nyugtalansig,
a féltékenykedés és az ellenségeskedés.”® A bécsi tandcsadok hatirozottan elutasitot-
tak a csdszdr tervét, ugy vélték, a széba kertilt orszdgokban nem azonosak a torvé-
nyek, a rendelkezések és a privilégiumok. II. Jézsefnek ezt az elképzelését nem
értesiletlenségével vagy naivsigdval magyardzhatjuk, hanem az egységes dllamrél
vallott elvével. Ebben pedig nem volt helye egy olyan, a tébbi tartomdany igazgatasatol
teljesen eltéré berendezkedés teriiletnek, mint a Bansdg vagy a kilonb6z6 jogallasa
és privilégiumokkal rendelkezé lakossdgi Erdély. Szamadra elfogadhaté lett volna a
rendek megjelenése a kialakitott ,vegyes” teriiletd Erdély — Mdramaros — Bansigban
is, bar feltehetéen nem a magyar édllapotok szerinti korldtozott rendi dllamot akarta
volna alapul venni.

Az 1774-ben bekovetkezett személyi viltozasok, majd I1. J6zsefnek az egyedural-
kodéként kiadott rendeletei sokszor alapjaiban véltoztattik meg az addig megszo-
kott erdélyi allapotokat. Ehhez, ahogy lithattuk, a hatteret az utazdsok alatt szerzett

54 MNL OL B 2 (Acta gen.), 1784/1311; 1786/535.
55 OStA, HHStA, HausA Hofreisen 7-8. fol. 608". Kivonat az erdélyi uti jelentésbdl.
56 Uo. fol. 608*—609-~.
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személyes tapasztalatai biztositottak — de ne feledkezzlink meg a 16 148 darab bead-
vanyrdl, kérvényrdl és panasziratrél, amelyeket az alattvalok az el6készité rendelet 8.
pontja értelmében nyujtottak dt neki. Ezek is tovdbbi felvilagositast adtak a tarsural-
kodénak az erdélyi dllapotokrol — de ez egy mésik tanulmany témaja.>’

THE TRAVEL OF JOSEPH II IN TRANSYLVANIA IN 1773 AND
ITS IMPACT ON THE TRANSYLVANIAN ADMINISTRATION

Keywords: Joseph II, travelling, Grand Principality of Transylvania, the history of the
public institutions, enlightened absolutism

Joseph II embarked on his journey in Transylvania (and Galicia) between the 6™ of May
and the 13™ of September 1773 in order to familiarize himself with the two provinces of the
Habsburg Monarchy. In order to lessen the financial burden of his visits on his subjects, the
emperor neglected the protocols of the ceremonial court travellings, and opted for a simpler,
thus more cost-efficient way of organizing it. ‘Incognito’ in his perception did not mean
travelling in secret under a false identity, rather a particular way of organizing and undertaking
his journey. His primary aim was to avoid the prescribed ceremonial elements of a court
travel, its suffocating etiquette, social obligations and festivities. He travelled by a simple and
not an elegantly decorated coach or by horse, and was accompanied by a small number of
hand-picked confidants. Several authorities were implicated in the organizing process. The
Transylvanian Court Chancellery forwarded the decrees of the Emperor and the planned
route to the Transylvanian Gubernium, which instructed the Transylvanian counties, seats
and districts of their duties. They had to provide provisions for relays and for accommodating
quarters, and to perform only the necessary maintenance works of the roads and bridges. The
local military authorities were informed, too, by the Imperial War Council. In Transylvania
the Transylvanian General Commando of Sibiu (Nagyszeben) was in charge of the preparations,
and the military troops had the duty to supply the travelers with saddles, horses, and military
escort.

Being a co-sovereign charged with the military problems of the Empire, Joseph II was
interested in particular in inspecting the fortifications and the military troops of the Grand
Principality. He also had the chance to gather personal impressions on the appointed
bureaucrats and on the functioning of the whole administrative network of Transylvania.
During his audiences and other informal conversations, he took thorough, often ironical
notes on the professional knowledge, abilities and efficiency of the office-holders, and their
personal opinion on various subjects. These personal notes show the young Joseph’ proficiency
in evaluating the personalities of his subordinates. As a consequence of his visit, in the next
year important changes were made in the administration of Transylvania: the activity of
certain offices was reorganized, and several leading officials were dismissed, reassigned or new
ones were commissioned. Our sources clearly indicate that the newly assigned officials were
those who made a good impression on Joseph II during his journey, and they were to become
the new leading officials of the 1770s and 1780s (or even after these decades) in Transylvania.

57 KuvcsAr Krisztina: II. Jozsefbez intézett beadvanyok 1773. évi erdelyi litogatisa sordn. Exdé-
lyi Mazeum 68(2007). 3—4. sz. 246-253.
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VIZITA LUI IOSIF AL II-LEA IN TRANSILVANIA DIN 1773 SI
IMPACTUL ACESTEIA ASUPRA ADMINISTRATIEI PRINCIPATULUI

Cuvinte-cheie: losif al ll-lea, cdldtorie, Marele Principat al Transilvaniei, istoria
institutiilor publice, absolutism luminat

impiratul Tosif al II-lea a cilitorit in Transilvania (si Galitia) intre 6 mai si 13 septembrie
1773 cu scopul de a se familiariza cu cele doud provincii ale Imperiului Habsburgic. Ca si
usureze povara financiari a vizitei sale, impdratul nu a respectat protocolul obisnuit al vizitelor
ceremoniale somptuoase ale curtii, ci a optat pentru o organizare mai simpla si astfel mai
ieftind. “Incognito” in acceptiunea sa insemna nu ci a cilitorit in secret sub o identitate falsi,
ci modul particular al organizirii si deruldrii intregii calitorii. Scopul sdu primordial a fost
evitarea elementelor ceremoniale somptuoase, a etichetei sufocante, a obligatiilor sociale si a
festivititilor prescrise de protocoalele cilitoriilor curtii. In locul unor atelaje bogat 1mpodob1—
te a cilitorit cu trisuri simple fiind insotit de o escorti restransi la numir, dar membri cireia
au fost atent alesi. Mai multe institutii s-au implicat in organizarea cilitoriei. Astfel, Cance-
laria Aulicd Transilvand a transmis Guberniului din Transilvania dispozitiile imperiale pre-
cum si datele rutelor planificate, Guberniul instruindu-i apoi pe reprezentantii comitatelor,
scaunelor si a districtelor in privinta sarcinilor lor. Acestia din urmi aveau obligatia de a asi-
gura schimbul cailor si cazarea impiratului, de asemenea si asigure intretinerea drumurilor si
a podurilor folosite. Consiliul Imperial de Rizboi a contactat de asemenea comandamentele
militare supreme din teritoriile vizate si conducerile teritoriilor de granitd. General Comman-
do-ul transilvinean cu sediul in Sibiu a fost insdrcinat cu organizarea pregitirilor in Transil-
vania. Armata a avut de asemenea un rol important in organizarea cilitoriei, aceasta avand
obligatia de a asigura escorta militard a cilitorilor cu toate cele necesare (cai, etc.).

Fiind insircinat cu problemele militare ale Imperiului, Tosif al II-lea s-a interesat in pri-
mul rind de inspectarea fortificatiilor si a regimentelor Marelui Principat. A avut de aseme-
nea ocazia ii intilneascd personal pe conducitorii diferitelor institutii ale Principatului si si
verifice modul in care functiona intregul sistem administrativ al Transilvaniei. Atat in cursul
audientelor oficiale, cit si cu ocazia convorbirilor informale si-a ficut insemniri aminuntite,
adesea ironice despre cunostintele profesionale, abilititile si eficienta functionarilor intélniti,
cat si despre opinia lor privind diferite probleme ale vietii politice si nu numai. Aceste insem-
niri dovedesc faptul ci, in ciuda tineretii sale, Iosif al II-lea a fost un bun cunoscitor al firii
umane si avea abilitatea de a evalua intr-un timp scurt cele mai importante trisituri ale
personalititii supusilor sii. Ca o consecinti imediati a vizitei impdratului, in 1774 s-au ficut
importante schimbiri in administratia Transilvaniei: activitatea unor institutii a fost reorga-
nizatd, mai multi functionari au fost schimbati sau relocati, iar alti noi au fost numiti in dife-
rite pozitii. Sursele noastre indicd clar ci oficialii nou desemnati au fost cei care cu ocazia
intalnirilor personale au ficut o impresie buni asupra lui losif al II-lea, acestia fiind si cei care
vor alcidtui viitoarea generatie a functionarilor Transilvaniei din anii 1770 respectiv 1780 (sau
chiar si dupd aceste decenii).
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