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Dr. BarLAzs Lajos’

HENGERGOZES - PARASZTI SZEXORGIA,
FARSANGI SZABADOSSAG, EROTIKUS JATEK,
TERMEKENYSEGI VAGY ERINTESES MAGIA?

VAGY AZ EMBER JATEKOSSA VALASA?

OSSZEFUGGESEK, FELISMERESEK

Kulcsszavak: hengergézés, paraszti szexorgia, farsangi szabadossdg, erotikus jaték,
természetkéltégetd jaték

A hengergézés szokasiban, ritusaiban, amilyennek Csikszentdomokoson a paraszti
nemi élet és erkoles kutatdsa sordn felfedeztem, mindenikbél talalni, mivelhogy a
paraszti kultirdban is (!) minden mindennel 6sszefligg, és felismerteti kultirdnk alig
ismert jelenségeit.

A kérdéssor megvilaszoldsa nem egyszer(. A szokdst mozaikszerd, csak tomori-
tett formaban van lehet8ségem bemutatni, amit adatkozl8im szavaival teszek. A szo-
kst és szavait — hengergdzés/hongorészés stb. — a mult szazad utolsé évtizedétdl fogva
gytjtottem.!

— ,A juhnyirist az én koromba az erdén csindltdk, Szent Gyo6rgy
nap utdn. EI6bb a férfiak mentek fel. Az asszonyok itthon felpakol-
tak, kurtot sittek, a masik palacsintdt, s harmadnap kimentek 6k is a
havasra, a johokhoz.

Mindenki az 6vét fogta meg (ti. juhait), s nyirta. Mikor elvégez-
ték a nyirdst, megmosakodtak, egy helyré karimét csindltak, s mint a
lakadalomba, ettek-ittak, mulattak. A gy(jt6 hozott édes ordat, fris-
set. S aztdn elkezdtek hdngorészni.

Mindenki a mis feleségivel hengergézott (!) Ez minden eszten-
débe megvot, hit. .. [jgy, amig a kollektiva nem lett, minden eszten-

débe.”

Barizs Lajos (1939), PhD, nyugalmazott, illetve éraadé egyetemi docens a Sapientia
EMTE csikszeredai kardn. Kutatdsi teriilete az emberi élet sorsforduldi: sziiletés, hazassig,
halal, nemiség. E-mail: balazslajos@uni.sapientia.ro.

1 Az adatkozlék életkora 50-80 év.
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—Ez nyilt szerelmi jdték wvolt... Minden esztendében, tavasszal.
Ezt a nyirés hozta ki 6r6kké. Olyan volt, két johot csak azért tartott,
hogy 6 es mehessen nyirni. Ezvoltafontos:a hengerg6zés.”(Elvezettel
kacag)

—,Ott helytelenkedtek, s jicodtak. Olelgették egymast. Az egyik
nyomta le a masiknak a feleségit, olelkeztek essze, az asszony es
csipeszkedett belé, s ott hongorodtek bé az oldalon. Ugye, nem egye-
nes volt a talaj, hanem liijt6s. Egy darabég hongoréztek béfelé, aztin
esszedlelkeztek, s jottek vissza a tobbihez. Megittak egy pohar palin-
kit — met akkor (ti. ez alkalommal) az asszonyok es ittak —, s ettek az
édes ordabdl, s aztin a mdsikbol es... Ezen csak a menyecskék lehet-
tek ott, sem lednyok, sem legények.”

— Az hogy volt, amikor maga hengergozott?

- ,Hat, odanydltam, s megfogtam a pindjat. S. Gy.-né volt... Sug-
tam neki, hogy bé kéne hongorédjiink a bokrosba. »Igen de meglat-
nak«, mondta J6zéfa, »valahol méshol«. Igen, de sose lehetett..., nem
volt alkalom. O nem ellenezte, sét, szerette volna... Otthon nalik
o6rokké volt valaki. Nem volt alkalom! Ugye, az alkalom sziili a tol-
vajt, s a tolvaj az alkalmat keresi. (Elvezettel kacag)

Aztin azutin tobbszor megtortént az ilyen hongorészés. Kirin-
duldsra mentiink, s ott es szokott ilyen térténni. Még a kaszaléba es!
Ugye voltunk 8-10-en kaszdsok, s azoknak a feleségeik. Szabad volt
meghongoriteni akdrmelyiket s odanyulni, hova kell. (Teljes bele-
éléssel kacag) Na, de lejart!”

- ,A fehérnépet fel kellett kérni, mint a tincra. Egyet nem
hongorésziink? — igy. »Hongoréssziink« — mondta az asszony. S ahajt
oleltem meg, s az ura kacagta. Letltiink vagy letérgyeltiink, s olel-
keztiink essze, s kezdtiik... Hol én voltam fejjel, s hol 6... Essze
voltunk teljesen kapcsolédva. Csak eppe nem volt benne az izé... A
volt a Aéjja (ti. az hidnyzott). Az asszonyokon nem volt bugyi, de-
hogy volt! (Kacag) A menyecske a ldba kozi a rokolyét fogta bé, s gy
indultunk, na de hat az addig tartott. Meg lehetett azt fogni csérén:
a sziigyit. Csak ugye, Ugy tett a tobbi elStt, mintha takarnd. Mikor
elhongorogtiink md tovabb, 5-8 métert, akkor ma odanyult az ember,
hova kellett. S § es alig virta, hogy odanyuljanak. (Fulladozik a kaca-
gastol)

Ezen a napon ez a jaték szabad volt. Ritka, hogy valamelyik lema-
radt err6l. Valami betegsége kellett legyen. Amelyik egészséges volt,
az nem hagyta ki. En négyet-6t6t es meghdngdrésztettem, s volt me-
nyecske, amelyiket 6t6n-haton es meg. Ugye, ahogy lehetett. Nyilt
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szerelmi jaték volt, nem egyeb! Csokoloztak es. Azt es lehetett! Hat
ahogy esszedlelkeztek, a szajuk egy helyt volt!”

,Ez minden esztenin megvolt. »Hej, még az idén nem henge-
résztiinkl« — elkidltotta magat valamelyik huncut menyecske. S avval
indult a menet. Eccerre még tizen es, met ugye volt 25-30 ember, s
annyi asszon.”

,Ott ugye agy vét, mondja egy 75 éves asszony, hogy jol ettiink s
ittunk, s jokedviink vét, s ez a P. L. olyan kedélyes vét, fiatalos, ked-
ves, olyan rendkiviili vét, s ott ingemet lefogott, magihoz csipett, bé
alaba kozi, s minden, s ameddig tudtunk héngé6rédtink bé. Na eny-
nyi vét. En nem szerettem erdst az ilyenyeket. De hét mast es fogott
le... Kertilt olyan, hogy elmentek tovabb es..., nem ott a lijtén...
(Szemérmesen, visszafogott hangon), aki olyan volt. Melyikek sze-
met vettek egymdsra. Osztdn vaj napkozbe, vaj este... ?”

»2INem a sajit feleségivel hengerészett egyik sem. Ki melyiket el-
kapta, de a masét. Volt, aki huzdédozott, de annal inkdbb reajirtak az
ilyenre. Volt olyan férfi, amelyik virgonc volt, fogta meg az asszonyt.
Vagyafiatalasszony megfogta a férfit,amelyik nem akart hongo6rgézni.
Elkapta, s md guritotta es. Essze kellett fogozkodjanak, hogy ne ma-
radjanak el egymistol. Az akkoriak most es sajnaljdk, hogy milyen jé
volt akkor.”

»Volt egy bacsi, gy tudott hengerézni, pedig nem innet szdrma-
zott. Haromszéki volt, valahonnat. Olyan tigyesen! En fiatalasszony
vétam, s meghengerdztetett, de élvezetes volt. Tiszta élvezet volt.

Tisztitaskor is szerveztek, tavasszal. Azt mondtik, ha tavasszal
meghemperg6z6d magad, nem fijnak egész nydron a csontjaid. S
akkor a férfiak akkor hengeréztették meg a fehérnépeket.”

»Azt is tartottik, hogy Szent Gydrgy napjan délutin hengerézd
meg magadot, hogy ne 1égy hatfdjés.”

Hasonlé szokdsrél olvasni Vasas Samu és Salamon Aniké Kalotaszegi iinnepek c.
koényvében, ahol a henderikdzds a Szent Gyorgy napjara id6zitett tejmérés, az az ese-
mény, mely ,kardcson és hisvét mellett, még a lakodalomnal is nagyobb tincos, éne-
kes tinnep”.? Az erotikus ritusok itt hittérbe szorulnak.

A csikszentdomokosi szokdsvaridnsok tovabbi felvonultatisirél lemondok. A
szokds értelmezésére teszek kisérletet, amennyit enged a 20 perc.

2 V6. Vasas Samu—SaLamMoN Aniké: Kalotaszegi iinnepek. Gondolat, Bp., 1986. 145-150.
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Turner irja az 6si tarsadalmak munkaszervezésérl, hogy a munka és jiték szoro-
san Osszefonddott benne, hogy bizonyos esetekben — példdul aratds, sziiret — a ritudlé
és a mitosz ,egyszerre voltak tekinthet6k munkanak és jatéknak”.?

Meglepben kozel ll a csikszentdomokosiak juhnyirasi szokasaihoz az az értelme-
zés, hogy ,a torzsi mezS8gazdasigi ritudlis mitoszok jatékos vagy tréfds vonatkozasai
a komoly élethez kapcsolédnak, bensGséges viszony fiizi ket a kozosség azon »mun-
kijahoz«, hogy szimbolikus cselekedeteket hajtson végre és szimbolikus eszk6zokkel
manipuléljon olyan célbdl, hogy eldidézze vagy serkentse az ember, a gabona, a hdzi
és vadallatok termékenységét..., egyensilyt teremtsen a természet korforgdsa és a
vaddszé, illetve szant6-vetd ember kozott”.*

Milyen jatékos vagy tréfis ritusokrol, bensGséges viszonyrol, szimbolikus manipu-
laciérol beszélhet Turner?

Ezekre a kérdésekre a vilaszt csak a csikszentdomokosiaktdl tudom meg, mivel
sok hasonlésagot litok a hengerg6zés és a tinc kozott. Tulajdonképpen fekvd, félre-
érthetetlentl erotikus helyzetben lejtett tinc a hengergdzés. A tincra valé felkérést
szemlél6dés el6zi meg, hogy ki lenne az, akit széval vagy int6 gesztussal megszolita-
nak. A hongoérgdzés esetében is! A férfi ugy kéri fel hengergézni az asszonyt, mint a
tincra. Elkéri a férjétdl, mint a tincra. Mi a tinc? A leg8sibb jdték, az érzelmi, eroti-
kus kézeledésnek talan a legfontosabb alkalma és lehet8sége, a szexus egyik kiélési
formdja. Ha tinc kozben mindketten érzik, hogy a nemi testik ingerlédik, hogy az
egész testiiket nemi vigy fogja el, akkor a hongorgézés idejére ez tobbszordsen igaz.
Valami lithat6 és lithatatlan torténik, fonddik itt 6ssze. A jaték elinduldsinak az
ideje, a red valé el8készilet targyi — étkek, italok — és személyi — asszonyok megérke-
zése — feltételei jol érzékeltetik az objektiv munka és a szubjektiv jaték Gsszetartoza-
sat, de elkiilontlését is. Ezek jelent8s része a tudatban zajlik.

Szerintem a csikszentdomokosi juhnyirds és hengergézés hangstlyosan mitikus
jaték. A magyarlénai is annak tiinik,’ de vagy elkoptak mitikus elemei, vagy a kuta-
tias nem volt tudatosan részletez8. Turner a védikus Indidra hivatkozik, ahol az iste-
nek ,a vilig megteremtése, fenntartdsa kozben jitszanak. A mitoszokban a munka és
jaték fogalma alig kilonithetd el. A jatékokkal djra élik a mitoszt”.* (Kiemelés altalam.)

Ezért most a mitosz felé teszek egy hangstlyosabb lépést, a paraszti pragmatiz-
mus szemszogébdl. Mit akarhatott elérni a hajdani szantévetd, a juhtarté? Es a ko-
zelmult, a jelen parasztsiga milyen pragmatizmusat litja a hengergézésnek? Ma a
véilaszok arrdl szélnak, hogy ,egyet jatszodtunk, szérakoztunk, kijitszodtuk magun-

3 TurNeRw, Victor: 4 limindlis és liminoid fogalom a jatékban és a ritudléban. A komparativ
szimboldgidrsl = US: Hatdrtalan dramids. Kijrat Kiadé, Bp., 2003. 1-53.

Uo. 24.

V6. Vass Samu—Saramon Aniko: 7. .

TURrRNER: 7. m. 23.

N L A
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kat”.” Nos itt érem tetten a dolgok, az egzisztencia, a transzcendens, a metafizikai
gondolkodis lényegét, nyitjanak véltozdsit, gondolva az ipari tirsadalom munkaszer-
vezésének mitosztalanitisira. Ma jatékka lett kultirank szdmtalan ritusit, ha metafi-
zikai értelemben ki is trtiltek, azokat mégis valami belsé tehetetlenségi erd kénysze-
re nyomdn ismételni kell, mert az 8sok igy kezdték el, az el6dok is igy csinaltdk ala-
pon. Ebben a reagilasban a mitoszok ismérvét kell felfedezniink. Szimomra mérvadé
Eliade azon megillapitisa, hogy ,minden ritusnak isteni mintaja, archetipusa van”.®
Es az ezzel 6sszefiiggd szabalyt is rogziti: ,Ugy kell eljarnunk, amiként az istenek
tették kezdetben. Igy cselekedtek az istenek, igy cselekednek tehdt az emberek is”.?
Eliade szerint ,a primitiv ember szemében nemcsak a ritusoknak van mitikus minta-
ja (melyeket, hangsulyozom, az istenek, kultirateremts hésok, vagy a mitikus 6s6k
vezettek be), hanem mindenfajta emberi cselekvésnek is, s ezek akkor vélnak igazin
hatékonny4, ha pontosan megismétlik (kiemelés édltalam) az id6k kezdetének isteni,
hési vagy 8si cselekedeteit”.’® Még egy fontos adalékot idézek: ,,Az archaikus ember

szemében minden hatirozott szdndékuy, felelgsségteljes cselekvés: ritus”.M

Nos, a hengergdzés igenis hatdrozott szandéka és felelGsségteljes ritus olyan érte-
lemben, hogy alkalma id6ben rogzitett, évrdl évre ismételt, a munka, evés-ivis, ének
és tinc Osszhangja elkészitett és nem a rossz erdivel cimboral. Nem organikus és
mindenkire vonatkozé része a falu nemi kultardjinak. Ellenkezdleg, a kozosség egy
korcsoportjinak, mely gazdasigi szitualtsiga dltal behatdrolt — a hdzasemberek —,
{innepi és ceremonidlis szexudlis szokasa. Eppen ezért kizart a csoportokba vals be-
jutds szokdsos beavatd ritusa: a hidzassig mint sorsfordulé az egyedili feltétele az
idetartozasnak, és természetesen a gazdasigi: a juhtartds.!

Ennek ellenére mégsem a jaték 6rome volt a £6 érdekeltségi elv, hanem a termé-
tolddel val6 bensdséges és szintén titokzatos szovetség.

A mez8gazdasig onmagédban és dllandéan egy ritudlé. Ilyen volt a legdsibb id6k-
t6l fogva, és mdig az maradt még Eurdpa legfejlettebb régidiban is. Coatu ezt a meg-
latasat azzal Gsszefiggésben fogalmazza meg, hogy a legésibb képzet szerint létezett
egy kolcsonosség a néi test — f6ld-vegeticié kozott. Ebben a hdrmasban a né az

7 Itt jegyzem meg a jiték egyetemes funkciéjit még a parasztember életében is, és a maga-
sabb gyermekaldds egyik titkdt a paraszti tirsadalom kebelében. Munka végeztével erotikus
jatékot jatszottak, de annak igazi kiélése, végkifejlete otthon tortént. Mds feleségével indult,
a sajat feleséggel fejez8dott be, és a termése legtobbszor gyermek volt.

8  Evr1apg, Mircea: Az 6rok visszatérés mitosza. Eurépa Konyvkiads, Bp., 1998. 41.

9 Uo.

10 ELIADE: 7. m. 42.

11 Eviape: i m. 50.

12 Emlékeztetek a hongérgdzés vonzé jellegére: olyan gazda is volt, hogy csak két juhot
tartott, és csak azért, hogy részt vehessen a ceremdnidn.
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archetipilis lény, kozte és a f6ld kozott talaltik meg a hasonlésdgot, amelyet az élet és
a termékenység hordozasanak képességében littak meg. Es ez a szemlélet nem vilto-
zott azutdn sem, hogy a mez8gazdasigban — az eke megjelenésével — uralkodéva valt
a férfidi technika.’® Szerintem az eke és a férfit fallosza kélesonds szimbolumokka
lettek, ha olyan népdalsorokra gondolok, mint ,Szint a babdm, csirreg-csorog, sej-
haj, a jarom, / Szant a babam a benedeki hatdron. / Szaraz a fold, hirmas eke se jarja,
/ Szép vagy babam, Benedeken, sej-haj, nincs parja”, vagy ha a régi csikszentdomokosi
lakodalmi nétdra gondolok: ,,Szdntottam, szantottam, / Hat 6krét hajtottam, / Min-
den tériilében, / Piros cs6kot kaptam.” A n6 — fold — vegeticié kolcsonossége még
szorosabbd vélt. A nd teste, ahogyan mdr az ékori gorogok lattak, a termékenység
titkdnak a hordozéja, a fold megtermékenyitésének 6sztonzdjévé vilt, és forditva, a
novényi termés gazdagsiga a néi termékenység forrasa, mely egy 4j élet kihorddsinak
a letéteményese/zaloga.

A csikszentdomokosi hongérgdzés ritusaiban én egy archetipélis osszefonédds
maradvinyit, a né és fold évente ismétl6ds fuzidjat litom, amely nem akdrmikor,
hanem, ismétlem, a vegeticio, a gyep serkenésének idején torténik, vagy a nydri nap-
fordul6 hetén, amikor egy olyan siliny folddel rendelkezd, allattarté falunak, mint
Csikszentdomokos még sziiksége van a fiire, tehat névekedését magikusan prébilja
serkenteni.

Az 8si agrarképzet és magia szerint tehdt a ndi termékenység 6sztonzdleg hatott
a f6ld termékenységére. Ezt az energiat kellett alkalmas idében kozvetiteni a f6ldnek.
Ennek a hiedelemnek és magidnak szimtalan példaja taldlhaté Eurépa-szerte, me-
lyek koziil a legelterjedtebb praktika (ma is) a fiatalok természeti kornyezetben valé
szeretkezési/kozostilési kedve. Reprezentativ példdja ennek a csikszentdomokosi
kenderfold adésa, illetve annak megmutatdsa: ezt a teriiletet kozvetlenil a lakoda-
lom el6tt kapta a leany plusz hozomanyként, ahova a v8legényével kettesben mennek
el ,megnézni”, ami alatt egyértelmden egy kozostilés értendd, ott a helyszinen (az
idéjards fuggvényében).” Eliade irja, hogy Ukrajniban Szent Gyorgy-napkor, miu-
tin a pap megdldja a termést, fiatal parok hongorgdzni kezdenek a bardzdikban. A
hellén hagyomdnyok szerint a fiatalok sarjadz6 buizaban egyesiilnek, aminek archeti-

13 V6. Coatu, Nicolae: Eros. Magie, sperangd. Editura Rosettei Educational, Bucuresti, 2004.
61-62.

14 Kis teriletd f6ld, amelyet bizonyos esetekben ,,pinapétlék” nak is neveznek.

15 Amikor arra mennek, a jarékelskkel ilyen pérbeszédek folynak: ,,Hova mentek?”,
,,Kenderf6d nézni.” Mire a mdsik ravaszkasan: ,,Na, j6l nézzétek meg!” Visszafelé: ,,Merre
jartatok?”, ,,Kenderfédet nézni.” Mire a masik huncutkodva: ,,J6l megnéztétek-e?” Frazer
hatdsira gondolva (V5. 2002. 85., 469), ez a fajta f5ldnézés, amely megnevezésében egy
mindenki altal elfogadott kézostilés fedéneve, az analégids mégia térvénye szerint vardzs-
lat, amellyel ezittal nem akarki, hanem az 4j par befolydsolhatja, s6t ,,el6mozditja” a termé-
szet novekedését.
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pusa Déméter olelkezése, egyesiilése Iaszonnal egy bevetett bardzdiban'®. (Ebbdl a
szerelembdl sziiletett Plutosz, a gazdagsig istene.’”) E néhdny példa (sokkal tdbb
van) is arra az Gsi hiedelemre enged koévetkeztetni, hogy az emberpdr 6nmagiban
energiahordozé és energiaitadd, a vegeticio lelkének, belsé energidjanak delejezéje.

A ritusmozzanatok elemzése Gjabb kérdést vet fel: termékenységmagia vagy va-
razslat, amirSl beszélek.

Valamennyi eddig emlitett mitosz és mitikus példa, utalas, gy tnik, kimondot-
tan agrarvonatkozasu. Csikszentdomokoson (Kalotaszegen is) az allattartdssal, a juh-
tenyésztéssel kertilnek 6sszefiggésbe: a takarmanyt biztosité legels flibGségét, fiiter-
mését célozhatja az erotikus hengergdzés, vagyis a magikus, erotikus, fekvd tancjaték.
Viszont a jaték szabadsiga és szabadossiga, a hdzastarsak kozti kotédések feloldasa,
tellazuldsa a jatékidére igen hasonlit az évente megismétl6dé karnevali idére, amikor
az emberek biintetleniil megszeghetik a nemi tilalmakat. Am itt a nemi aktus jatékos
mimézise a természet 6lén a termékenység elindulisinak serkentését célozza. Es
mert archetipdlis cselekedet, ezért kell évente, alkalmas id6ben megismételni.

Hoppal Mihily és Szepes Erika emlitik, hogy Frazer kutatdsainak kdszonhetSen
kozismert, hogy ,a termés bdségének elGsegitésére bizonyos kozosségek kollektiv
nemi aktust jelenitettek meg”'®, melyben az analégids mégia nagy szerepet jitszott.
Ok szévegeket elemeznek, én szokdsokat vizsgalok. De a parhuzam szembetiing. Az
obszcén megjegyzések, a nemi szervek megnevezése helyett a ritusban mindezek
kézzel tapintdsa, az aktus megjitszdsa, és mindenek teteje, az alsénadrdg szemléje a
véltozat. (Ugy is mondhatnam, a sz6 hidnyzik, de a dolog, a lényeg, az lizenet jelen
van a mitoszok, szimbélumok, ritusok nyelvezetében.) Vagyis a cselekvések ugyanazt
az életfilozofidt, vilag- és életszemléletet jelenitik meg egy mindig ismételt dramatur-
gidval. Evek 6ta rajottem arra, hogy az dtmeneti szokésok ritusai eljdtszott metaforak,
megjelenitett gondolati mélységek. (Nem az elvonatkoztatd, sejtelmes szavakkal, vi-
ragnyelvvel taldljuk szembe magunkat, hanem egy mindig ismételt dramaturgidval,
mely 6nmagédban és 6nmaga altal értelmezi Gnmagat. Onmaga mikodik, mint a sziv,
és megérteti onmagit, természetesnek fogadtatja el azt, amit mas mifaj csak sejtet.)

Ilyennek tekintem a hengergdzést is, mert egy olyan valésdgnak lett része, amely,
Eliade szavaival, ,meghaladta 6t”, mert a hengerg6zésnek vélt hatalma van, mint egy

metaforanak, mert Gjra Eliadével szdlva: ,,emlékeztet egy mitikus eseményre”.”

16 1dézi Coatu: i. m. 63.

17 V6. SzaB6 Gyodrgy: Mediterrin mitoszok és mondak. Kriterion, Bukarest, 1973.

18 Erdsz a folklorban Erotikus jelképek a néphagyomdnyban. Szerk. HoppAL Mihdly és SzEPES
Erika, Szépirodalmi K6nyvkiadé, Bp., 1987. 9.

19 Evriape: i m. 16.
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Hatalma van, mert egy archaikus vagy primitiv lételméletet sugall.*® Ez esetben
azt, hogy mitdl lehet termékeny a fold? Mit6l mozdulhat meg a természet, mitdl
lendiil jobban mozgasba? Ebben az elméletben szimomra az a felfedezés tlinik le-
nylgozdnek, hogy egy emberi vigy liiktetése, 6sztone katalizatorrd, serkentSer6vé
vilhat. Az, hogy egy tudatos, dm a maga nemében irracionilis cselekvés rejtélyes
energidk felgyorsitasat képzeli elérhetének/talan esélyesnek.! ,Az ember képes a ve-
getdciét homeopatikusan (ti. utinzé mégiaval) befolyasolni. Ennek a magiinak az
elve szerint a viszony kolcsonos: a novény ugyanuigy befolydsolhatja az embert, aho-
gyan az ember képes hatni a névényre.”*

A magidnak, vardzslatnak egy éltetd eleme volt az eurdpai néphitben: éspedig az,
hogy — idézem djra Frazert — ,a nemek egymadssal val6 kapcsolata felhasznalhaté a
névények fejlédésének meggyorsitdsira”, de a kozép-afrikaiak is szilirdan hittek ab-
ban, hogy a nemi kozostilés és a f6ld termékenysége kozott bensdséges a kapcsolat.
Frazer németorszagi példakat is emlit, ahol ,aratdskor a gabonat levagé férfiak és nék
egyttt gurulnak a foldeken..., hogy termékennyé tegyék a foldet”.?

Ziar6 szavam, az Osszefiggések jegyében:

Mitoszban gondolkodva, mitikusan litva a vilagot, 4gy gondolom, hogy a henger-
g6zés vagy ehhez hasonlé ritus lehetett az ember elsé és drtatlan beavatkozasa a ter-
mészetbe, a természet rendjébe. Meg azt is gondolom, hogy egy univerzilis termé-
szet- és vildgszemlélet népilink eszmeiségében is kialakult a végtelen idében, ami vi-
szont egy tetten érhetd térben (pl. Csikszentdomokoson) metamorfozilédott. A
természetet a maga haszndra befolydsolé ember jatékos emberré valasinak koszonhe-
téen. Ha filmes lennék, egy filmet a hengergézésrdl forgatnék, mert benne és dltala a
1ét teljes értelmét litom megfogalmazva.

ROLLING - A POLYSEMANTIC EROTIC GAME

Keywords: rolling, peasant sexual orgy, carnival debauchery, erotic game, magic act
aimed to wake up nature

The aim of the present paper is to evoke an agrarian spring ritual, having an archetypal,
mythical content and message. The ritual is based on an ancient belief present in the animal
breeding peoples’ culture, according to which humans, similar to gods, have the magic power

20 Tobb ehhez hasonléval talilkoztam csikszentdomokosi gy(jtéseim sordn.

21 Szerintem hasonlé rendeltetése és tizenete van a romén esGvardzslé — paparuda és scaloianul
— ritusoknak, melyek tgy vélik, hogy bizonyos felelds szentek mintha elszenderedtek volna,
és megfeledkeztek az emberekkel szembeni feladatukrdl.

22 Frazew,James G.: 4z aranydg. Osiris, Bp., 2002. 37.

23 Uo. 86.

104



HENGERGOZES

to influence vegetation for the pragmatic benefit of animal feeding. In Sindominic community
(Harghita county, Romania) a special custom has been preserved, a tradition practiced
annually by the local farmers, who, in the first decade of May take part in a three-day ritual.
The first two days are dedicated to sheep shearing, while the third day, when the farmers’
wives arrive to bring them food and drinks, ends with a ritual erotic dance. The men invite one
by one the women present, and, lying down, they roll down the hill. The keywords above
suggest the function and contents of the whole ritual. The archetypal core of this game is the
magic faith according to which the female body is the holder of fertility, a force to be
transmitted to earth through the mimed sexual contact.

ROSTOGOLIREA - UN JOC EROTIC POLISEMANTIC

Cuvinte-cheie: rostogolirea, orgie sexuald tdrdneascd, destrabdlare de carnaval, joc
erotic, act magic de trezire a naturii

Lucrarea este o evocare a unui ritual agrar de primivari, avind un continut si mesaj arhe-
tipal, mitic. Este vorba de o foarte veche credinti din cultura popoarelor crescitoare de ani-
male potrivit cireia omul, precum si zeii au puterea magica de a influenta vegetatia in folosul
pragmatic de hrinire a animalelor. In comuna Sindominic (jud. Harghita) s-a pistrat un
obicei practicat de gospodari care anual, in prima decadi a lunii mai participa la un ritual de
trei zile, din care primele doud sunt consacrate tunsului oilor, iar cea de a treia, cind sosesc
nevestele gospodarilor cu ménciruri si bauturi, se finalizeazi cu un dans ritual erotic: barbatii
invitd rind pe rind femeile prezente si se joacd culcindu-se, rostogolindu-se pe un teren cu
inclinatie. Cuvintele cheie de mai sus sugereazi functia si continutul intregului ritual. Nucle-
ul arhetipal al acestui joc este credinta magici dupd care corpul feminin este detinitorul
fertilitatii, fortd care trebuie transmisd pimantului prin intermediul contactului sexual mimat.
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