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Pap LEVENTE

EGYHAZATYAK ES A MAGYAR
KERESZT(Y)EN(Y)SEG EREDETE
A 17-18. SZAZADI TORTENETIRASBAN"

Kulcsszavak: egyhdztérténet, Debreceni Ember Pdl, reformdcid, egyhdzatydk

A 17. szazad a magyar egyhdzi torténetirds szempontjabol rendkiviil meghatirozé
jelleggel birt. Az el6z6 szdzad torténetirdsdra ranyomta bélyegét a mohdcsi trauma.
Mindenikben fontos elem ennek a traumdnak a megmagyardzdsa, a tragikus vereség-
re lehet8leg olyan vilasz taldldsa, ami semmiképpen nem terhel6 az adott felekezetre:
Isten akarata, Isten verése egyrészt a papok vagy altaldban a klérus istentelen élet-
médja miatt, vagy éppen azért, mert Krisztus kontdsét, az egyhazat szétszaggattik a
kiilonb6z6 reformokkal. Mindenik fél igyekezett a maga szdmara megfelel$ narrati-
vat hangsilyozni. Ez a torténetirds még egyaltalin nem vallsi, egyhdzi torténetirds,
a mohdcsi vészért valé felel6sség miatt egymasra valé mutogatdson til nem volt fele-
kezeti jellege. A torténetirds a szdzadfordulén nagyobb viltozdson megy dt mind
kvantitativ, mind pedig tartalmi szempontbdl, egyrészt megnévekedik a torténelmi
jellegi mivek szdma (el6szor protestins oldalon, majd a szdzad vége felé a katolikus
oldalon is erdteljes szimbeli novekedés észlelhetd), mésrészt az érdeklédés kozép-
pontjiba keriilnek a protestins reform torténeti kérdései is, amelyek akarva-akaratlan
vallasi polémidhoz vezetnek. Az ez iranyu viltozast két torténelmi esemény befolya-
solta.

Egyrészt a tridenti zsinat altal megfogalmazott célkitizéseknek megfeleléen az
1600-as évek elején Magyarorszdgon is foganatositottak intézkedéseket a katolikus
megujulis szellemében. Az 1610-es évektdl bevezetésre keriiltek a legfontosabb egy-
hazfegyelmi rendelkezések.! Az 1611-ben tartott nagyszombati tartomdnyi zsinat
fontos célkitlizései kozott szerepelt a tridenti zsinat hatirozatainak megvaldsitasa.
Szintén ebben az id8szakban térnek vissza a jezsuitik Magyarorszagra. A katolikus
restauracié szinte természetes velejardja volt az egyre gyakoribb valldsi vitdk irodalmi
leképzédése is. Pizmany Péter, a katolikus oldal egyik legelszantabb valldsi restaura-

*  Pap Levente (1978), dr., klasszika-filologus, egyetemi docens, Sapientia EMTE.

* A Clotho folyéiratban megjelenés alatt 4ll6 angol nyelvii tanulmany dtdolgozott véltozata.

1 Zsinatok, egyhazlitogatisok, papnevelés stb.
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tora és hitvitazéja a Tiz bizonysdg (1605)?, valamint a Kalauz (1613)° megirisa koz-
ben a protestins valldsi reform histéridjabdl torténeti eseményeket is fel szeretett
volna sorakoztatni érvei k6zott, azonban konstatilta, hogy ilyen miivekben nem bé-
velkedik sem a magyarorszdgi, sem pedig az erdélyi torténetirds. Informdacidszerzé-
sért Pazmany Istvanfty Mikl6s nddorhoz fordul, annak reményében, hogy torténelmi
miivek hidnydban 6 elsé kézbdl adhat tdjékoztatdst, hiszen az események nagyobb
részét személyesen atélte.* A tdle kapott informaciékat beépiti mindkét miivébe,
ennek lényege, hogy a protestans valldsi reform nem mds, mint a mohdcsi vész okoz-
ta politikai instabilitds gydszos kovetkezménye. Nem annyira valldstorténeti szem-
pontbdl lett érdekes az emlitett két pizmanyi opus, hanem sokkal inkdbb azért, mert
a valldsi vita szinterére emelte az egyhdztorténetet. Protestins oldalrdl is megprobal-
tik rekonstrudlni a reformdciés eseményeket, 1637-ben Iratosi T. Janos® Piazmdny
adataira timaszkodva egy kicsit béviti a reformdcié histéridjat,® igaz, hogy egészen
mashogyan ecseteli a reformacié térnyerését, mint Pizmany: ,Nala a f6urak Mohacs
utdn nem az egyhazi birtokokat ragadoztik, hanem rajottek, hogy a vereséget a »bdl-
vanyozds«, vagyis a régi egyhiz bilinei okoztik, tovibbd »... litvin ott [Mohdcsndl —
T. G.] az pispokoknek s nevezet szerént Tomori Pél bardtnak nagy veszedelem szer-
zését«, evangélikus prédikatorokat hivtak magukhoz.”” Majd a kévetkezd évben
megjelent prédikdciés gydjteményének elGszavaban tovabbfiizi a gondolatmenet,
miszerint valéjdban voltak egyhdzi birtokelkobzasok, de ebben a féurakat egyaltalan
nem a hardcsolds, nem a kapzsisdg 6sztokélte, hanem sokkal inkdbb a katolikus papok
haricsolasanak megllitasa, valamint azok becsiiletesebb elosztisa.® Ugy tiinik, hogy
Pézmiény reformaciétorténeti érdeklédése j szintre emelte a protestantizmus torté-
neti narrativdjit. Pazmany lépése olyannyira meghatdrozé volt ezen a téren, hogy

2 PAzMANY Péter: Az mostan timadt 4j tudomdnyok hamissigdanak tiz nyilvinvald bizonysdga
és rovid intés a tork birodalomrul é valldsrul (1605). S. a.r. Ajkay Alinka—HARrGrTTAY Emil.
K6zrem. BATHORY Orsolya-T6m0svARY Emese. Universitas, Bp., 2001 (Pdzmany Péter
mivei).

3 PAzmANY Péter: Hodoegus: Igazsdgra vezérls kalauz. Kiad. K6szecHY Péter, kiséré tanul-
mény: HArGrTTAY Emil, Balassi Kiad6, Bp., 2000 (Bibliotheca Hungarica Antiqua, 32).

4 Torn Gergely: A mellozésts] a hitvitikon dt a nagy egyhdztorténetekig: a magyarorszdgi
reformdcic a 16—18. szdzadi torténetivashan = Egyhdzi tarsadalom a Magyar Kirdlysdgban a
16. szdzadban. Szerk. VArRca Szabolcs—VErTEs! Lézdr. Pécsi Puspoki Hittudomdnyi
Féiskola, Pécs. 409. A levél itt: Nacy Gébor: Irrepserunt. Isthvdnfly Miklos levele Pazmdny
Péterhez a hitijitds magyarorszdgi kezdeteirsl. Gesta VI(2006) 1. sz. 85-90.

5 IrarosiT.Jinos—Perkins, William: Az ember eletenck bodogul valo igazgatasanak modgyarol

(1637)... Brever Lorinc, Locsén (Lécse), 1683 (RMK I 670, RMK 1 671, RMNY).

ToTH: i. m. 415.

IraTos1 T. Janos: Az ember eletenck bodogul valo igazgatasanak modgyarol... L8csén, 1637.

A7r—A7v.1dézi: ToTH: i. m. 415.

8 ToérH: i. m. 415-416.
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hosszi id6n keresztil a protestins irék sem tudtik fiiggetleniteni magukat attol:
megprébaltak djra interpretilni vagy valami csekély adattal kibéviteni azt.’

A misodik, komoly befolyést jelentd esemény a protestdns vallisok magyarorsza-
gi tldozésének évtizedei, az 1670-es évek. A nagyméretd veszteségek a protestdns
oldalt arra kényszeritették, hogy mintegy leltirozzik, 6sszegezzék az ket ért mate-
ridlis és spiritudlis veszteségeket (templomok, iskoldk, birtokok, lelkészek).'

Mindezek mellett az Eurépa-szerte nagy visszhangot kivélté esemény, a protes-
tans lelkész-galyarabokkal torténé embertelen biniasmdd, fokozta az eurépai tudo-
manyos kézvélemény — amigy is mér 1étez8 — érdeklédését a magyarorszagi és ezaltal
az erdélyi reformdcié torténete irint.! Az els6 6ndllé egyhdztorténeti munkat Rudus
redivivum cimen Papai Pariz Ferenc irja 1684-ben."?

Pépai nyomdokain haladva, szintén kilféldi biztatasra® irja meg Debreceni Em-
ber Pal'* Historia Ecclesiae Reformatae in Hungaria et Transilvania cimd mivét vala-
mikor 1706 tdjékdn.” A munka Debreceni idejében nem jelent meg, csak késSbb,
1728-ban adta ki az utrechti professzor, Friedrich Adolph Lampe, Debreceni nevét
mint szerz6ét mell6zve.

A tudés reformatus lelkész mive dtfogé vallistorténeti munka, amely mér nem
egyszertien a magyar reformdcié torténetét szeretné megirni, hanem azt az egyete-
mes keresztény egyhaz torténetébe beledgyazva prezentdlni, és a magyar keresztény-
ség Okereszténykori'” eredetét bizonyitani.

Fontos kérdés mér a mi legelején a magyar kereszténység kezdeteinek vizoldsa,
az els6 caput cime: ,A keresztény egyhdz pannéniai kezdeteirdl sz616 adatok a szent

9  Bévebben lasd: TéTH: 7. m. 416-417.

10 TorH: i m. 417.

11 Rrrodx Zsigmondné: Debreceni Ember Pil egyhdztorténetének kéziratai. Magyar Konyv-
szemle LXXXIX(1973) 2. sz. 175-185.; (1973) 3—4. sz. 364-376.180-182, 185.

12 PAra1 PAriz Ferenc: Rudus redivivum seu breves rerum ecclesiasticarum Hungaricarum juxta
et Transylvanicarum inde a prima reformatione commentarii. Cibinii, 1684 (RMK II. 1554).
Magyarul: PApa1 PAr1z Ferenc: Romlott fal felépitése. (1685). kozli THury Etele. = Magyar
protestdns egyhdaztorténeti adattir. Szerk. STRoMP Laszl6. V. évfolyam. Bp., 1906. 129-181.

13 Téru Gergely: Szent Istvdn, Szent Korona, dllamalapitds a protestdns torténetirdsban (16—18.
szazad). MTA BTK Torténettudomanyi Intézet, Bp., 2016. 96.

14 Bévebb életrajzi adatokat lasd: Csorsa David: ,4 sovdny lelket meg-szépiteni” Debreceni
prédikdtorok (1657-1711). Hernad kiadé, Debrecen, 2008 (Nemzet, Egyhaz, Mivelsdés
5.).193-198.

15 Historia Ecclesiae Reformatae in Hungaria et Transylvania. Friedrich Adolf Lampe, Jacob
van Poolsum, Utrecht. 1728. DEBrECENT EMBER Pil: 4 magyarorszdgi és erdélyi reformitus
egyhdz torténete. Ford. Boros Péter. S. a. r. DieNes DENEs [et al.]. Herndd, Sarospatak,
2009.

16 A kérdés bévebb targyaldsit lisd RiTodk: i. 7. 175-185.

17 Az dkeresztény megneveléshez lisd: GAspAr Dorottya: Gondolatok a panndniai Gkeresztény-
ségrol. Magyar Egyhdztorténeti Vazlatok (1993) 1-2 sz. 5-23.
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torténelembd] merithetSek.”® Itt a szkitdk korai kereszténységével kapcsolatban igy

nyilatkozik: ,Azt tartjak, hogy Kr. u. 45 tdjan a szkita apostoloknak Szent Andris
hirdette az evangéliumot. Mds egyhdztorténeti irok kozt tanusitja ezt szent Jeromos
A hires férfiakrél cimd mivében és Euszebiosz Egyhiztorténetének 3, 1.1. fejezeté-
ben. Viszont vannak masok, akik ugy vélekednek, hogy ezeknek a szkitiknak szent
Filop apostol hirdette az evangéliumot.” (Botos Péter forditdsa sajat javitasokkal.)

Az idézett cim alatt nem ismerink mivet Jeromostdl, azonban Massiliai
Gennadius De scriptoribus ecclesiasticis®® cimmel folytatta Jeromos opusit, éppen ezért
nem ritka a két md ugyanazon cim alatt t6rténé emlitése. Szent Jeromos De viris
illustribus cimd mivében keresve, sajnos, ilyen jellegli utaldssal nem talilkozunk.
Szent Andris életrajzdt nem irta meg sem 6, sem a mivét folytaté Gennadius. Ha-
rom alkalommal emliti az apostol nevét, de egyszer sem ilyen szévegkornyezetben.”
Egyszerien mondhatnank azt, hogy kacsa. Az dllitasunk nagyjibél igaznak téinhet-
ne, azonban mégis érdemes utdnanézniink, hogy miért is keril el Szent Jeromos
neve ebben a kontextusban. Az egyhdzatya miivére valé hivatkozist kozvetlenil ko-
veti Euszebiosz Historia Ecclesiastica® cimG mive.” Ez logikus is, hiszen a szkitik
apostoli kereszténységének elmélete nagyban Euszebiosz nevéhez flizhets. Egyhdz-
torténeti munkdjaban a kévetkezoket irja:

Egyfelsl ilyen volt a zsidék helyzete, masfelsl viszont Udvézi-
ténk szent apostolai és tanitvinyai szétszérodtak az egész foldkerek-
ségen: a hagyomdny szerint Tamdsnak jutott Parthia, Andrisnak
Szkiithia, Janosnak Azsia, ahol is huzamosabb ideig tartézkodott,
majd Efezusban halt meg. Péter valészintleg Pontuszban, Galacidban,

18 Fundamenta Ecclesiae Christianae in oris Pannonicis ex ipsa Historia Sacra hauri riqueunt.
DEBRECENT: 7. 7. 6.

19 Circa annum enim Christi 45 (quadragesimum quintum) S. Andreas Apostolis (sic!) Scythis
Evanghelium predicasse perhibetur, teste interalios S. Hieronomo de scriptor :Eccl: et Eusebio
Histor: Eccl: 1.3. c. 1. Sed et Sanctus Philippus apostolus interiis dem Scythis evanghelium Christi
anuntiasse quibusdam existimatur. DEBRECENT: 4. . 6.

20 Gennadius MASSILIENSIS: Liber de scriptoribus ecclesiasticis = Patrologiaec ursus completus. (a
tovibbiakban PL) 58. Series Latina. Kiad. J. P. Migne. Paris, 1847.,1059-1120.

21 Vir i 1. VIL. XVIIL. PL 23.595-719.

22 Euszesiosz, Historia Eclesiastica. = Patrologiae Cursus Completus. Series Graeca. 20. Kiad. J.
P. MiGNE. (a tovibbiakban PG) Paris,1857. 9-909. Magyarul: Euszebiosz egyhaztirténete.
Ford. BAAN Istvan. Szent Istvin Tarsulat, Bp., 1983. (Okeresztény Irok)

23 Jeromos és Euszebiosz kapcsolatihoz lisd: Alfred ScuONE: Die Weltchronik des Eusebius in
ihrer Bearbeitung durch Hieronymus. Weidemannsche Buchhandlung, Berlin, 1900. Giorgio
BrueNoLx: Curiosissimus excerptor. Gli Additamenta di Girolamo ai Chronica di Eusebio.
ETS, Pisa, 1995. (Testi e studi di culturaclassica 12); Stefan ReBENICH: Jerome. The Early
Church Fathers. Routledge, London—New York, 2002. 36-38.
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Bithiiniaban, Kappadokidban és Azsidban hirdette az igét a szor-
vanyban €16 zsidéknak, végiil is Rémdba jott és fejjel lefelé keresztre
teszitették, mivel 6 maga kérte, hogy ekképpen szenvedhessen. Mit
mondjak Palrél, aki Jeruzsilemtdl Illiridig hirdette Krisztus Evangé-
liumit, utébb pedig Rémaban Nero alatt vértanisigot szenvedett?
Ezt irja Origenész a , Teremtéshez” irt magyardzatinak harmadik
kotetében. (Forditotta Baan Istvan.)*

Euszebiosz dllitdsa szerint az informaciét 6 maga is Origenésztdl veszi, ezt azon-
ban, mivel az eredeti origenészi md nem maradt fenn, akar el is hihetjik, de nem
szabad szem el6l téveszteniink Hervé Inglebert allitdsat, miszerint val6jdban a kiilon-
b6z6 nagy nevi el6dokre valé utalds Euszebioszndl nem mds, mint a torténetirdi
miiveltség fitogtatisa és sajat mivei hitelességének a bizonyitisa.” Ebben a kontex-
tusban valésnak fogadhatjuk el Harnack kordbbi megallapitisat, miszerint az idézett
helyet valéjaban nem kozvetlen Origenészt6l, hanem a hagyomanybdl, a keresztény
paradosisbol meriti.?® Es mindehhez még érdemes azt is hozzdtenni, hogy maga
Origenész is nagyon sokat meritett ebbdl a paradosisb6l.?’

Ha az 6kereszténykori forrdsainkat vizsgaljuk, azt lithatjuk, hogy Szent Andris
szkitiai*® apostolkoddsianak hagyomanya az els6 szdzadban teljességgel hidnyzott. A
miésodik szdzadban mdr vannak adataink Szent Andras apostolkoddsédval kapcsolat-
ban, ez azonban Patraszhoz, keresztre feszitésének helyszinéhez kothetd, ahol ebben
az id6szakban ki is alakul az apostol killonleges kultusza is. Nagyobb valtozas valéja-
ban a 3. szdzadban kovetkezik be, amikor egyre tobb, az apokrif irodalomhoz sorol-
haté m jelenik meg. Ezeknek elsédleges céljuk a hivatalos egyhazi hagyomannyal
parhuzamos valldsi hagyomanyok megteremtése a kiillonb6z6 eretnek mozgalmak
régiségének és igaz keresztény tanitisinak bizonyitisira.”’

24 Euszebiosz egyhiztorténete; ford. BAAN Istvin; Szt. Istvin Térsulat, Bp., 1983 (Okeresz-
tény Irék).

25 Hervé INGLEBERT: Les Romains chrétiens face a [histoire de Rome. Histoire, christianisme et
romanités en Occident dans I'Antiquité tardive (Ille-Ve siecles). Institut des Etudes Augus-
tiniennes, Paris, 1996. 170.

26 Adolf HarNack: Die Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten drei Jahr-
hunderten. I-11. Bd. ]. C. Hinrichs’sche Buchhandlung, Leipzig, 1906.1. 109-110. II. 548.

27 Nelu Zucravu szerk.: Izvoarele istoriei crestinismului romdinesc/Fontes hbistoriae Daco-
romanae Christianitatis. EUAIC, Iasi, 2009. (Bibliotheca Patristica Iassiensis) 38.

28 Nelu Zucravu: dpostolatul Sfantului Andrei in ,Scifia”. Geneza si evolufiaunei tradifii.
Memoria Antiquitatis, XX. (1995). 215-238.

29 Nelu Zueravu: Geneza crestinismului popular al romanilor. Inst. Roman de Tracologie, Buc.,

1997. (Bibliotheca Thracologica) 146.
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Debreceni szamdra a magyarok apostolkori kereszténységének a bizonyitdsdban

tovibbra is Szent Jeromos a legmegbizhatébb szerzék egyike. Pér sorral a kordbban
idézett szovegrészt kovetSen egy nagyobb részt szentel az egyhazatydnak:

34

»dzent Jeromos, aki 420-ban koltozott el az Urhoz, nemzetiségé-
re nézve panndniai volt, jéllehet egyesek szerint dalmit lehetett, és
az 6 sziil6virosa a Sabaria folyéndl 1évé Stridon volt, amint Bruno is
allitja Cluverius Geografidjaban, vagy amint a mivelt jezsuita irja a
Dissertatio Paralipomenica rerum memorabilium Hungariae cimd
mivének 1699-ban Nagyszombatban kiadott példanydnak a 20. ol-
dalin: »a Mura és a Dréava folydék kozott taldlhaté Csaktornya var
kozelében«. Petrus Bertius a Tabula Geographica in descriptione
Regni Hungariae amszterdami kiadasinak a 472. oldaldn irja Szent
Jeromos sziiletésének helyérél: »Majdnem ugyanazon a vidéken, ti.
Székesfehérvirhoz kozel helyezkedik el Szent Jeromos sziil6vérosa,
Stridon«. Melchior Inchofer az Annales Hungariaeben a 304-es év-
nél mondja, hogy Szent Jeromos, a nagy egyhdztanité Stridonban
sziiletett, ez pedig alig egynapi jardsnyira van Sabariatol. Ez egy is-
mert nevi varos Magyarorszagon. Vajon ki gondolhatnd azt, hogy az
a krisztusi lelkiilettel és az O hitének a terjesztésével eltelt szent fér-
fit ne hirdette volna Krisztus evangéliumdt magyar honfitdrsainak
Pannéniaban, akik 380-ban telepedtek oda, és 445-ig ott éltek?
Hogyha életének valamennyi részét hazdjéban, ti. Pannénidban t6l-
totte, mivel ugyanis keleten, Sziridban és Kdnain f6ldjén (ahova
hazajabol elvindorolt), elsésorban Betlehemben nagyon sok évet
toltott, imak, zsoltarok és szent tekercsek forditasinak és magyaraza-
tanak szentelve magét? Eppen ezért a kordbban mér emlitett Parali-
pomenica rerum memorabilium Hungariae folytatisiban Szent Je-
romos egyhdztanitét, a szentirds fordit6jat a magyar korona szerzdi
és iréi dbécésorrendbe dllitott és 1700-ban Nagyszombatban kiadott
névjegyzékében a h bettinél, a 10. névjegyzék 16. oldalin tiintette fel.
Es bizonyira Szent Jeromos idejében mar igen messzire elterjedt a
keresztény hit, éppen ezért emliti 6 maga igen lelkesen ujjongé sziv-
vel a Laetdhoz irt levelében: »Mar a varosban is elszigetel6dve vergs-
dik a poginysdg... Mar az egyiptomi Serapis is keresztény lett. A
gazai Marnas bezdrva gydszol, és méltdn retteg temploma lerombo-
lasatodl. Indiabdl, Perzsidbdl és Etiépiabol naponta monachusok t6-
mege érkezik. Armenia lerakta tegezét, a hunok zsoltirt tanulnak.
Scythia hidegét a hit melege heviti, a gétik aranysarga és széke sere-
ge templomsitrat hordoz magaval, és mivel ugyanazt a hitet valljak,
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ezért elleniink talin egyenld csatasorban harcolnak«.” (sajit fordi-
tas).3!

Az idézett rész 1ényegi Gsszefoglaldsa a kovetkezdk szerint lehetne: Szent Jero-

mos, mivel Stridonban sziiletett, és itt €It egy ideig Pannénidban (vagy a kozvetlen
szomszédsdgiban), nem lehet, hogy ne hirdette volna honfitarsai k6zott az Isten igé-
jét, anndl is inkdbb, mert a hunok® t&bb, mint 65 évig itt telepedtek meg. Es hogy
Jeromos szdmadra sem volt mindegy, bizonyitja ujjongésa, amely a Laetdhoz irt levél-
ben fellelhetd.

Szent Jeromos szilévarosinak, Stridonnak féldrajzi beazonositisa mind a mai

napig nyitott kérdés. Ma mdr azonban valészintinek latszik, hogy Dalmadcia, és nem
Pannénia provincia,* egyik teleptilésérél van sz6. Foldrajzi fekvésének a meghataro-
zdsdban nagyon sok vita folyt és még folyik, olykor nem minden érzelemt6l mente-
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Sanctus Hieronymus, quiAn[no] 420. migravit ad Dominum, natione Pannonus fuit, licet juxta
quosdam Dalmata: ejusque patria dicitur fuisse Stridon ad Sabariam Flumen ut Bono in
Geogrph[ia] Cluverii ait: velut Scriptor eruditus Romanae Communionis x pagfina] 20. Edit[a]
Tyrnavfiae] An[no] 1699. habet intra Muram et Dravum fluvios prope arcem Csah-Tornya.
Petrus Bertius in Tab[ula] Geogrlaphica] in descriptione Regni Hungariae pagina 472 Edit[a]
Amstelod[ami] ita scribit de patria Sancti Hieronymi: In eodem penetractu, propevidelicet Albam
Regalem, est Stridon Sancti Hieronymi Patria. Malchior Inchoffer, in Annalibus Hungariae ad
annum 304 ait S[anctum] Hieronymum Magnum Ecclesiae Doctorem, natum Stridone, qui locus
vix diei itineris distat Sabaria, quod noti nominis in Hungaria est oppidum. An vero quis cogitare
possit Sanctum illum virum Zelo Christi et ejus fidei propagndae plenum, non predicasse
Euangelium Christi suis Sympatriotis Ungaris in Pannonia An(no) Christi 380 sedes figentibus
et ibidem Anno Christi 445 habitantibus? Si quidem aliquam vitae suae partem in Patria sua,
Pannonia videlicet, transegerit, cum permultos ad Orientem in Syria et Chananis terra (quo ex
Patria migraverat) Betlehemi praeprimis exegerit annos, orationibus hymnis ac Sacris
voluminibus vertendis acenarandis vacans? Qua de causa suparamemoratae Paralelipomenicae
rerum memorabilium Hungariae Dissertationis Martinus Szentivdnii, e societate Jesu in
continua(tione) Dissertationis ejusdem Sanctum Hieronymum interpretem Sanctae scripturae et
Doctorem Ecclesiae Cathalogo Authorum et Scriptorum sub corona Hungariae ordine Alphabetico
digesto inseruit ad lit. H. Cataloglus] X. pag[ina] 16. edita Tyrnaviae Anno 1700. Atque omnino
difussa jam latissime aetate Sancti Hieronymi Christiana Religio, prout ipse suavissime, cum
exultatione cordis, recenset in Epistola ad Laetum: Sollitudinem inquit patitur et in urbe (i. e.
Roma) gentilitas deposuit pharetras Armenius HUNNI discunt psalterium, scythiae frigora
fervent calore fidei, Getarum rutilus et flavus exercitus Ecclesiarum circumfert tentoria, et ideo
forsan contra nos aequa pugnanrtacie, quia pari Religionic onfidunt. DEBRECENT: 4. m. 6-7.
Ezzel 6sszevetve: Botos: 7. m. 15-16. )

Béna Istvain—Csen Janos—Nacy Margit—Tomka Péter—ToTH Agnes—Zimonyr Istvin
szerk.: Hunok — gepidik — langobardok. Balassi Kiadé, Bp., 1993. [https://www.tankonyvtar.
hu/hu/tartalom/tkt/hunok-gepidak/ch01s02.html]

Pannénia 6keresztény torténetéhez lisd: GASPAR . m. 5-23.
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sen.** A legnagyobb gond, hogy a kiilonb6z§ irott forrdsokat nem tdmasztja ald sem-
milyen régészeti lelet. Stridon pannéniai elhelyezése valéjaban a 15. szdzadra nyudlik
vissza, amikor is a Cillei gréfok palosokat telepitettek birtokukra.* Az itt megtelepe-
dett szerzeteseknek pedig kapéra jott, hogy valahol ezen a vidéken sziiletett a rend
alapitéjanak, Remete Szent Pilnak elsé életrajziréja, Szent Jeromos is. Es ha mar
nem lehet pontosan tudni, hol is volt Stridon, miért ne lehetett volna éppen Panné-
nidban, és igy a hires el6d tekintélye novelhette a szerzetesi kozosség belsé és kiilsé
pozitiv imazsat. Mivel a varost 378-379 tajékan leromboltik a gétok,*® a 380 tijékan
a vidékre benyomulé és megtelepedé hunok nem sokat lithattak a varosbdl vagy
annak lakéibdl. Jeromos életrajzit fellapozva azt is lathatjuk, hogy 380-ban még Ko-
zel-Keleten tartézkodik®’, 381-ben a konstantindpolyi zsinatra utazik®®, 382 és 385
kozott Rémaban van®, majd 385-ben visszautazik a Szentfoldre, és 386-ban Betle-
hemben telepedik le, ahol élete végéig élt.** Mindezeket egybevetve lathatjuk, elég
kevés a valdszintisége, mondhatjuk azt is, hogy lehetetlen lett volna Jeromosnak, a
Debreceni E. P. altal megadott idSkeretben a hunok kézétt az Ur igéjét hosszabb
ideig hirdetni.*

A pannéniai és egydltaldn a kelet- és délkelet-eurépai provincidk tekintetében
igen nagy gond volt a nyelvi akadaly, hiszen az itteni provincidk lakéinak tobbsége
nem beszélt sem latinul, sem pedig gorogil. Az apostolokat leszdmitva, akik megkap-
tik a nyelveken valé beszélés ajaindékat (koziilik azonban itt nem téritett egy sem),
igencsak gond volt a regiondlis nyelven torténd hittérités. A kelta nyelv kivételével
nincs bizonyiték regiondlis nyelveken valé prédikéldsra.** Pannénia esetében felme-
riilhet, hogy Jeromos anyanyelvén, az illiren hirdethette Isten igéjét, azonban nagy

34 Francesco Butric: Stridone luogo natale di S. Girolamo. = Miscellanea Geronimiana. Scritti
varii pubblicati nel XV centenario dalla morte di San Girolamo. Szerk. Vincenzo VANNUTELLLI.
Typografia Poliglotta Vaticana, Roma, 1920. 253-330. Rafko VALENCIC: Sveti Hieronim —
moz s Krasa. Prispevek k ubikaciji Stridona, rojstnega Krajasv. Hieronima. [St. Jerome — the
man from the Karst. A Contribution to the Ubiety of Stridon, Birtholace of St. Jerome]
Druzina, Ljubljana, 2007. 74-76.

35 Uo.

36 Vir. ill. CXXXV. 1-5. Hieronymus patre Eusebio natus, oppido Stridonis, quod a Gothis
eversum, Dalmatae quondam Pannoniaeque confinium fuit, usque in praesente mannum, id est,
Theodosii principis decimum quartum, haec scripsi...PL 23.755.

37 ReBENICH: 7. m. 6-10.

38 ReBENICH: 7. m. 10-14.

39 ReBEeNiIcH: 7. m. 15-20.

40 REeBENICH: 7. m. 20-29.

41 A hunok kozott végzett keresztény missziokrol 1asd: Edward Arthur THompson: Christian
Missionaries Among the Huns. Hermathena (1946) 67 sz. 73-79.

42 Ursula MA1BURG: ,,Und bis an die Grenzen der Erde...” JAC 26(1983) 38-53. 49.
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sikere ennek sem lehetett, hiszen az els szdzadokban alig par szdzra volt teheté a
keresztény lakossig szdma a provincidban.*

Tovibbd érdemes szemiigyre venniink azt is, hogy az idézett, Laetdhoz irt passzu-
son kiviil még milyen helyeken taldlunk a hunokra utalé hieronymusi locust.

Minden helyen megfordult: Tamassal Indidban, Péterrel Réma-
ban, Pillal Illyridban, Titusszal Cretdn, Andrassal Achaiidban, min-
den egyes apostollal és apostoli férfiaval egyiitt ott volt minden egyes
helyen.* (Takdcs Liszl6 forditisa)*®

... Megborzad a 1élek, ha korunk katasztréfiit sorra veszem: hisz,
vagy még tébb éve mar, hogy Constatinopolis és a Iuliusi Alpok kozt
nap nap utdn rémai vér folyik. Scythidt, Thracidt, Macedéniit,
'Thessalidt, Dardaniat, Dacidt, Epirust, Dalmatiat és egész Pannéniat
gotok, sarmatdk, kvadok, alinok, hunok, vandilok, markomannok
pusztitjak, raboljak, fosztogatjak. Hany matréndbdl, Isten hany szii-
zEb6l és hany nemes el6kels testbdl tztek ginyt ezek a vadallatok!
Pispokoket vetettek fogsdgba, presbiterek és kilonb6z6 szolgalato-
kat teljesité papokat gyilkoltak le, leromboltik a templomokat,
Krisztus oltdraindl abrakoltattik lovaikat, kidstdk a vértanik marad-
vényait, ,mindenfele gydsz mindenfele jajsz6, meg haldl ezer arca”. A
rémai vildg pusztul, felemelt fejiink mégsem hajol meg.

Mit gondolsz, hogy érzik magukat a corinthusiak, athéniek, spar-
taiak, arcadiaiak és egész Gorogorszag, akiknek barbédrok parancsol-
nak? Bizony csak néhdny virost emlegettem, melynek egykor igen
jelentds hatalma volt.

Ezek a bajok — Ggy tlint — nem fenyegették a Keletet, csak a hirek
verték le. Ime, az elmult évben a Caucasus legtavolabbi szirtjeirsl
nem Arabia, hanem észak farkasai zadultak rdnk, s rovid idé alatt
hatalmas tartomanyokon vagtaztak keresztil. Hany monostort fog-
laltak el, hdany foly6 vize véltozott meg az emberi vért6l! Ostrom ald
vették Antiochidt és a tobbi varost, melyek mellett a Halys, a Cydnus,

43 GAsPAR: 7. m. 18-19.

44 In omnibus locis uersabatur: cum Thoma in India, cum Petro Romae, cum Paulo in Illyrico, cum
Tito in Creta, cum Andrea in Achaia, cum singulis apostolis et apostolicis uiris in singulis
cunctisque regionibus. Ep. LIX. (Ad Marcellam de quinque novi testamenti quaestionibus)
4.4.CSEL 54 546-547.

45 Apamik Tamds, Puskery Mdria, TakAcs Liszl6 ford.: Szent Jeromos: Levelek 1-11. Szenzir,
Bp., 2005.
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46

47

38

az Orontes és az Eufrates folynak. Nydjakban terelték a rabokat.
Arabiit, Phoenixet, Palestindt és Egyiptomot a félelem ejtette fog-

lyul.
,Amde ha sz4z torkom, szdz nyelvem volna, s a hangom
vasbdl lenne, se gy6zném mind széval kifejezni
hany bin létezik...”* (Takdcs Laszl6 forditdsa)

Mir az egyiptomi Serapis is keresztény lett. A gdzai Marnas be-
zdrva gyaszol, és méltin retteg temploma lerombolasatdl. Indidbdl,
Perzsiabol, és Etiépidbdl naponta monachusok tomege érkezik.
Armenia lerakta tegezét, a hunok zsoltirt tanulnak. Scythia hidegét
a hit melege heviti, a gétdk aranysarga és sz8ke serege templom-sit-
rat hordoz magdval, és mivel ugyanazt a hitet valljék, ezért elleniink
taldn egyenld csatasorban harcolnak.*” (Puskely Miria forditisa)

Horret animus temporum nostrorum ruinas persequi. Viginti et eo amplius annis unt, quod inter
Constantinopolim, et alpes Julias, quotidie Romanus sanguis effunditur. Scythiam, Thraciam,
Macedoniam, Dardaniam, Daciam, Thessaliam, Achaiam, Epiros, Dalmatiam, cunctasque
Pannonias Gothus, Sarmata, Quadus, Alanus, Hunni, Wandali, Marcomanni vastant, trabunt,
rapiunt. Quotmatronae, quotvirgines Dei, et ingenua nobiliaque corpora, his belluis fuere
ludibrio? Capti Episcopi, interfecti Presbyteri, et diversorum officia Clericorum. Subversae
Lcclesiae, ad altaria Christi stabulatie qui, Martyrum effossae reliquiae: ubique Luctus, ubique
gemitus [pavor], et plurima mortis imago (Ex Virg. Aeneid. 2). Romanus orbis ruit, et tamen
cervix nostra erecta non flectitur. Quid putas nunc animi habere Corinthios, Athenienses,
Lacedaemonios, Arcadas, cunctamque Graeciam, quibus imperant Barbari? Et certe paucas urbes
nominavi, in quibus olim fuere regna non modica. Immunis ab his malis videbatur Oriens, et
tantum nuntiis consternatus. Ecce tibi anno praeterito ex ultimis Caucasi rupibus immissi in nos,
non jam Arabiae, sed Septentrionis lupi, tantas brevi provincias percurrerunt. Quot monasteriac
apta? quantae fluviorum aquae humano cruore mutatae sunt? Obsessa Antiochia, et urbes
reliquae, quas Halis. Cydnus, Orontes, Euphratesquepraeterfluunt. Tractigregescaptivorum:
Arabia, Phoenice, Palaestina, Aegyptus timore captivae. «Non mibi si linguae centum sint, oraque
centum, Ferrea vox, Omnia poenarum percurrere nomina possim (Virgil. 6. Aeneid.). Ep. LX.
16. 1-5. (Ad Heliodorum Epitaphium Nepotiani) CSEL 54. Kiad. Isidorus HiLBERG.
Bécs, 1910. 570-571.

lam et Aegyptius Serapis factus est Christianus; Marnas Gazae luget inclusus et euersionem
templi iugiter pertremescit. De India, Perside et Aethiopia monachorum cotidie turbas suscipimus;
deposuit faretras Armenius, Huni discunt psalterium, Scythiae frigora feruent calore fidei:
Getarum rutilus et flavus exercitus ecclesiarum circumfert tentoria et ideo forsitan contra nos
aequa pugnatacie, quia pari religione confidunt. Ep. CVIL. (Ad Laetam de institutione filiae)
2.3.CSEL 55.292.
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Mit tegytink, ha Scythia fagya fenyeget vagy az Alpok hava, amit
nem két vagy hdrom tunika, de még az dllatb6rok is alig enyhite-
nek?*® (Takdcs Ldszlé forditdsa)

Mert sem Britannia, ez a zsarnokokat béven termd provincia,
sem Scythia népei, sem a karéjban egészen az 6cednig laké barbir
torzsek nem ismerték Mozest és a profétakat.® (Takdcs Laszl6 for-
ditdsa)

A szoveghelyeket végigolvasva val6jdban nem tdnik Ggy, mintha nagyon pozitiv
véleménye lenne Jeromosnak a hunokkal kapcsolatban: valésiggal beleborzong, ha az
azok altal végbevitt gaztettekre gondol, retteg a fenyegeté hun invaziétdl, hun hor-
dakrél beszél. Egyediil a Debreceni E. P. dltal is idézett, Laetihoz intézett levélben
emliti a hunokat, mint akik mar zsoltirt énekelnek. Efeldl is kételkedniink kell, hi-
szen nemhogy tirgyi, de még irodalmi bizonyitékaink is sziikosek a hunok keresz-
tény voltaval kapcsolatban.

Szent Jeromos f6ldrajzi ismereteit és koncepciéjit elemezve Susan Weingarten
allitja, hogy az 6keresztény szerzé foldrajzi koncepcidja kordbbi rémai auktorok md-
vein, elképzelésein alapszik. Ebbdl kiindulva, Jeromos megteremt egy 1j, keresztény
vilagnézetet, amelyben az umbilicus terrestris mar nem Réma, hanem Jeruzsilem vagy
Betlehem. Annak ellenére, hogy a kézépkorban oly népszerti Jeromos-térképnek va-
l6jaban semmi koze Szent Jeromoshoz*, az egyhdzatya kellett, hogy rendelkezzen
valamilyen linedris dbrdzoldsi késé csdszarkori térképpel, valami, a zabula
peutingeriandhoz hasonlé intinerarium pictummal > Anndl is inkdbb, mert altaldban
a kiilonb6z8, birodalmon kiviili népek bemutatdsakor a felsoroldsban mintegy a line-
aris térkép utvonalat kovetve, keletrél nyugat irdnyban (a népvandorlds ttvonaldnak
megfelelGen is) veszi szimba a népcsoportok szalldsteriiletét, orszdagat (LX. levél
Scythiam, Thraciam, Macedoniam, Dardaniam, Daciam...). Mindez arra enged kévet-
keztetni, hogy valéjaban a szkitdk és itt dttételesen hunok nem Pannénidban vannak,
hanem valahol a Kaukdzus kérnyékén, hiszen az 6rmények utin szerepelnek a felso-
roldsban, és ket olyan népek kovetik, akik kozelebb vannak (legaldbb is térképen) a

48  Quid, in Scythiae frigora sint et Alpinae niues, quae non duabus et tribus tunicis, sed uix pecudum
pellibus repelluntur? Ep. CXX. (Ad Hedybiam de quaestionibus duodecim) 1. 14. CSEL 55.
478.

49 neque enim Britanni, fertilis prouincia tyrannorum, et Scythiae gentes omnes que usque ad
oceanum per circuitum barbarae nationes Moysen prophetas que cognouerant. Ep. CXXXIIL.
(Ad Ctesiphontem) 9. 4. CSEL 56 255.

50 Susan WEINGARTEN: The Saint's Saints: Hagiography and Geography in Jerome. Brill, Leiden.
2005 (Ancient Judaism and Early Christianity). 205.

51 WEINGARTEN: 7. m. 201-204.
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kozponthoz, Rémahoz (Armenius, Huni discount psalterium, Scythiae frigora feruent
calore fidei: Getarum rutilus...)

A hunok igen barbar népként val6 toérténelmi megitélésében nagy szerepe van a
késé csaszarkori Ammianus Marcellinusnak, aki kilon fejezetet szentel torténeti mun-
kijaban a hunoknak, és részletesen ir réluk, dltaliban negativ szinben mutatva be
Sket, mint a barbarizmus, a kegyetlen keleti vindornépek non plus ultrdjat.’* Mind-
ezt tette igy, hogy 6 maga életében egyetlen hunt sem litott.* Egyik legnépszertibb,
a jelen korig divatos amianusi urban legend éppen a hunok taplalkozasihoz kapcsol-
hatd, miszerint (félig) nyers hussal tdplilkoznak.** Jeromos ismerte és hasznilta
Ammianust, éppen a hunok furcsa taplalkozdsi szokdsa kapcsan (semicrudis caro).”
Tehat Jeromos nem rendelkezett (amint fentebb rdmutattunk, nem is rendelkezhe-
tett) sajat tapasztalatb6l szirmazé képpel a hunokrél, hanem az irodalmi hagyo-
ménybdl tiplilkozott e tekintetben is. Tovabbd jogosan tehetjiik fel a kérdést, hogy a
hunok (és szkitik) kereszténységével kapcsolatosan milyen informaciéi lehettek.
Amint mér kordbban utaltunk ra, egyrészt az Origenész—Euszebiosz-tengelyen be-
azonosithaté a 3—4. szdzadi parodosis ismerete, azonban ennek egy kozelebbi kapcso-
lata is kimutathatd. Ismert, hogy Nolai Paulinus és Jeromos kozeli kapcsolatban vol-
tak,ennek alapjan feltételezhetd, hogy Jeromos ismerte Paulinus munkdit. Paulinusnak
egy tovabbi keresztény f6pap baritja is volt Nicetas™ személyében.”” Paulinus tobb-
szor is emliti Nicetast, elbocsité levélben buicsizik téle a 17.%% és a 27.°° Carmenben.

52 Ammianus torténeti mivének aktudlpolitikai célzatossigit a hunokkal kapcsolatosan
Diederik Burgersdijk cikke meggy6z8en kimutatta megjegyezve: ,he creates the image of
an enemy that the Romans had not known before, which we may view in the light of
alterity: the creation of strangeness in order to corroborate specific ideological purposes”.
Diederik BurcErspiyk: Creating the Enemy: Ammianus Marcellinus’ Double Digression on
Huns and Alans (Res Gestae 31.2). Bulletin of the Institute of Classical Studies 59(2016). 1
sz.111-132.128.

53 WEINGARTEN: 7. m. 179-180.

54 Innen sziiletett a késébbi virosi legenda, amelyet késébb a hun—magyar eredetelméletnek
megfelelGen, tovabbfejlesztve, a magyarokra alkalmaztak: nyereg alatt puhitott hust ettek.

55 WEINGARTEN: . m. 179-180.

56 Nicetashoz bévebben: Andrew E. BURN: Niceta of Remesiana: His Life and Works. CUP,
Cambridge, 1905. djabban: Dennis E. TrouT: Paulinus of Nola: Life, Letters, and Poems.
University of California Press, Oakland, 1999.

57 Két alkalommal is felkereste Paulinust Italidban 400 és 403-ban. Nicetas és Nolai Paulinus
kapcsolatihoz ldsd bévebben: Carmen Angela CveTKOVIC: Niceta of Remesiana’s Visit fo
Nola: Between Sacred Travel and Political Mission = Episcopal Networks in Late Antiquity:
Connection and Communication Across Boundaries. Carmen Angela CveTkovié—Peter
GEMEINHARDT szerk. De Gruyter, Berlin—Boston, 2019. 180.

58 Paulinus Novranus, Carmen XVII. = Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum. 30.
Kiad. Wilhelm von HarTeL. F. TEmPpsky, Bécs, 1894. (a tovdbbiakban CSEL) 81-96.

59 Paulinus NovranNus, Carmen XXVII. CSEL 30.262-291.
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Ez utébbiban kitér arra, hogy a piispék milyen dlddsos hittéritéi munkét végez a
barbarok kozott, tobbek kozott a szkitak kozott is. Mell6zve a Carmen interpolacidja
korili vitikat®, és a teljes miivet paulinusinak fogadva el, nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil Kirstein megallapitdsat, miszerint Nicetas téritémunkaja és annak terileti, illet-
ve nemzeti megjelenitése nem mds, mint egy szokdsos retorikai kozhely a mds, az
idegen megjelolésére. A szkita név haszndlata itt val6jaban az elmaradottsig, a primi-
tiv életmdd irodalmi megfelelsjét jelentette.! A széveghely alapjin semmiképpen
nem dllithat6, hogy Nicetas a szkitik kozott valés és alddsos hittérits tevékenységet
tejtett volna ki, hanem sokkal inkdbb a toposz haszndlatival a derék piispok érdeme-
it szerette volna tovabb erdsiteni.

E. A. Thompson egy rovid tanulmédnyban elemezte a hunok kézt megtortént eset-
leges hittéritd munkak sikerességét és azok valds alapjat. Jelen irdsunk vizsgalataival
kiegészitve, egészen valdsnak, megalapozottnak téinik mdr az akkori Gsszegzése:
»Neglecting then the vague and rhetorical phrases of Jerome, Orosius and Theodoret,
we may conclude that hthrought the fifth century the Huns as whole remained pagan
and the few individuals whom we know to have been converted appear to have had
particulary close relation with the Romans...”.%?

Ezzel is kiemelte, hogy a keresztény hitet a fold legvégsd hatirdig mar kiterjesz-
tették. Amint Réma hatalma kiterjed az egész orbis terrarumra, Ggy a kereszténység-
nek sem szab hatirt sem f6ldrajz, sem pedig ndcid, mert az kiterjed egészen a fold
hatdrdig.”> Mindez szépen hangzott, annak ellenére, hogy a valdsdg egészen mist
mutatott. Azonban a korai kereszténységnek is megvolt a sajat f6ldrajzi koncepciéja,
amely nem sokban kiilonb6z6tt a rémai csdszarkor olykor propagandisztikus fold-
rajzszemléletétSl, hanem mutatis mutandis atiltette a sajt retorikdjaba az adott hely-
zetnek megfelelGen, és mar nem a poginy Réma nagysiagit, hanem a keresztény hit
és Isten dicsGségét hirdetik.®*

Mindezek utdn azt is dllithatjuk, hogy az a lingol6 keresztény hit, amelyrdl Jero-
mos levelében beszél, val6jdban nem létezett, hanem csak a retorikdban élt, mint igen
hangzatos toposz. Ez a toposz pedig kapodra jott a valldsi villongasok korszakaban,

60 V6. Robert KirsTEIN: Paulinus Nolanus, Carmen 17 = Chresis. VIII. Bd. Die Methode Der
Kirchenvater Im Umgang Mit Der Antiken Kultur. Kiad. Christina GNILKA. Schwabe,
Basel-Berlin, 2001. és Hermann TRANKLE: Vermeintliche Interpolationen bei Paulinus von
Nola. Hermes CXXX(2002). 3. sz. 338-361.

61 KirsTEIN: 7. m. 214.

62 Tuaompson: i. m. 73-79.77.

63 ApCsel. 1,8. Kdldi-Neovulgdta Biblia. Szent Jeromos Katolikus Bibliatirsulat, Bp., 1997.
[https://szentiras.hu/KNB/Csel] vo. Ma1BURG: i. 7.
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hiszen nem mellékes kérdés, hogy hol volt a ti egyhizatok a Luther el5tt?*> Protestins
oldalrdl erre a kérdésre egyik kézenfekvd vilasznak tlint annak hangsulyozisa, hogy
az adott nép, jelen esetben a magyarok (a 17-18. szizadban is még dltalinosan elfo-
gadott szkita—hun—magyar rokonsignak® megfeleléen) mar az apostoli korban ke-
reszténnyé viltak, és a magyarok val6jdban a keresztény hitet nem a rémai pdpan
keresztiil, hanem mar eredendéen, az apostoloktdl megkaptik, a reformatusok pedig
ennek a hitnek folytatéi.

Tehit alapvetSen két ok miatt igyekszik a magyar kereszténység id6hatrdt minél
tagabbra kitolni: egyrészt az Eurépaban hosszi idén at kakukktojasnak tekintett ma-
gyarok is bedllnak az apostoli kereszténységgel biiszkélkedd népek soraba, masrészt
az apostoli kereszténység bizonysiga pedig nagyon jol beillett a Kocsi Gergé Janos
neve altal fémjelzett, és Debreceni dltal tovabbvitt ,ziszzibb hitii Istvin” és a ,gorog
térités” tedridjaba.t’

Mindezen célkit(izések elérésben a leghitelesebb, mindkét oldal szaimara elfogad-
hat6 tekintélyként az egyhdzatydkat hivtak segitségiil — koztik Szent Jeromost is —, a
kitizott célnak megfelel6en interpretilva azok szévegeit.®

CHURCH FATHERS AND THE ORIGINS OF HUNGARIAN
CHRISTIANITY IN 17-18™ CENTURY HISTORIOGRAPHY

Keywords: Curch History, Pal Debreceni Ember, Refomation, Church Fathers

In the 17-18™ centuries the interest for works concerning the history of Protestantism in
Hungary and Transylvania has increased. Such an opus is the Historia Ecclesiae Reformatae
in Hungaria et Transilvania (1706) by Pal Debreceni Ember. The author of this ecclesiastical
history not only presents the history of the Reformed Church in Hungary, but he also tries to
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present the origin of Hungarian Christianity projecting it onto the Apostolic Period. To
prove his theory, he turns to the early Christian writers. The aim of this paper is to present the
reception of his sources.

PARINTI AI BISERICII ST IMAGINEA ORIGINII CRESTINISMULUI
LA MAGHIARI IN ISTORIOGRAFIA SECOLULUI AL XVII-LEA
SI CELUI DE-AL XVIII-LEA

Cuvinte-cheie: istoria bisericii, Pdl Debreceni Ember, reforma protestantd, pdrintii
bisericii

In secolele XVII-XVIII s-a manifestat un interes special fatd de istoria protestantismului
din Ungaria si Transilvania. O operi care reflectd acest interes este Historia Ecclesiae Refor-
matae in Hungaria et Transilvania (1706) de P4l Debreceni Ember. Autorul acestei istorii
bisericesti prezintd nu numai istoria Bisericii Reformate din Ungaria dar pune accent si pe
promovarea originii apostolice a crestinismului maghiar. Pentru a dovedi veridicitatea acestei
teorii face apel la scriitori bisericii primare. Scopul acestei scrieri este prezentarea receptiei
acestor texte sursi.
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