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EME

JENEY-TOTH ANNAMARIA’

.FELETTE SOK MEGBANTODOTT EMBEREK VADNAK ...”
I. RAKOCZI GYORGY ES KOLOZSVARI KERESKEDOT"

Kulcsszavak: Kolozsvdr, kereskedbk, reformdtus, tanuvallatds, per

A hittér: az 1636. év Erdélyben.
A cimben felhasznalt idézet Kemény Janostdl, Rikéczi Gyorgy erdélyi fejedelem tandcsurdtdl
szarmazik.! A ,sok megbdntédott” ember élére 1636 elején Bethlen Istvdn, Bethlen Gébor
tejedelem occse dllt.2

Az 1636. év elején torténtek el6zményei nagyon szertedgazok, ezek koziil az egyikre, mely
kozvetlenil kivéltja lehetett az eseményeknek, még 1635-ben keriilt sor. Révidre fogva tor-
tént ugyanis, hogy Bethlen Péter az egyik rosszul gazdilkodé gazdatisztjét hirtelen felindu-
lasbol megverte, aki ebbe késébb bele is halt. A csaldddal valé megegyezést azonban a fejede-
lem lehetetlenné tette. Még 1635-ben - miutin Bethlen Péter nem jelent meg a torvényszék
elétt - az erdélyi orszdggyilésen elitélték tettéért.’ I. Rakéczi Gyorgyot a fejedelmi kegy
gyakorldsdra intette Pdzmany Péter esztergomi érsek és Esterhdzy nddor is. Mindez azonban
az oreg Bethlen Istvin szdmdra is intd jel lehetett. Egyrészt a Portdnal tdjékozédott, mdsrészt
pedig kidltvanyban fordult az erdélyi rendekhez. Ebben nemcsak arra tért ki, hogy Réakécezi

JeneY-TéTH Annamiria (1970), PhD, torténész, a Debreceni Egyetem K6zépkori, Koratjkori Ma-
gyar Torténeti és Segédtudoményi Tanszékének egyetemi docense, Debrecen. E-mail: jeney-toth.
annamaria@arts.unideb.hu.

A tanulminy a K 112291. szdmq, Udvari tdrsadalom és hivatalvisel6 nemesség a Rakéczi-kori Er-

délyben cimid OTKA-pélyizat keretében késziilt.

ok

1 A folytatdsa pedig igy hangzott Szamostjviron 1636. februdr 17-én, ,és sokaknak megtanaltatik
igaz volta amaz monddsnak: Impedit ira animum ne possit cernere verum.” Idézi LukinicH Imre:
Bethlen Istvdn timaddsa 1636-ban. (a tovabbiakban LUKINICH: Bethlen Istvin tdmaddsa) 2. kozle-
mény. Szizadok XLIV/(1910). 2. sz. 106, illetve Kemény Janos Onéletirisa = Kemény Jdanos és Bethlen
Miklss miivei. Szerk, jegyz. V. WinpiscH Eva. Szépirodalmi, Bp., 1980. (a tovabbiakban Kemény
Janos és Bethlen Miklos) 171. Az 1636. év torténetérdl tovabbi forrdsok a teljesség igénye nélkiil:
Torok-Magyarkori Allam- -okmdnytdr. 11. Szerk., jegyz.: SZILADY Aron-SziLAcy1 Séndor. Pest, 1869
(Monumenta Hungariae Historica 4. Diplomataria. IV). (a tovibbiakban TMAO); Erde1y1 Or-
szdggyilési Emlékek. IX. Szerk. SziLAcy1 Sdndor. MTA, Bp., 1883. (a tovdbbiakban EOE); BExe
Antal: Piazmdny, Lippay és Eszterhdzy levelezése I. Rakdczi Gyorggyel. A gyulafehérvdri kdptalanbol. 1.
kozlemény. Torténelmi Tar 1881. 642-674; 2. kézlemény. Torténelmi Tar 1882. 134-148; I. Rakdczi
Gyirgy és a Porta. Levelek és okiratok. Szerk. BEKE Antal-BaraBAs Samu. MTA, Bp., 1888.

2 Cseffei Laszlorél sz616 tanulmanydban utal Monok Istvin az 1630. augusztus 9-én 1étrejové szévet-
ségre, ennek tagjai: Bethlen Istvdn, Kornis Zsigmond, Kovachéczy Istvin, Haller Istvin, Apafi
Gyorgy, Kassai Istvin, Borsai vagy Dévai Nagy Pil, Miké Ferenc, Keresztessi Pal. (Monoxk Istvan:
Cseffei Ldszlo 1592-1662. Szizadok CXXII(1988). 4. sz. 623.) A forrist kozli LukinicH Imre:
Bethlen Gabor uralkoddsa torténetéhez. Torténelmi Tar 1908. 246-247.

3 LuxiNicH: Bethlen Istvin timaddsa 1. kézlemény. Szazadok XLIV/(1910). 1. sz. 39.
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megeskidott arra, hogy jészdgaiban és javaiban megtartja 8t, becstiletét nem sérti meg -
ugyanis az 1630. VIIL. tc. értelmében térvénysértés esetén joga volt ellendllni - hanem utalt a
kollégiumi alapbél, valamint kélcsonkért a Bethlen Gabor fejedelemnek, ill. feleségének, Ka-
rolyi Zsuzsanndnak a siremlékére szant letétbSl mindGsszesen 36 000 forintnyi Gsszegre, me-
lyet addig a napig a fejedelem nem adott meg.* Rdkdczi fejedelem maga gy vélte, hogy jelen-
tSs ellenzéke lehet az 1636. évi februdri orszdggy(lésen, melynek meglétére egy ropirat is
utalt: ,Az dristennek kegyelmes gondviselése, oltalma, és minden békességes megmaradasra
valé végezése legyen rajtad édes hazdm Erdélyorszdg. Nehéz iga alatt csak alig mozoghatsz
édes kedves hazdm, nemes Erdélyorszag!”.® Az irat szerzéje Bethlen Istvin fejedelemségé-
nek visszadllitisira buzditotta az orszdggyilésen résztvevdket, utalt I. Rakéczi Gyorgynek az
Oszmién Birodalom ellen valé forduldséra, valamint Bethlen Istvin torvényes fejedelemségé-
re, és arra is, hogy errdl éppen a hajdikkal bejévé Rakéczi miatt mondott le. Ekézben Bethlen
Istvin Egerbsl Buddra ment kiséretével, ahonnan a Portéra is kuldott koveteket.® Az orszdg-
gyllés megtirgyalta Bethlen Istvin propositidit, azonban Rikéczi fejedelem mellett tette le a
voksit, de tartottak mind a fejedelem, mind a rendek is attdl, hogy Bethlen Istvin nem fog
megdllni félaton Isztambulig. Neki és fidnak, Bethlen Péternek a fejedelem egy reverzalist
kiildott, amelyet a Szaldnczy Ldszlé” vezette kovetség vitt Buddra. A cél a béke helyreillitasa
volt. Itt azonban fontos megjegyezni a késSbbiekre nézve is, hogy Bethlen-ellenes volt II.
Ferdinand, Pazmény Péter és Esterhdzy Mikl6s is.

A fejedelem a kollégiumi alap és a siremlékre szdnt 8sszeg visszafizetésére igéretet tett, és
rendezte lgyét a székelyekkel, szdszokkal, és mindezenkozben katondkat fogadott fel Len-
gyelorszdgban.® Az év folyamdn tehdt a fejedelem egyre tobb olyan restantia elintézésébe
fogott bele, ezek kozé tartozott példdul Brandenburgi Katalin vagyonanak kiaddsa, mellyel
kapcsolatban végre 1636 dprilisiban Gjabb tanuvallatdsokat vettek fel.” Fontos volt a fejede-
lem szdmdra, hogy a Portdra is miel6bb kovetséget kiildjon, mely jinius 20-dn indult el
Tholdalaghi Mihaly vezetésével. Egy honap mulva azt jelentette Tholdalagi, hogy nem kell
félni, hiszen ha ,az orszdg is Ngodat (ti. Rakdczit) szereti s Ngod is mind urakat, nemeseket,
paraszt embereket szabad allapotjukban megtart mas fejedelmet a csdszdr oda nem kild”.!
Oszre azonban nyilvdnvalévé vilt, hogy Buddn a divin nem Rakéczit timogatja, Bethlen
Istvin pedig djra kidltvinnyal fordult az erdélyi rendekhez.!* Erre Rikéczi tébori orszaggyt-
1ést hirdetett, majd a védelem kézpontjaul Viradot jeldlte ki, f6kapitdnnyd a Bethlen-pértinak
gondolt Kornis Zsigmond helyett Ibrinyi Mihdlyt tette. Az oktdber 6-i szalontai csata dllité-
lagos ,eredményét” (vereség) is 6 kozvetitette Viradra, mikozben Gyéri Jakab hajdui eldl az

4 Uo. 2. kozlemény. 104.

5 EOE IX. 444-447.

6 LuxiNicH: Bethlen Istvdn tdmadisa 2. kézlemény. 107.

7 Jax6 Klira: 4 Szalinczyak = Emiékkinyv Imreb Istvan nyolcvanadik sziletésnapjdra. Szerk. Kiss
Andris—KovAcs Kiss Gyongy—Pozsony Ferenc. EME, Kvir, 1999. 199-210.

8 LuxiNicH: Bethlen Istvin timaddsa 4. kozlemény. Szazadok XLIV/(1910). 4. sz. 298, 301.

9 Udwartartds és szamaddskinyvek. Kiad. RapvANszky Béla. Bp., 1888. 365. A tanuvallomdsit 1636.

aprilis 6-4n rogzitették. SzaB6 Péter: Brandenburgi Katalin Sopronba kéltozott udvara (1632-1633)
= U8: Az Erdélyi Fejedelemség onképe. ELTE, Bp., 2011 (Udvartorténet kotetei I). 75-90.

10 LukiNicH: Bethlen Istvin timaddsa 4. kozlemény. 302.

11 Uo.310,312.
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oszmén had menekiilésbe kezdett.’? Az események kozepette Bekir pasa is a békesség mellett
foglalt 4llast, utasitotta Rikéczi Gyorgyot, hogy békiiljon ki Bethlen Istvinnal.™® A feltételek
elGterjesztése utdn tibori orszdggyilés keretében dontottek arrél, hogyha Bethlen a reverza-
list megadja, akkor birhatja mindazt, ami az 6vé volt, amikor kiment az orszagbdl. December
4-én sor kertl erre a kiegyezésre, melyet Rikéczi Gydrgy aldirt, majd 13-dn Bethlen Istvdn s,
Bethlen Péter perét pedig megsziintették.™*

A TANUVALLATASOKROL"

Az év vége felé, amikor a fent emlitett kiegyezésen még alig szdradt meg a tinta, sor kertlt a
»megbantédott emberek” kozé sorolhaté kolozsvari kereskedsk (Viradi Miklds, Jonds dedk,
Kapusi Antal, Boytos Janos) tigyében az els§ tantvallatisok felvételére. Mindez 1636. decem-
ber 15-én, Viradon tortént Koéleséri Mihaly fiskalis direktor, Ristoti Istvdn, a varadi var itéls-
széke eskiidtjének és Boldvay Mérton requisitornak a kézremikodésével. Ez Modorban foly-
tatédott, itt 1637. junius 10-én rogzitették irdsban az esztergomi kaptalan kiildottei el6tt
Esterhizy Miklés niddor megbizdsibdl a junius 1. és 3. kozott felvett tandvallatdsokat.'
Viradon tulajdonképpen csak egy kérdés szerepelt, tudniillik, hogy milyen fejedelemellenes
kijelentéseket tettek Bécsben és Matyustoldében a kolozsviri kereskedsk. Hénapokkal ké-
s6bb Modorban azonban mir sokkal részletesebbek voltak a kérdépontok:

1. Kérhoztattik-e a keresked6k az erdélyi fejedelmet, hogy az okroket a t6zsérektdl elveszi
és sajat maga értékesiti?

2. Az urak, nemesek legeldin is a sajat allatait legeltetteti-e a fejedelem?

3. A fejedelem elviteti a kereskedSk termékeit, késébb kénesdvel, viasszal és més egyéb
termékekkel fizetvén értiik?

4. Nemesek, virosok privilégiumait érvényteleniti (tudniillik a fejedelem)?

5. Beszamoltatja a fejedelmi tisztviselSket, 6zvegyeik, drvaik vagyonit elveszi-e, sanyar-
gatja Gket?

6. Az orszagot a fejedelemasszony irdnyitja?

7. Ezek miatt az elszenvedett cselekedetek miatt nem is érdemli meg a fejedelemséget 1.
Rékécezi Gyorgy??’

Modorban 5 tanit, majd hét sellyeit, illetve tiz nagyszombatit hallgattak meg, Varadon
pedig kilenc f6t.'8

12 Uo. 5. kézlemény. Szizadok XLIV/(1910). 5. sz. 477, 479-480.

13 Uo. 483-484. -

14 Uo. 488-493.; EOE IX. 579-587; TMAO 1I1I. 475.

15 Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira (a tovibbiakban MNL OL), F szekcié Erdélyi
Orszagos Kormanyhatdsdgi Levéltirak, Gyulafehérvari Kaptalan Orszdgos Levéltira, F 2
Protocolla (a tovdbbiakban Protoc.), XVII. 155-173, 317-320. A forris részletei a tanulmany fiig-
gelékében kozolve.

16 Uo. 155-173.

17 Uo. 159-160.

18 Fodor Peéter, koriilbelil 40 éves, Szenc mezdviros birdja; nemes Bornemissza Gyorgy 40 éves,
Pazmany Mihdly, agilis, korilbelil 40 éves; Keover Mihdly korilbelil 40 éves; Fodor Istvdn, sellyei,
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Ezek a tandvallatdsok mindenképpen illeszkednek az 1636. év fentebb vizlatosan bemu-
tatott torténéseihez, csak ennek sordn immdr nem az erdélyi tandcsi rend vagy nemesség so-
raiba tartozokat érintett, hanem vérosi polgirokat, akik kozott nemességgel rendelkezdk is
voltak. A kérd6pontok, valamint a rdjuk adott véilaszok ismeretében a marhak értékesitése
ellen meriilhetett fel a legtobb kifogds a keresked6k kozott, illetve a sajdt kalmdrdruiknak - az
ez 1d6 tdjt a nemzetkozi piacon - rosszul értékesithetd kénesével vald viszonttételezése.’ A
kereskeddk emellett jécskdn aggédhattak az orszdg sorsa felett is. Egyértelmd, hogy kordbbi
tapasztalataik meghatdrozdak voltak, hiszen kozilik Varadi Miklés biztos, hogy Bethlennek
is ,bedolgozott”, ahogy vélhetSen Jonds dedk is. Nekik hosszi, akdr évtizedes kapcsolatuk
lehetett a Bethlen csaldd tagjai koziil mind Bethlen Géborral, mind Sccsével Istvdnnal, és
minderr8l pozitiv emlékeket is 8rizhettek.”’ Tudjuk ugyanis, hogy nagyon sok fejedelmi
megbizatist teljesitettek Bethlen Gébor alatt.”> Kapusi Antalrél és Boytos Janosrdl nem
tudjuk ezt meggy6zden allitani. (Errél majd részletesebben karrierjiik kapesan alabb.) Annak,
hogy 6k 1636 3szén egylitt és egy idSben lettek volna Bécsben és Miatyusfoldén, annyi alapja
mindenképpen van, hogy a harmincadjegyzékek szerint Kapusi Antal augusztus 1-én, J6nds
dedk 8-4n, Viradi Miklés pedig 16-dn hajtatott ki 6kroket az orszagbél, 6sszesen 1229 dara-
bot.?? Szeptember kozepén Kapusi Antal és Boytos Janos tjabb szdz darab f6lotti 6krot
hajtatott ki. November 11-én pedig Jénds dedk és Viradi Mikl6s a forrdsok szerint visszatér-
tek Bécsbdl Kolozsvirra és elvimoltattik druikat.?

Az mindenesetre biztos, hogy a kérdépontokban felvet6dd, a keresked8ket és tézséreket
érint6 problémidkat ezeken az utakon megtapasztaltik sajit b6rikon is. Sajit sorsuk mellett
azonban az orszdg és a politikai elit sorsa is foglalkoztathatta Sket, hiszen ahogy {6leg a varadi
kereskeddk - akik jobban értették, mint a vdgsellyei, szenci hizigazdiik - vallomdsaibdl egy-

33 éves; Szabo Matyds, sellyei, kortilbelil 40 éves; Szecheny Anna, Szabo Matyds felesége, sellyei ko-
riilbeliil 40 éves; Szekerczes Lukdcs, sellyei, 35 éves; Velkovich Ferenc dedk, sellyei, koriilbelil 55 éves;
Nagy Jdnos, sellyei, 46 éves; Vamos Istvdn, sellyei, korilbelil 35 éves; Szabo Janos; Gaal Mihdly,
nagyszombati, kérilbelil 45 éves; Szegedy Jinos, nagyszombati, korilbelil 52 éves; Madaraszy
Gyorgy, nemes, 48 éves, nagyszombati; Deom/[eny] Janos 43 éves (nagyszombati); Ovary Janos kb. 48
éves (nagyszombati); Layos Janos, szenci, kortlbelil 32 éves; Borlrudani] Lukdcs, nagyszombati;
Layos Gydrgy, nagyszombati, korilbelil 38 éves; Zeocz alias Deobreoczeony Pil, nagyszombati, k6-
riilbeliil 45 éves; Gyeongyeossy Mihdly kb. 36 éves; Kovacz Janos, viradi sessiondtus nemes, 48 éves;
Gieori Istvdn véradi sessiondtus nemes; Pankotay Jdanos, varadi sessiondtus nemes, 42 éves; Zabo
Miklés viradi sessionatus nemes, 40 éves; Fabian Mihdly, viradi sessiondtus nemes, 26 éves; Baki
Jdnos varadi sessiondtus nemes, 28 éves; Kalmdr Istvdn, viradi nemes, 28 éves; Viradi Zabo Istvdn,
véradi lakos, 20 éves; Tvot Benedek hajda renden 1év6 viradi lakos 38 éves. Uo. 155-173, 317-320.

19 Madaraszy Gyorgy ,... hallotta azt is Jonds dedktul, hogy bottyokbdl az kalmar drrdt, marhit,
akdrmifélét elvitet és kényesSt mit ad érette, [dgy] mint hogy Warady Miklészon megh mostan is
rajta hever az kényeszd.” Uo. 167.

20 Zeocz alias Deobreoczeony Pal: ,,... hallotta fejedelem éllapatja fel6l is hogy panaszolkodtanak.
Es panaszokbdl nyilvin compereldilta, hogy inkdbb hajlandébban az éreg dirhoz, hogy szem mint
az fejedelemhez.” Uo. 172.

21 Udvartartis é szamaddskonyvek. Kiad. RapviAnszky Béla. Magyar Torténelmi Térsulat, Bp.,
1888.109-111.

22 Pap Ferenc: Kolozsvdri harmincadjegyzékek. Kriterion, Kvir, 2000. (A tovibbiakban Pap:
Harmincadjegyzék) 522.

23 Uo.527-531.
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értelmden kiderilt, tudtik, hogy mi zajlik Erdélyben, ugyanis éppen Bécsben lehettek a
szalontai csata idején.?* A Viradon régzitett tantvallomdsok nagy részében leginkdbb Boytos
Janos és Kapusi Antal szavait idézték, és a fejedelem elleni hangulatkeltést emlegették mind-
untalan. A hizigazdaik ismerték Sket és idézték szavaikat, véleményiiket a viradiaknak is.?

A fejedelemi hatalom megviltozdsival a gazdasagpolitika haszonélvez6i vagy elszenveddi
voltak/lettek a kolozsvéri keresked6k? Milyen kapcsolatuk volt a kézponti hatalommal, a fe-
jedelmi udvarral, hogy a véleménytiket és reakciéikat honapok mulva is idézték szerte az or-
szdgban, erre igyekszem a forrdsok segitségével valaszt adni.

KERESKEDELEM ES A PERBE FOGOTT KOLOZSVARI ARUS EMBEREK

Impozins felsoroldst talilunk az 1626. majus 13. enyedi orszdgos vasiron/sokadalmon részt
vevs tekintélyes kolozsviri dros emberekrdl: Viradi Miklost, Csanddy Antalt, Igaz Gaspart,
'Thokoly Martont, Gyorgy dedkot, Gébor dedkot, Zeller Mérton dedkot, Vajda Gaspart,
Diéssy Mihalyt, Kraitzar Andrist, ifja Filstich Lérincet, ifja Filstich Pétert és Bacsy Gyor-
gyot emlitik. %

Pap Ferenc kutatédsaibél ismeretes, hogy az ,évi harmincad bevételbdl szdrmazé fejedelmi
jovedelem 1613 és 1619 valamint 1621 és 23 kozott kb. 7533 Ft 33 déndr volt. Bethlen Gébor
ugyan 1619. junius 7-én visszavonta a virostdl a harmincad bevétel jogit, de mdr a kévetkezd
évben Gjra megadta, az eddig bevélt bevétel megmaradt tovibbra is”.*” Ha tekintetbe vesz-
szlik, hogy 1628-1629-ben az erdélyi harmincadbevételek 6sszesen hozzivetSleg 35 000 Ft-
ot tettek ki, és ennek a kolozsviri mintegy 6todét adta, akkor a rendszernek a fenntartdsa a
tejedelmi hatalomnak mindenképpen érdekében dllt. A fejedelem kézvetlen utédai megsziin-
tették a fejedelmi monopdliumot, igy a kiilfoldi keresked8knek is joguk lett a szabad kereske-
désre. Az azonban, hogy Bethlen Gébor intézkedése gazdasigilag mennyire hasznos volt,
hamar nyilvinvaléva valt, ugyanis az 6korkivitel nagymértékben csokkent, ezért 1. Rakéczi
Gyorgy Ujra bevezette a fejedelmi egyedarusdgot. Papp Ferenc szerint mind Bethlen Gabor,
mind pedig utéda ,is gyakran bizott meg kolozsviri keresked6t vagy kereskedSket azzal; hogy
igds allatot és sot vigyenek nevében arulni kilf6ldre ennek fejében felmenti 6t vagy Sket az
ezért jaré harmincad kifizetése alél vagy sajat pénztiridban fizettetni vele illetve velik a
harmincadvimot. Mds esetekben a keresked6k nemesektdl kapott felmentd leveleket mutat-

24 Protoc. 166.

25 Kovacz Janos, viradi sessiondtus nemes Vigsellyén hallotta: ,mondta Boytos Janos: nem 6rii-

16k annak, hogy az toroket megverték hanem bdnom azt ...”; Szencen is hallotta: ,... de azt
mongydk: de csak jéne be Bethlen Istvin bizony kiadndnk Rakoczi Gy6rgyén, mint az pathai
sz(ir6n, ...” Pankotay Jdnos, viradi sessiondtus nemes, igy vallott: ,Bécsben ... hallottam, ... hogy az

kolosvériak gyaldztik az fejedelmet, de nem tudom mellyik mivel gyaldzta. ... RimaZombaton in-
nét 6szve talilkozvin Boytos Janossal és Ballos Jdnossal, ... mondta Bojtos Jdnos, hogy jél volna ki
menne Rakoczi uramnak Erdélybul s menne Patakra nagyobb érdeme volna Betlen Istvinnak az
fejedelemséghez, [...]”. Protoc. 317-318.

26 Herepel Janos: A hdzsongdrdi temets régi sirkovei. Akadémiai, Bp., 1988. (a tovibbiakban
HEerePEL: A hdzsongdrdi temets) 128.

27 Pap: Harmincadjegyzék 79.
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nak fel; még pedig ugy; hogy a nemesek eldre lefizették a fejedelemnek a harmincadot”.® Az
okor utdn jéré harmincad 6sszege 1630-ban 1 forintra, 1632-ben pedig 1 forint 50 déndrra
nétt.” Azt, hogy mennyire ,vették ki a résziiket” a marhakereskedelembdél I. Rakéczi Gydrgy
tejedelemsége idején a mdr név szerint emlitett kolozsviri kereskeddk, révid tdbldzatban
szemléltetem a harmincadjegyzékeket alapul véve. Az el6z8 id8szakkal valé Ssszehasonlitdsra
sajnos azért sincs lehetéség, mert 1622 és 1629 kozotti harmincadjegyzékek nem maradtak
fenn.

1. tablizat. A taniivallatdsokban eldforduld négy kolozsvdri kereskeds dltal kifizetett harmin-
caddsszegek

Név 1630-37 kozott befizetett harmincaddsszeg (magyar forintban)*
Viradi Miklés 4149,96 ft
Kapusi Antal 855,04 ft
Boytos Jinos 379,76 ft
Jonds dedk 3063,59 ft

A kolozsviari harmincadjegyzékben feltiintetett 6krok szima 1630-ban majdnem elérte a
4000 darabot, ezt kovetSen 1300 és 2800 darab kozott viltakozott évente, 1636-ban pedig
Ujra csak meghaladta a 4000 darabot.*! Tovébbi részletes adatokat azért nem ismerlink, mert
1637-ben a fejedelem visszavéltotta a fiscus szdmdra a harmincadot, és az ezt kovetd idszak-
b6l mar nem maradtak fenn ilyen részletes forrdsaink. A tantvallatisokban szerepld kereske-
d6k is részesei voltak ennek a fejedelem szdmara is jovedelmezd 6korkereskedelemnek, mely-
nek részletezését az albbi tdblizat tartalmazza:

28 Uo.99.

29 Pap Ferenc: Kolozsvdriak marhakereskedése = Emlékkonyv Imreh Istvdn nyolcvanadik sziiletés-
napjdra. Szerk. Kiss Andrés—KovAcs Kiss Gyongy—Pozsony Ferenc. EME, Kvir, 1999. (a tovéb-
biakban Pap: Kolozsvdriak marhakereskedése) 451.

30 Par: Harmincadjegyzék és Paxd Liszlo: Kolozsvdri harmincadjegyzék 1631-b6l. Erdélyi Muze-
um LXXVII(2015). 1. sz. 145-177. tanulmdnya alapjin

31 Par: Kolozsvdriak marhakereskedése 453.
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2. tablazat. A tanivallatdsokban szerepls kolozsvdri kereskedék okirkivitelének alakuldsa

1632-1635 kozott?

Kereskedd | 1aopont | Hovi | larmincad Megjegyzés
Viradi Miklés | 1632. 03. 16. 33 179,00
Viradi Miklés | 1632. 04. 05. *
Viradi Miklds | 1632.08. 15. | Magyarorszag
Viradi Miklos | 1634. 09.25. 43350 | e o
Viradi Miklés | 1636. 08. 16. * 1125,00
Kapusi Antal |1630.09. 02. | Magyarorszdg 53,60
Kapusi Antal |1631.08. 04. * 40-40,00
Kapusi Antal |1633.08.05. * 91,50
Kapusi Antal |1634.08.12. * 105,00
Kapusi Antal |1635.10.18. * 136,20 | Kun Ferenc, exemptio
Kapusi Antal |1636.08.01. * 73,50
Kapusi Antal |1636.09. 06. * 156,00 | Boytos Jinossal
Boytos Janos |1635.10.09. * 78,00
Jénds dedk 1613.08. 08. * 100,00
Jénds dedk 1618.05.18. | Magyarorszig 77,00
Jonds dedk 1635. * 360,00
Jonids dedk 1635.08. 08. * 649,50

A téblézatbol egyértelmien latszik, hogy a keresked6k mindegyike részt vett kisebb-na-
gyobb volumenben a marhakereskedelemben is.

A foglalkozds mellett az egyazon natichoz és felekezethez valé tartozds is kozos jellemvo-
ndsa volt ennek a négy polgarnak. Az adékonyvek alapjin mindegyikik a magyar natio tagja
volt. A kolozsviéri reformétus eklézsia tekintélyes tagjainak egy felsoroldsa is ismeretes a kor-
szakbdl, ebben Talyay Z. Mérton nevi hollandiai egyetemi hallgaté 1632. évben tartott teo-
l6giai vitatkozdsdt ,a serdils kolozsviri reformdtus egyhdz oszlopainak” ajdnlotta, megemlit-
ve: Kassai Istvin fejedelmi tandcsost, Igaz Gdspart, Varadi Miklést, Jénds dedkot, Filstich
Lérincet, Szegedi Gergelyt, Bicsi Gyorgyot és Kdlmancsai Istvant, mellettiik pedig Tiszabe-
csi P. Tamast és Istvin lelkészeket, Szenci Molndr Albertet es Talyai Bolya Gyorgyot.3* Vi-
radi Miklés és Jonds dedk neve kozismert tehdt, mig a masik kettd koziil Boytos Janos egészen
biztos, hogy reformdtus volt, vagyis annak a felekezetnek tagjai, melyhez maga a fejedelem is

32 Pap: Harmincadjegyzeék 194, 250, 382, 398, 399, 413, 443, 467, 472, 494, 497, 502, 522, 527,
Paxé: i m. 162.

A kivitel helyének pontos megjelolése nélkil szerepel.

HeRrEPEL A4 hdzsongdrdi temetd 12.8.

33
34
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tartozott.® Sajnos nem keriilt a keziinkbe a kutatds sorin Kapusi Antal felekezeti hovatarto-
z4sdra utalé forrés.

Ha nem is mindennapos, de az akar évente torténd tobbszori bécsi utazés tipikusnak volt
mondhaté a keresked6k kozott, akdr tobben egyiitt is utazhattak, mint ahogy a per kapcsan is
emlitették, vagy valakit meghatirozott megbizdssal kiildtek oda. A vérosi forrdsok megériztek
egy-egy ilyen életképet, mint példdul azt, amely részben egy Debrecenben behajtandé adés-
sagrol is szol. A helyzetet Iklodi Tamads festette le nekink 1630. szeptember 24-i tantvallo-
midsdban: ,azt tudom, hogy Bécsbdl jottem egykor Patay Janossal haza Debreczenben 1évén
Szabé Sebestyénnek azt mond4, hogyha immdr Zabo Gergely az 6 sGgora itt benn Erdélyben
kereste volna, miért neki 100 forintjaval volna adds taldn meghvehetne rajta”.* Ismeretesek
kolozsviri keresked6k a 1620-30-as évek fordul6jdrdl szdirmazé kezes- és addslevelei. Jacob
Lewis, angol szdrmazasa polgarért Paul Wendrich kolozsviri f6biré kezeskedett: ,Ez elmult
1628 esztendében Bécsben 1évén, 16ttem kezes az Inctusért nyolevan tallérigh Lemp Mihély-
nak, bécsi dros embernek hogy ez jelen valé 1629. esztenddben esenden Sz[ent] Mihaly nap-
jara meghadgya”” Csepregi Mihdly adéslevele szerint 683 tallér kolcsont (50 tallér
kalmdrmarha is benne van) vett fel Duwenberger Andrastdl 1636. oktéber 9-én, amit a vérosi
torvényszék elétt is elismert az adés 1638. december 24-i tanuvallatdsaban.®® A kovetkezd
adéslevelet egy 1642-beli vizsgilat tartalmazza, amely azonban sokkal kordbbra nytlt vissza,
minthogy Csanddi Antal és Tardos Marton neve is emlitésre kerilt. ,Anno 1628. die 11
Januarii az Inctdnak ura néhai Iklodi Tamas Bécsben lévén visérlott volt Christoph Zameltél
307 % tallért ér6 kalmar marhakat, mellyel adésa maradvan Iklédi Tamds obligatoriat is adott
volt....” A feleség nem emlékezett arra, ahogy a férje adéssigba keveredett volna, adéssdglevél
sem kertilt el6, tantk sem tudtdk igazolni az addssdg tényleges meglétét.®

A fejedelmi gazdasdgpolitika is nehezitette idénként a kereskedSk drubeszerzg utjait, és
nem csak 1630 utdn. Tortént ugyanis 1627-ben - tobb kereskedd is beszdmol az tigyrdl -,
hogy Fels6-Magyarorszagon Krakkobol jottiikben a bartfai harmincadosnal meg kellett es-
kidnitik, hogy nem rossz pénzen visaroltdk a kalmdrdrukat, textilidkat. Akirdl ez kiderilt,
attdl elkoboztik drujukat, mint Harasztosi Mikléstdl, téle nyolc végh karasidt koboztak el,
tovdbba Réz Mairtontdl is valamennyit, rajtuk kivil Oviri Tamis dedk, Bécsi Jénos, Boytos
Jénos ott-tartézkod4sardl szélnak a forrasok.*

35 Boytosrdl a harangoztaté gazdai szdmaddsokbdl tudjuk, hogy 1645. szeptember 17-én vagy az
azt megel6z8 napok valamelyikén hunyt el, a nagyharangot négyszer huztik meg temetésére.
Herepei is ismeri a tényt, Harangoztaté gazdai jegyzékek. Erdélyi Reformdtus Egyhazkeriilet
Gytjtélevéltira. I. C. 1.

Herepei Jdnos szerint a gyiilekezet vezetdi kozott, az ilésrendet vizsgdlva 1647-ben Bojtos Istvin
nevével (a rokonsdgrol lisd majd aldbb) is talilkozunk. HErEPEI Janos: Adattdr XVIL. szdzadi szel-
lemi mozgalmaink torténetéhez 1. Bp.—Szeged, 1965. (a tovibbiakban HErEPEL: Adattdr) 574-576.

36 Romin Nemzeti Levéltirak Kolozs Megyei Fickja (Serviciul Judetean Cluj al Arhivelor
Nationale ale Romaniei; a tovabbiakban RNLtKol), Kolozsvir viros Levéltira (a tovibbiakban
KvLt), Torvénykezési jegyzSkonyvek (a tovabbiakban KvTTk) I1/13. 64. (1630. szeptember 24.)

37 KvTJk11/12.208. (1629. november 27.)

38 KvTJkI1/15.15. (1638. december 24.)

39 KvTJkI1/15.269-271.(1642)

40 KvTJkI1/13.12. (1630. dprilis 22.)
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A elkdvetkezdkben megvizsgaljuk egyenként az arus emberek tevékenységének, palydja-
nak, karrierjének, csalddi viszonyainak azon szeleteit, amelyeket ma a forrasok alapjan lehet-
séges. Boytos Jdnos kora ifjusigitol kereskedett, megdrz8dott egy tanuvallomdsa 1630-bdl,
amikor is a mdr fentebb is emlitésre kerilt Harasztosi Miklés tigyében tett vallomast. Ekkor,
1627-ben tehdt mdr biztos, hogy kereskedett,* de 1623 és 1630 kozott a harmincadnaplék
hidnyoznak, igy nem tudjuk ebbdl az id6bél karrierjét rekonstrudlni, de Lengyelorszdgban, és
Fels6-Magyarorszdgon jarhatott drut beszerezni.

A harmincadjegyzékekben 1630-1636 kozott tobb alkalommal szerepelt Boytos Janos.
Tudjuk, hogy 1630 utin haromszor Bécsbdl, kétszer pedig Eperjesrdl hozhatott be kalmar-
drukat (méterdru, fliszerek, papir, siiveg, kés),* tovibbd Nagybdnydra és Magyarorszdgra vitt
ki drucikkeket.® Tobbszor, igy 1635-ben 6nélldan, 1636 szeptemberében pedig Kapusi An-
tallal kézosen - ez lehetett a tandvallomasokban igen részletesen dokumentdlt dt - hajtatott
ki az orszdgbdl 6kroket.** Boytos a Monostor fertdlyban a plébdniahdz mellett lakott 1635
6ta, akkor vehette meg a hdzdit Bacsi Gy6rgytdl - de mar kordbban, 1633-t6] bérlsként lakott
itt, 2 és fél dikdt adézott® -, az adékonyvek adatai egyértelmiek erre nézve, ezt kovetden a
haz utin évente 2 dicdt adézott 1641-ig.* A hiteleshelyi iratok alapjan pontos képet kapha-
tunk a kereskedd csalddi viszonyairdl is. Edesapjénak, Bojtos Tamasnak és mdsodik feleségé-
nek, Zegedi Anndnak (kordbban gyulafehérvari Németi Istvin 6zvegye) ismeretes egy beval-
ldsa 1632-bdl arra nézve, hogy nem villaljik 4t egymds addssdgait.’ Bojtos Tamdasnak a
Magyar utcéban, vagyis a Longa fertdlyban volt egy hdza.*® 1634-ben mér az 6rokdsokrél
olvasunk, akik k6z6tt a két Bojtos fivér szerepel: Janos és Istvin, az el6bbi jir el a rokonsédg
nevében is, valamint 6zvegy Kapusi Antalné és Kapusi Bélint fordul még el§ a forris szove-
gében.* Herepei Jdnos emlitette az 1611-ben a szabdécéhbe bedllt Bojtos Istvint, Bojtos
Szabé Tamis fidt, aki Janos testvére lehetett.” O nagy valdszintiséggel azonos lehetett azzal
a Bojtos Szabé Istvinnal, aki 1641-ben a ,virfokon és temetSben épits” tisztségét viselte
Luczi Istvinnal egytitt, 1647-ben pedig Brozer Péterrel egyiitt volt épittets.”!

41 1627-ben Harasztosi rossz pénzen vett posztéit 45 forint értékben elkoboztatta a fejedelem
Kassan. KvTJk 11/13. 12.

42 Pap: Harmincadjegyzék 387-388, 407,423,454, 507; Paxo: i. m. 168.

43 Pap: Harmincadjegyzék 497,507,516, 527.

44 Uo.527.

45 RNLtKol, KvLt, Szdmadaskonyvek (a tovdbbiakban KvSzdam) 20/VIII. 178. Monostor utcai
fertaly (Rapularum 1633), gazda, ill. haztulajdonosokrol és bérlskrsl lasd Kiss Andrés: Kolozsvdr
vdros XVI. szdzadi adékonyveinek forrdsértéke = US: Ms forrdsok — mds értelmezések. Mentor, Maros-
vésdrhely, 2003. 203-220.

46 KvSzam 20/VIIL. 270. — 2 dica (Rapularum 1636), KvSzam 22/II1. 606. — 2 dica (Rapularum
1637); KvSzam 22/111. 634. 2 dica (Rapularum 1638); KvSzam 22/II1. 666. (Rapularum 1639);
KvSzam 23/111. 6. 1 % dica (1640 Rapularum); 1642-ben mar Baczi Janosé a haz KvSzam 23/X11.
4.

47 MNL OL, F szekcié Erdélyi Orszdgos Kormanyhatdsdgi Levéltarak, A Kolozsmonostori Konvent
Orszagos Levéltira, F 15 - Protocolla, libri regii et stylionaria, 28. 50r, 50r-51r. (1632. februér 16.)

48 Uo. 50r, 50 r-51r. (1632. februir 16.)

49 Uo. 24.93-94r. (1634. jalius 19.)

50 HEREPEL 4 hdzsongdrdi temetd 134.

51 Adészedsk szamaddsa (1641) KvSzam 23/IX. 16; Regestrum partiale KvSzdm 31/1. 36. (1647)
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Boytos Janost, az apjarol, Bojtos Szab6 Tamdsrol valé osztozas kapesdn emlitik 1641. ok-
téber 1-én alperesként a véros torvénykezési jegyz6konyvében. Ezzel az tiggyel lehetett kap-
csolatos tgyvédfogaddsa is 1633-ban, amikor is Ddniel dedkot fogadta meg tgyvédjének.*
Ahogy a per sordn utalds tortént rd, apja haldlit kovetéen még az év mérciusiban kezdSdhe-
tett meg az eljirds, ami 1641-ben folytatédott a jegyz8konyv szerint: ,ez inctust az atyja
Boitos Zabé Tamds lévén adds bizonyos szdmu tallérokkal Ggy mint n[umero]ro 400 ez
meghirtt inctus ennek az 400 eziist talléroknak megfizetését az attydval valé divisiénak idején
magdra villalta t6bb addssdgoknak megfizetésével egyiitt, az mellyekrél Stet az attyai jokbol
akkori divisor uraimék praetentéltak, az melyet ha tagadna, akkori divisor uraimék kotelessé-
gek alatt nekem adott levelekkel docedlom”.® Végiil 60 forint kifizetésére kotelezte a birdsdg
Boytos Janos alperest, valamint még 12 forint kifizetését rétta ki rd. A hatdrozatbdl kitdnik,
hogy egyidejileg tobb hasonlé tigye is lehetett a birdsdg elétt.

A virosi forrasokban egyéb adatot ez id§ tdjt nem taldltunk Boytos Jdnos tisztségviselésé-
re, a bétyjaéra is csak késdbb, ennek oka abban keresendd, hogy reformatusok 1évén nagyon
kevés tisztséget viselhettek 1638 elStt. 1643-ban mir a fétéren Nyiré Simuelné hazéban la-
kott feleségével egyttt Boytos Jdnos, a haz felét vehették meg, de a feleségét 1645-ben immir
ozvegyként irtak ossze az addjegyzékben.>* A kovetkezd évben § is pestisben hunyhatott el,
akarcsak férje, temetésérdl ségora jévoltabol a szabdcéh segitségével sikeriilt gondoskodni.*

Kapusi Antalrél tudjuk Linczeg Janos napléjabél, hogy a Monostor fertilyban lehetett
hiza,*® azonban 1604 és 1609 kozott a Farkas utcdban lakott, és itt volt hdza, késé6bb masfél
dica adét fizetett.”” 1610-ben ugyanabban a hdzban mar Kapusi Antalnét irtak ossze, majd
1616-t6]1 mér valéban a Monostor utcai negyedben, mégpedig annak ftéri részén irtak Gssze
Kapusi Antalnét, aki Stephan Kirschnertd] bérelte a hazat egészen 1630-ig,* valamint tobb
majort is bérelt ugyanebben a fertilyban. Valészinileg 1630-ban vehette meg az 6r6késoktdl

52 KvTJk I11/14.351. (1633. februir 23.)

53 KvTJkI1/15.150-151. (1641. oktéber 1.)

54 A Jonds dedk hédzat kévetd masodik hdzban 1643-ban Nyird Sdmulené % dicit adézott, és
,Boitos Jénos ibidem J” — 1 dicit. KvSzdm 24/II1. 1. (Rapularum, 1643); 1645-ben feleségét is
Boitos Janosné ibidem F % vagyis % dicaval irtak 6ssze. KvSzam 24/IX. 1. (Rapularum, 1645)
Mindekozben ugyancsak a Monostor utcai fertilyban:Vicus ad pontem Lapideum — revertendo a
fine, tehat a Hid utcdban a jelzett 1642-1645 években szintén osszeirtak egy Boitos Janos nevid
haztulajdonost Ujhelyi Imréné és Tasi Andris hizdnak szomszédsigdban, a hdz kordbban Keorési
Andrisé volt. KvSzam 23/XII. 14., ill. 24/IX. 16. E héz lakéja azonban mindéssze 1/8 dicat adé-
zott, 1645-ben is élt, § tehit nem lehet azonos a kereskedénkkel.

55 HEeREPEL: 4 hdzsongdrdi temeté 134. A szabécéh temetette el.; Az adékényvben 1647-ben mir
athuztdk a nevét, tehat nem volt adéalany t6bbé, Kovics Janos hézandl volt bejegyezve fél dicdval,
vagyis az el6z6 évi tisztazat alapjan 1646-ban ennyit fizethetett Bojtos Janosné. KvSzdm 25a/VI. 1.

56  Linczig Janos torténeti feljegyzései (1621-1675) = Kolozsvari emlékirok 1603—1720. Bev. és az id6ren-
di dttekintést osszedll. BALINT Jozsef, a forrdsokat vél. és jegyzetekkel ellitta PaTak: Jozsef.
Kriterion, Buk., 1990. (a tovibbiakban Kolozsvdri emlékirék) 196.

57 KvSzam 11/X1V. 2, 34,70, 104, 138,172.

58 KvSzim 17b/XXXI. b. 6. (1616); KvSzdm 17b/XXXIL. b. 6. (1617); 17b/XXXIIL. b. 6. (1619);
17b/XXXIV. b. 6. (1620); 17b/XXXV. b. 6. (1621); 17b/XXXVI. b. 6. (1622), 17b/XXXVII. b. 5.
(1623), 17b/XXXVIIL. b. 5. (1624), 17b/XXXIX. b. 5. (1625), 17b/XL. b. 5. (1626); 17b/XLI. b. 8.
(1627); 20/VIII. 32, 56, 86. (1628-1630) Az adé 8sszege tobbnyire 1 dica volt, ritkdn 7/8 dica.
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a hézat.® 1624-ben Szabé Gyorgyné Teke Magdolna vetette magyarkoblosi telkét zalogba
Kapusi Antalnal, hozza hasonléan mds nemesek is eljartak, tudniillik a kereskedSpolgdrokndl
1-2 évre zilogba adtik jobbdgytelkeiket, igy jutottak megfelels kolcsonhoz.® A
harmincadjegyzékekben Kapusi sem szerepelt 1630 elétt, ezt kovetSen viszont mintegy 20
alkalommal. Eperjesbél, Bécsbdl, Krakkébdl és Jarosztawbdl hozott be rut, melyek kozott
textilek, méterdruk, fliszerek, papir és glett egyardnt megtaldlhaté volt. ** 12 alkalommal pedig
Magyarorszdgra és mds, pontosan meg nem nevezett helyekre vitt ki kilonféle drukat: bort,
torok vdsznat, sarut,*? ebbdl hat alkalommal 6kroket, egyszer teheneket, 1635-ben Kun Fe-
renc Okreit - amire az excemptiét kapott - hajtatta ki, 1636-ban pedig a fenn mdr emlitett
Boytos Janossal térsult. ©

Debreczeni Jénds dedk és Viradi Miklés részben hasonlé szerepet toltottek be varosi pol-
garként, és a kereskedés tertiletén is, de csalddi, rokonsagi kapcsolataikra — jéllehet Jonds dedk
végrendeletében ,ségorom” megjelolést haszndlja Viradira - pontos adatot nem taldltam. J6-
nds dedk a viros egyik jelentSs polgdra, haztulajdonosa és kereskedéje volt. Kolozsvir viros-
dban tobb hdzzal is birt: a K6zép és Monostor utcdban eggyel-eggyel az 1630-as évtized vé-
gén, a hdzaira kirétt dica 6sszesen 8,5 volt. 1609-ben még a Farkas utcai fertdlyban lakott, a
héza utin 6 dicdt adézott, ez volt a lehetd legmagasabb egy hizra kivethets addegység a va-
rosban.®* Az 1610-ben Szegedi Géspértél megvett hiza, a Kozép utcai fertdlyban, a Tandcs-
hazéhoz minddssze néhdny haznyira dllt, melyre abban az évben minddssze masfél dicit,%
de a kovetkezd évtSl mar egészen 1648-ig mindig 6 rovds adét fizetett.®® Fia 1635-ben vette
meg Stin Lukdcstél a Monostor utcai negyedben a hdzét, mely utin a kévetkezé két évben
3-3 dica adét fizetett be,*” azonban 1638 és 1648 kozott mér az idésebb Jénis dedk nevén
volt, aki 2 % dica, majd 2 dica adét fizetett be ez utdn a hdz utin.®

1613-ban Segesviri Bélint krénikaja szerint az egyik hdzaban, vélhetSen a fétériben szallt
meg Bethlen Gdbor fejedelem vilasztdsa el6tt Szkender pasa.®®

59 1631-1634 kozott minden évben 1 dicat adézott, 1635-ben 5/8, KvSzam 20/VIII. 117, 149,
179,209, 239. 1636-ban mér Kapusi Balint nevét irték be az adészeddk az adékonyvekbe. KvSzam
20/VIIL. 271.

60 TacAnyr Kiroly-Rétny Liszlo-KADAR Jézsef: Szolnok Doboka vdrmegye monogrdphidja. IV.
A Virmegye kozségeinek részletes torténete. Dés, 1901. 456. MagyarKo6blos.

61 Pap: Harmincadjegyzék 396,408, 429,453, 463,476,490, 498.

62 Uo.368,378,382,402-403, 410, 443,467,502, 522,527.

63 Uo. 485,502,522.

64 KvSzam 11/XIV. 196. (1609)

65 KvSzam 13a/XVII. 278. (1610)

66 KvSzam 13a/XVII. 278. (1610); 13a/XVII. 370. (1612); 13a/XVII. 406. (1613); 17a/XIII. 30.
(1615); 17a/XIV. 30. (1616); 17a/XV. 30. (1617); 17a/X V1. 30. (1618); 17a/XVII. 30. (1619); 17a/
XVIIL. 30. (1620); 17a/XXIX. 30. (1621); 17a/XX. 30. (1622); 17a/XX1. 30. (1623); 17a/XXII. 28.
(1624); 17a/XXTII. 26. (1625); 17a/XX1V. 28. (1626); 20/VII. 34. (1627); 20/VII. 138. (1628); 20/
VII. 88. (1629); VII. 527. (1636); 22/111. 777. (1639); 25b/VI1. 136. (1648); 26/11. 152. (1649).

67 KvSzam 20/VIII. 233, 601, 629.

68  KvSzam 20/VIII. 629. (1638); 20/VIII. 661. (1639); 24/111. 1. (1643); 25b/VI. 1. (1648)

69 ,15 Octobris. Jove be Bethlen Gébor Kolozsvirba egy basdval; Bethlen Gébor szélla Seres
Istvanhoz, az basa penig Jénas deakhoz.” Segesvdri Bdlint torténeti feljegyzései = Kolozsvdri emlékirk
147; Sudar Baldzs: Iszkender és Bethlen Gébor: A pasa és a fejedelem. Szdzadok CXXV(2011).
975-996.
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Filstich Lérinc Kirdly utcai siit6hdza kapcsdn emlitik, hogy ,vagyon Diési Péter és Jénds
dedk kertek kozott”.* Egy majorsigot, egy csiiros kertet E6tvos Benedek szomszédsdgéban,
valamint a Thorda utcai kis ajté el6tti kertet emlitett a dedk végrendeletében.” Sz416jérsl
azonban nem tett emlitést,”> ismert olyan adat, mely szerint a borkészitéshez mdstdl vett
mustot.”® Virosi szolgdi kozil néhdnynak ismerjiik a nevét: Rafaelét és Nagyszombathi
Mirton kocsisét.” Jonds dedk 1635-ben elkészitette vérosi javair6l végrendeletét, két évvel
késdbb fia, a fentebb emlitett ifjabb Jonds dedk is végrendelkezett, 6t azonban - az adékony-
vek adatainak ismeretében kimondhatjuk, hogy - apja talélhette.” Jénds dedk gyerekeit a
végrendeletbdl név szerint ismerjiik, Anna lanyardl tudjuk, hogy 1635-ben mar nem élt, és
egy fiugyermeket hagyott hatra, Andorkét. Mésik leinya Viczei Péterné, Kata asszony, réla
nem tudjuk, mikor kottetett a hazassiga. 1642-ben a viros torvénykezési széke eltt mar arrdl
déntenek a Monostor utcai hdz kapcesin, hogy a ,neveletlen unoka” érdekében divisiénak,
vagyis osztilynak kell lennie, mert nem egyértelmd milyen 6rokség szallt - 1642-ben viszont
ez a forrds mar mint ,idveziiltrd]l” beszél - Jonds dedkra, és mi a feleségére.”® A felesége neve
sajnos nem ismeretes szaimunkra. Ahogy mér emlitettem, Varadi Mikl6st ségoraként nevezte
meg, lednya hazassigaval pedig a Viczei csaldddal kerilt atyafisigba. Egy 1672. évi osztalyle-
vélben szerepel Viczei Sdra, aki a masodik felesége lehetett, és akdr ebbdl a hazassdgbdl szér-
mazhatott az a hirom gyermek is, akiket a harangoztat6i gazdai szdmaddsok 1647-ben és
1652-ben emlitenek mint Jénds dedk elhalt lednyait és fidt.”” Az 1672. évi osztilylevélben
megemlitett lednyok a virmegyei nemességbe hdzasodtak be (Kata Enyedi Jénosné, Sara pap-
falvi Havasalyi Ldszloné és Erzsébet kovesdi Boér Pilné),”® szemben a fentebb emlitett va-
rosi polgiri elitbd] hdzastdrssal rendelkezéekkel.

Kereskeddként meglevé ingé vagyondrdl szintén a végrendelete alapjin kapunk képet,
ugyanis felosztotta két gyermeke kozott, tovabbd elhalt Anna lednya fiacskdjanak, Andorkénak
hagyott 3000 Ft készpénzt, melyért még €16 két gyermeke: ifjabb J6nds dedk és Viczei Péter-
né Kata asszony lettek a kezesek. Az dltala lakott — K6zép utcabeli - hdzat, majorsdgot, cstirds
kertet hagyta a fidra (akinek az ingatlanok értékének felét ki kellett leinytestvérének fizetnie),
ezenkivil még arany-, eziistnemdii felét, és a visszafizetendd addssdgokat, illetve az apai rész-
b6l 500 Ft-ot. A Torda utcai kis ajté el8tti kertet Kata lednyara, Viczei Péternére hagyta.

70 KvTJk II/14. 51. (1631. szeptember 15.) Filstich Lérinc a Szent Lélek Ispotily Kozép utcai
stt8hdzaval cserélte el ezt 200 forint rifizetés fejében. )

71 Az erdélyi fejedelmek oklevelei (1560—1689). Erdelyi Kiralyi Konyvek. Szerk. Gyural Eva. Arcanum,
Miskolci Egyetem Bélesészettudoményi Kara, 2005. (a tovébbiakban ErdKirKv DVD) 1.204-206.

72 ErdKirKv DVD 21. 204-206.

73 1630. szeptemberi tantvallatis szerint Stenczel Jinosnétél vehetett taldin mustot. KvIJk
11/13. 67.

74 KvTJk II/13. 140. (1630. jalius 4.); KvLt, KvTTk 11/14. 260-262. (1632. éprilis 2.) Szabé Péter
és Krajczar Andras perében 1. testis Nagyszombathi Marton Jonds dedk kocsisa.

75 ErdKirKv DVD 21.204.

76 KvTJkI1/15.189-190. (1642)

77 1647. jalius 20-dn egy ledny, 1652. dprilis 8-dn, 22-én egy ledny és egy fit haldla szerepelt a
harangoztatégazdai szimaddsokban Jénds dedk gyermekeiként. Erdélyi Reformatus Egyhazkerilet
Levéltiara I. C. 1. 25, 46.

78 SANDOR Imre: Kolozsvdr czimeres emlékei. Geneoldgiai Flizetek X1(1913). 1. sz. 24.
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Ha részletesebben megvizsgdljuk a harmincadnaplékat kideril, hogy J6nds dedk 1610 és
1636 kozott 44 alkalommal vimoltatta el druit, tobbszor Varadi Mikléssal egyiitt.” 24 alka-
lommal behozatalt jegyeztek fel a harmincadosok, leggyakrabban feltiintetett uti célja Bécs
(12 alkalommal) volt, de mellette fels6-magyarorszdgi és lengyelorszdgi varosok is szerepel-
tek.®* Onnan fiiszereket, textilidkat, papirt, siiveget, késeket, vasakat hozott be, kivitelkor
pedig kénes6t, viaszt és okrot, néha lovat jegyeztek fel a neve mellé.®" A harmincadnaplok
szerint tobb alkalommal nemcsak Viradi Miklés, hanem Janos deédk, Jénds dedk occse is sze-
repelt, mint aki az drukat behozta a fejedelemségbe, vagyis utjai egy részét nem 6 maga ren-
dezte.®?

A bevételeihez nem mindig jutott hozzd kdnnyen, igy mér 1613-ban Torda virmegye
itélészéke elStt pereskedett bécsi kereskedése alatt kolesdnadott 35 forint Gsszegért.®> 1630.
marciusi tandvallomds szerint Heinrich Lisbonédval - aki 1628-ban a nagybanyai pénzverde
teliigyeldi tisztét toltotte be® - ,véllalkozhatott egyiitt”, a térvénykezési jegyz8konyvek tik-
rében ez az lzlet nem lehetett nyereséges: ,mondotta hogy minem karokat vallottak, hogy
Gtelsége Jonds uramtol elvitette az aranyat”.® Hogy ez a viéllalkozds mikor valésulhatott
meg, és mennyi ideig lehettek 8k tzlettdrsak, arrél egyelére forrdsok hidnydban nem tudunk
vélaszt adni, de mindenképp Bethlen Gabor fejedelemsége alatt mehetett végbe. 1636-ban
épp az ominédzus per évében tudésitanak benniinket a harmincadosok arrdl, hogy ,Jénds de-
dknak engette meg 6nagysdga 300 6kre harmincadjit”, ami 450 Ft elengedését jelentette,
bar folmeril, hogy nem a fejedelem Okreit értékesitette-e, hiszen azt tette a viasszal és a kén-
esével is. A dedk 6korrel val kereskedésének a viros torvénykezési jegyz8konyveiben is van
lenyomata, ugyanis Nagy Baldzs nevl polgir meggondolta magit, és mégsem akarta Pila
Maitétdl szirmazé okreit a dedkkal értékesittetni. A dedknak a poszté értékesitési drit
megkapni sem volt mindig egyszer(, errdl tandiskodik példdul Lazir Istvannal fenndll$ pere,
aki Viasarhelyi Szabé Istvin kezessége mellett kapta meg posztdt, de kés6bb visszavihette és

79 Pap: Harmincadjegyzék 141, 166, 177, 194, 196, 199, 232, 246-247, 254, 274, 283, 292, 307,
334,331, 339,354, 382,397,417, 426, 465, 478, 485, 503, 505, 509, 531; Pako: 7. m. 160.

80 Eperjes, Lécse, Jarosztaw

81 Pap: Harmincadjegyzck 214,221,234, 241,250, 352, 398, 450, 494, 522; Pako6: i. m. 158, 163.

82 Pap: Harmincadjegyzék 247.

83  Torda vdrmegye jegyzékinyvei. 1. 1607-1658. Kiad. DANE Veronka. EME, Kvir, 2009 (Erdélyi
Torténelmi Adatok IX. 1). 144.

84 MAtvAs-RauscH Petra: A ,befogads Erdély”: Erdélyi és kilfoldi szakemberek a Fejedelemség érc-
banydszatdban Bethlen Gdbor idejében (1613-1619) = Bethlen Gabor képmidsa. Szerk. Papp Klara—
BavocH Judit. Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete, Debrecen, 2013 (Speculum Historiae
Debreceniense 15). 211.

85 KvTJk II/13. 11. (1630. marcius 16.) Részlet Zakal Kata asszony Neb Mirtonné tantvallo-
miésabol. Mityds-Rausch Petra szerint Lisbona higany banyaszataval is foglalkozott, elképzelhetd,
hogy kettéjiiknek ezzel kapcsolatban lehettek kozos érdekeltségeik. Mindez tovibbi kutatisokat
igényel, ami azonban meghaladja jelen tanulmény kereteit. Lisbona hédzassdgdra utalds Gyersfh
Janosné Bornemissza Erzsébet végrendeletében, hogy az & linya Lisbona 6zvegye. Erdélyi testa-
mentumok III. Erdélyi nemesek és foemberek végrendeletei 1600-1660. Vilog., bevez., jegyz.: TUDGs S.
Kinga. Mentor, Marosvisirhely, 2008. 139-142. (Kolozsvir, 1642. augusztus 23.)

86 KvSzim 22/1.908.

87 KvTJkII/15.233.(1642. méjus 13.,16.)
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az drdt vissza szerette volna kérni.® De olyan eset is ismeretes, amikor a vdrosi tandcs a feje-
delem szamdra vésdrolt tSle 19 sing veres virdgos kamukat.®” Méskor pedig a fejedelem sza-
mira fizette ki a taxdbdl a viros a kamuka drdt a dedknak, mintegy 225 forintot.”Jénds deik
1609. majus 25-t6l nemességgel is birt, részbirtokai voltak Kolozs virmegyében,’ és zdlogbir-
tokokat is szerzett ugyanott,” méar 1616-ban félportinyi birtoka volt Magyar- és Olahrédon,
az 1634-1 lustrdban 1 lovassal jegyezték fel.” Egy 1638. évben kidllitott oklevél szerint Ko-
lozsviri J6nds dedk Kolozsvari Nyilas Marton Haj6si Erzsébettdl sziiletett Zsigmond nevi
fidval birtokot cserélt R6do6n, ahol mar kordbban is birt jészagot.” Kolozs megyei birtokai
mellett zlogbirtokai voltak Bels6-Szolnok, (Kozarvir, illetve Boérfalva), valamint Doboka
varmegyékben (Pincélcseh).” Ismerjiik a birtokai mellett néhdny jobbdgydnak nevét is.”®
1641-ben, tehit 6t évvel késébb a pert kovetden I. Rakdczi Gyodrgy is megerdsitette Boérfalva
zédlogbirtokdban.”” Egy - mdr emlitett - 1672. februdr 24-i osztélylevél szerint feleségétdl,
Viczei Saratél hdrom lednya maradt: Kata Enyedi Jdnosné, Sara papfalvi Havasalyi Laszl6né
és Erzsébet kovesdi Boér Pilné, akik osztoztak atyjuknak magyarnddasi, magyar- és oldhrédi
birtokaiban.”® Ko6zéleti, egyhdzi szerepét leginkibb az befolydsolta, amit Szenci Molndr
Alberttd]l tudunk, tudniiillik mar 1615-ben a reformidtus egyhdz egyik fautora volt Viczei
Mité mellett.” Ot is ott talaljuk azok kozott a kolozsvéri polgdrok kozott, akik az egyezség-

88 KvTJkI1/14.323.(1632. szept. 30.)

89 KvSzam 25a/1. 385, 380A. (1627. méjus 3.)

90 KvSzim 22a/1.792.

91 1635. éprilis 25. Az ispotilyhoz torténd jobbidgykotés kapcsin tanuként feltiintetik Jonds dedk
mérai jobbédgyat, Nadasi Zekel Ferencet. MNL OL F 15 Prot. XXVI. 107v.

1637. februdr 13. Rédi Cseh Janos fassidja szerint 180 forintért négy jobbdgyot adott el Kolozs virme-
gyében R6don Jonds dedknak és fidnak. Uo. Prot. XXVIII. 114-115r.

92 1630. Januar 11. Sombori Sandor Keleczelen és Ujfalun (Kalotaszeg, Kolozs virmegye)
portiét és jobbdgyokat, amiket eddig 202 forintért Jénds dedk birt, még tovibbi 25 forint fizetése
mellett dtadja Tepesit Zsigmondnak a kolozsmonostori képtalan elétt. Uo. 19.

1630. marcius 24. Magyarrddi Lippai Ferenc zalogba adta 100 Ft-ért Jénds dedknak a magyarrédi
portiét és curidt, valamint Makrai Janos nevii jobbdgyot. MNL OL F 15 Uo. Prot. XXVII. 3.
1631. majus 22. Nercze Kolozs virmegyei portiét (4 jobbdgyot) Sombori Séndor és Erzsébet elzé-
logositja Jonds deaknak és fidnak 150 forintért. Uo. 20r.

1631. december 13. Dobai Judit és Dobai Péter zalogositja Jénds dedknak 100 forintért Sarkany
Baltazér nevi jobbdgyat (Magyarnidas). Uo. Prot. XXVIII. 43r-44r.

1639. dec. 16. Zeoke Imre zdlogositja a Veocz-portiét (Véles, Doboka vm.) 280 Ft-ért Jénds dedk-
nak Uo. 174r.

93 Kolozs vdrmegye 1634-i lustrdja. Kiad. LAzAr Mikl6s. Torténelmi Tar 1878. 203.

94 HEREPEL 4 hdzsongdrdi temetd 173.

95 ErdKirKv DVD 22.161b-163. (1641. januar 1.)

96 Sukon laké Losirdi Gyorgyot, Jénds dedk jobbédgyit emlitik egy 1632. junius 10-i tandvallo-
misban: KvTTk I1/14. 118. Andris cigényt is a jobbagyaként emlitik: KvITk I1/15. 140. 1641. juli-
us 1. Néddasi Zekel Ferenc nevii jobbédgyat Méran emlitik MNL OL F 15 Prot. XXVI. 107 v. R6d6n
4 jobbagya van. Uo. Prot. XXVIII. 114-115r.

97 ErdKirKv DVD 23. 4b-5b. (1641. janudr 2.)

98 SANDOR: i m. 24. Torda virmegye jegyzékonyvei alapjan Jénds Sdra nevii nemesasszonyt ko-
lozsvari Hauaselyi Laszl6 feleségeként emlitik 1669. szeptember 14-én. DANE Veronka: Torda vdir-
megye jegyzékinyvei 11.1659-1707. EME, Kvir, 2014 (Erdélyi Torténelmi Adatok IX. 2). 96.

99 HeRrEPEL Adattdir 1. 5-6.
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levél értelmében 1630. oktéber 15-én 9000 lengyel forint erejéig kezességet villaltak az id6-
kozben fejedelemmé vélasztott Bethlen Istvanért, valamint Bethlen Gébor fejedelem és Ka-
rolyi Zsuzsinna emlékmivéért. A virosra, a reformatus gytlekezetre, szocidlis célra és egyha-
zi személyekre végrendelete értelmében 1635-ben 562 forintot hagyott.'® 1635-ben kupdt
adomdnyozott a kolozsvari reformdtus eklézsidnak,'® 1638-ban pedig nyolcszogleti fedeles
eziistkanna kertilt Jonds dedk dldozatkézségének koszonhetSen a reformidtus gytilekezet kle-
nédiumai kozé.'? 1638-t4], illetve 1641-t5l mar nem volt akadalya vérosi tisztségviselésének
— err6l majd részletesebben Viradi Miklds kapcsdn —, de a forrdsok hidnyos volta miatt pon-
tosan nem tudjuk, mikor lett tagja a szdzférfiak tandcsinak, 1647-ben mdr bizonyosan
centumvir.'® Mais tisztségviselésére eddig nem taldltunk adatot. 1647 utdn is részt vett a gyii-
lekezet életének vezetésében, Herepei Jdnos utalt rd a Farkas utcai templom padjain régzitett
tlésrend kapesdn.'™ A Rékéczi-udvar tagjaival is kapesolatot tartott a dedk, Herczeg Zsig-
monddal, a Rékéczi fik neveléséért felels udvari familidrissal levelezésben allt,'® Kékedy
Zsigmond végrendeletében a szdmdra kolesont adék kozott emliti Jondst, akinél eziistmive
volt zdlogban.'® Emellett az (itélémester és tandcsur) Kassai Istvin végrendeletébdl kidertl,
hogy a dedknak egy eziistkupdja az Istvin dedkkal kapcsolatos peres tigyintézés zdlogaként
ndla van, ebben az tigyben Gyulafehérvirott is eljart.!””

Viradi Mikl6s maradt utoljara, akit el6sz6r idézziink meg unokdja, Bethlen Mikl6s szava-
ival: ,Kolosvér igen floredlt, és ott Viradi Miklés mind értéke, mind értelmére nézve elsé
ember volt. A birésagot is hiromszor viselte,... fejedelmek és mindenek el8tt nagy becsiilet-
ben volt”.1% Arus emberként a harmincadokban 1610 utin 45 alkalommal- elsé néhdny al-
kalommal idésebb Varadi Mikl6s is lehetett - fordult eld. 1615-ben a Gecsényi Lajos dltal
telsorolt, Maria Ellendrél fennmaradt vimjegyzékben is szerepelt Varadi Mikl6s neve a kelet-
magyarorszagi és erdélyi kereskeddk kozott.'” Behozatalkor a harmincadokban 29-szer re-
gisztraltik, ebbdl 13 alkalommal Bécsb6l, médskor lengyel virosokbdl vagy Eperjesb6l tért
haza druval megrakottan és sok alkalommal masok rendelését is teljesitette (1d. Jonas dedk).'™
Az druk kozott az egyszerlibb posztoktdl a selyemig nagyon széles volt a skala, emellett nagy
mennyiség( fiszert, kést, stiveget, Snmivet, papirt, valamint az aprélék kalmarmarhit (hajfo-

100 ErdKirKv DVD 21.204-206. (1635. februdr 2., megerdsitve 1637. jilius 8.)

101 SANDOR: i. 7. 102-103.

102 Stros Gibor: A kolozsvdri reformdtus egybdzkozség a 17. szdzad elsé felében = UGS: Reformata
Transylvanica. Sipos Gdbor tanulmdnyai az erdélyi reformdtus egyhdz 16-18. szdzadi tirténetéhez.
EME, Kvir, 2012. 38.

103 1647-ben a szizak tandcsinak tagja Jonds dedk és Varadi Mikl6s is. BINDER Pal: Kozds muil-
tunk. Kriterion, Buk., 1982. 303.

104 Hereper: Adattdar 1.575.

105 1637. december 8. MNL OL E 190 Archivum Familiae Rdkéczi missiles 9. d. 2156; 1637.
december 10. Uo. 2157.

106 TupGs S.: i. m. 126. Kékedy Zsigmond testamentuma, 1638. junius 19.

107 Uo. 118. Kassai Istvan végrendelete, 1637. szeptember 12. Kolozsvir.

108 Bethlen Miklos élete lefrdsa magdtol = Kemény Janos és Bethlen Miklds 489.

109 Gecsinvi Lajos: Bécs és Magyarorszdg kereskedelmi kapesolatainak térténetéhez a 16-17. szdzad for-
dulgjan. Szizadok CXXVII(1993). 3—4. sz. 469-485.

110 Par: Harmincadjegyzék 148, 225, 238, 252, 291-292, 307, 323, 331, 332, 339, 373, 397, 401,
425,444,449, 465,479, 485,491, 500, 509, 511, 524, 531, 535; Paxo: i. m. 156.
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n6 karikit, szalagot, kartydt, nydri kesztytit) egyarant feltiintettek a harmincadosok. Kiviteli
helyként (12 alkalommal) Magyarorszag, Bécs és lengyel varosok (Lublin, Jarosztlaw) szere-
peltek, az druk kozott Bethlen Gabor fejedelem idején viasz fordult el8, I. Rikéczi Gyorgy
tejedelemsége idején pedig 6kor, 6korbdr és kéness. Részletesen minderrdl majd alabb.

Unokdja is megemlitette, hogy fejedelmi megrendeléseket is teljesitett, Radvinszky Béla
Bethlen Gébor udvari vésarldsait tartalmazé kotetében a részleteket is lithatjuk. Mig 1616-
ban még mindéssze 22 tallér és 226 forint értékben szdmolt el a fejedelemmel, addig 1625-
ben hosszu bécsi, pozsonyi, rimaszombati, eperjesi tartézkoddst kévetSen Viradon mar 2308
tallér és 453 forint értékben. Még ugyanebben az évben djabb 500 tallér értékben két 6reg
orat véasérolt téle Bethlen Gébor fejedelem.!? A fejedelem dltal vasarolt aru értékének nagy-
sdga ugyan elmaradt a mésik kolozsviri kereskedét6l Csanddi Antalétdl, de Viradi is fontos
diplomdciai feladatokat teljesitett, pl. 1628-1629-ben Bécsben és Belgrddban. Itt viaszt, mé-
zet és mds, a fejedelmi monopdlium jévoltibdl begyjtott termékeit adattatta el vele Bethlen,
persze vésirlasokat is bonyolitott a keresked8. Bécsbe 1628 decemberében kiildte 6t a fejede-
lem Thokoly Jénos kereskeddtarsaval egytitt, tirgyaltak szdllisukon a lengyel kovetekkel is.!t3
Bethlen Gabor haldlakor Nandorfehérvirra kiildétt levelében Bethlen Istvan emliti azt, hogy
tavaly Vdradi Miklés jirt el a fejedelem kereskedelmi termékeinek értékesitésében, idén azon-
ban Iklédi Tamids és Fenesi Mihaly kolozsvéri kereskeddket kiildi.'™* Hasonlé feladatot szan-
hatott neki I. Rakéczi Gyorgy is, de kevesebb nagyvonalisiggal. 1636-ban épp a tanuvallata-
sokban emlitett ut kapcsdn fontos megjegyezniink, hogy a harmincadosok jegyzékei szerint
ekkor 750 6krot hajtott ki Erdélybél, igaz, az nem szerepel, hogy ezt a fejedelmi kincstdrnak
teszi-e.' Az 6reg Rakoczi fejedelemtdl 1644-ben a viros fébiréjaként kapott parancslevele-
ket.¢ 1645 folyamdn azonban nehézségei tdimadtak Véradi Miklésnak a kézponti hatalom-
mal. I. Rékéezi Gyorgy fejedelem 1645. mércius 22-i, fidnak irott levelébél kitinik, hogy a
tejedelem szerint a kereskedd f8ben jir6 vétket kovethetett el, vagyis engedély nélkiil vihetett
ki nemesfémet az orszigb6l. Az oreg fejedelem szerint elengedik 6t, amennyiben 3000 tallért
kifizet ,k6tvén arra magat, hogy ezutdn azt nem cselekedi”.!'” II. Rakéczi Gyorgy 1645. majus
24-e¢i apjdnak irt vilaszlevelében mdr 4000 Ft-ot meghaladé 6sszeget emlitett. Mi is tortént
pontosan, nem tudjuk, de az bizonyos, hogy a Farkas utcai reformdatus templom dtaddsi iin-
nepségének egyik legfontosabb virosi vezetSjeként mdr Ujra ott latjuk a fejedelmi csaldd ko-
zelében.

Viaradi Mikl6s is, mint keresked@tdrsai, reformatus volt, ezért aztin sokdig nem viselhetett
felel6s tisztségeket az unitdrius vrosban. A Kénosi Tézsér Janos és Uzoni Foszt6 Istvan dltal
megirt unitdrius egyhaztorténet szerint a fejedelem mér 1635 kardcsonya tdjan szeretett volna

111 Par: Harmincadjegyzék 248,285, 339, 398, 399, 413, 441, 480, 522; Paxo: i. m. 162, 164.

112 RapvANszky: 7. . 9,109-111.

113 TMAOII. 93.

114 GerGELY Samu: Okiratok az interregnum torténetéhez Bethlen Gabor haldla utdn. 1. kozlemény. Tor-
ténelmi T4r 1884. 281.

115 Par: Harmincadjegyzék 522. (1636. augusztus 12.)

116 Hereper: Adattir 574. (1644. augusztus 14., szeptember 6.)

117 A két Rakéczi Gyorgy csalddi levelezése. Kiad. SziLAcy1 Sandor. Bp., 1875. 309. Folytatédott az tgy:
1645. dprilis 9-én. Uo. 311.
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reformatus tandcstagokat latni a varosban, ez akkor nem sikertilt.""® A fejedelemnek 1638-ban

reverzalist ad6 kolozsviriak felsoroltdk a bevilasztandé 3 eskudtpolgirt: ,,... 1639 esztends-
ben ha azt éri Viradi Mikissz. ...”. " Egy 1640-bél szarmazé hiteleshelyi tanavallomds szerint

midr bizonyos, hogy centumvir volt,' az unitdrius egyhdztorténet szerint azonban 1641-ig a
tandcsban nem lehettek még reformatusok.’ 1644-ben, illetve kés6bb még két alkalommal,
példaul 1656-ban'? lett {6bir6, de kézben szdmtalanszor 1641-ben, 1647-ben, 1651 folya-
man, az 1653-as évben, valamint 1655-ben szdmvevének és vondsigaziténak is megvalasztot-
tik."® 1641-ben adészeds volt, 1657-t8] pedig vélhetSen haldldig viselte a (1659) divisori
vagyis osztGbiréi tisztséget,'** az osztdlyokndl a sajdt kereskedelmi ismereteinek minden bi-
zonnyal nagy haszndt vehette. A reformdtus gyiilekezet vezetésében is nagyon fontos szerepet
jatszott, az egyhdzhoz valé tartozds miatt vallalta, hogy vérosi karrierje nem teljesedhet ki, de
mint ismeretes, a helyzet némiképp viltozott 1638 utdn. Az episzkopilis egyhaz hiveként dllt
a gyulekezet élén, igy az egyik legfontosabb patrénusként nyomdst tudott gyakorolni, ugyan-
is a presbiteridnusi felfogasu lelkészeket eltdvolitotta Kolozsvarr6l.'” Ugyanakkor nyilvinvalé
céljai kozt szerepelt, hogy a gyiilekezete mielébb megfelelé templommal rendelkezzen. A
véros jelentSs polgarai mellett a fejedelemi csaldd adomdnyaval és timogatdsanak koszonhe-
téen a romos Farkas utcai templomot helyrehoztik a reformdtus gytilekezet szdmdra.'
Herepei Janos szerint a szészékkel szembeni stallum lehetett a Viradi széke, melynél nevet
pontosan nem tiintettek fel, csak a biré uram roviditést, ezzel a megszélitassal azonban ekkor
rajta kivill a gytilekezet tagjai koziil senki sem rendelkezhetett.'

'T6bb hazzal, hdzrésszel birt a virosban Viradi Miklés. A Farkas utcai fertilyban, a Széna
utcdban 1622-ben Kathonay Mihalyné hizit vette meg, és ebben a hdzban 1647-ig minden
évben 6 dica adét réttak ki rd.’”® Ugyanebben a negyedben a falakon kiviil (Ultra Fossam
Delszer utcza) is volt Varadi Mikl6s nevén egy hdz, bar tulajdonosa neve mellett nem tintetik

118 Kénos1 T6zsEr Janos-Uzont Foszté Istvin: Az erdélyi unitdrius egyhdz torténete 11. Ford.: MAR-
kos Albert. A forditést a latin eredetivel egybevetette BaLAzs Mihaly. S.a.r.: HorrmaNN Gizella—
KovAcs Sindor-MoLNAR B. Lehel. Erdélyi Unitdrius Egyhaz, Kvir, 2009. 56.

119 EOE X. 152., valamint JakaB Elek: Kolozsvdr torténete 11. Szabad kir. Kvir viros kézonsége, Kvir,
1888. 605.

120 1640. januar 1. MNL OL F 15 Prot. XXVII. 69v. Kolozsvir virosinak tandcsilési jegyzd-
konyvei 1625 és 1647 kozott nem maradtak fenn.

121 xENOSI TGZSER-UZONI FOSZTO: 7. m. 56.

122 RNLt, KvLt, Kézgy(lési jegyzkonyvek (a tovabbiakban KvTanJk) 1/7. 90. 1655. december
26-4n iktattik be.

123 KvTanJk 1/7. 3,19, 23, 48, 56, 89, 127.

124 KvSzim 23/IX. 14.; KvTanJk 1/7. 110.

125 Srpos: 7. m. 39.

126 Uo.

127 HERrEPEL: Adattdr 1. 574.

128 KvSziam 17b/XXVI. 29. (1622); 17b/XXVIIL. 29. (1623); 17b/XXVIIL. 29. (1624); 17b/XXIX.
27.(1625); 17b/XXX. 28. (1626); 21a/1. 57. (1627); 21a/1. 131. (1629); 21a/1. 189. (1630); 21a/1.
247. (1631); 21a/1. 305. (1632); 21a/1. 356. (1633); 21a/1. 408. (1634); 21a/1. 458. (1635); 21a/1.
510. (1636); 22/111. 827. (1639); 23/1V. 33. (1640); 23/X1I1. 33. (1642); 24/VIII. 33. (1645); 25b/
I11. 30. (1647).
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fel a dedk jelz6t, elképzelhetd tehdt, hogy egy hasonnevi polgaré volt nem az 6vé.'? A per
id6pontja tdjan, 1636-ban a K6zép utcai fertilyban a Kirdly utcdban is rendelkezett még egy
hizzal, ezért fél dica rovatalt fizetett.!3

Tobb hiz tulajdondt kisérelte megszerezni, igy tudomdsunk van arrdl is, hogy hosszan
pereskedett egy Kiils6-Széna utcai hdz és kert miatt, melyet Wisdrhelyi Dévid dedk feleségé-
t8l, Zegedi Katdtdl vett 300 forinton. Utélag nyujtotta be fellebbezését, ellentmonddsat Kaddr
Szabd Janos, aki szomszédsigi jogon tartott igényt az el6vételi jogra. Végil a vérosi itél6szék
neki itélte, amennyiben megfizeti a hdz és kert mdr Véradi altal megadott art.”’! Erdeodi
vagy Erdélyi Istvin hiziban - amely a Monostor utcdban a kéfal mellett volt - is volt 200
forint lekotése Viradi Miklés dedknak, az 6sszeg kifizetése Lutsch Istvdnra, a vasirléra ma-
radt."® Szolgdi koziil egy szakacsot ismertink, Kddar Andrést, akit meggydgyittatott Véradi,
ezt kovetGen 1631. augusztus 6-dn Gtesztendei szolgilatra kotelezte el magit a legény.™

Ingatlan vagyona mellett jelentSs ingé vagyonnal is rendelkezett a keresked, 1630-ban a
fejedelmi siremlékért kezességet véllalok kozott taldljuk 8t is,** tobb osztilylevélben soroljak
tel, hogy tartoztak neki 40-50 forinttal,’® mdsokkal pedig, mint példdul Augustin Péterné
Zteich Kataval is, perben dllt egy 1625 el6tti 1000 forintos kéleson degradécidjaval kapeso-
latban, amelybdl 1630-ban a virosi birésig végtl 500 forintot itélt meg neki.® 1631-ben
Cseh Anndnak, Sarlé6 Andris szucsdki nemes 6zvegyének adott kolesonérdl olvasunk egy
bevall4st.'>”

Viradi Mikl6s feleségét, Thuri Borbaldt egy 1631-es iratban egy tordai k6haz 200 forintos
adasvétele révén emlitik, Thuri Ferenccel és Mihillyal egyetemben.’® Unokdja, Bethlen Mik-
16s is emlitette, hogy nagyanyja Thuri Borbdla, apja Thuri Janos volt, aki 1607-ben dési kama-
raispéan volt, a csalddnak Tordédn és kdrnyékén voltak birtokai, hizai, valamint Gyulai Péllal is
atyafisdgban alltak.’® A hézaspdr egyik lednyat, Borbaldt buni Bethlen Jénoshoz, a késébbi

kancelldrhoz adta férjhez, a mdsiknak pedig Fiizesi Jdnos lett a hdzastirsa, aki Herepei Janos

129 Véradi Miklés - Luporum Extra Moenia, Ultra Fossam Delszer utcza KvSzam 21a/l. 526.
1636 (1/2); 22/111. 842. 1639 (¥5); 23/1V. 52. 1640 (*4); 24/VIII. 51. 1645 (1/8); 25b/111. 49. 1647.
(1/8)

130 Kozép utcai fertdly (Media): Kiraly utca, Viradi Miklés %, KvSzam 20/VIL. 514. (1636); 22/
I11. 764. (1639)

131 KvTJk I1/13. 146, 149, 158-159. (1630. augusztus 15.-november 4.)

132 KvTJk I1/14. 3. (1630. julius 16.)

133 1631. augusztus 6. MNL OL F 15. Prot. XXVI. 6v.

134 Herczoc Jozsef: Ujabb adatok Bethlen Gabor é Karolyi Zsuzsinna siremlékérsl. Szizadok
LV(1921-1922).539.

135 1625. marcius 1. Abrugyi Szabé Jinos utin felvett osztilylevél, adéssig Varadi Miklésnak 50
Ft. Kovics Kiss GYONGY: A kolozsvdri osztobirdi intézmény és a kibocsdtott osztilylevelek. Komp-
Press, Kvir, 2012. 163. (1639. februdr 27. és 1640. prilis 25.) Gyulai Ferenc dedk drus ember hali-
la utdni osztalylevél: ,Viradi Miklés uramnil vagyon egy eziistos kéves bot - mds ember adéssaga-
ért zdlogban, melyet aestimaltunk fr 40 d —.” Uo. 313. 1654. szeptember 24-én Agoston Péter ha-
ldla utdni osztozds: Viradi Miklés uramndl levs zilogok Gsszesen 266 Ft értékben, kozottik:
aranygyrd, partadv, zold kamukaszoknya és veres kamukaszoknya. Uo. 340.

136 KvTJk11/13.119,151-152; 11/14. 77. (1630. mijus 4., szeptember 5., november 28.)

137 MNL OL F 15 Prot. XXXIX. 51r-v. (1635. jinius 14.)

138 Uo. Prot. XXVI. 10v. (1631. jalius 21.)

139 DANE: 7. m. 1. 33. (1607. majus 13.)
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szerint szintén kereskedd lehetett, csakigy mint apésa.’*® Viradi 1640-ben adhatott mdsfél
ezer forintot vejének, Bethlen Janosnak, aki ezért lekototte birtokait (Kikills virmegyei jo-
szdgai: Olah-, Magyar-, Kisbunon, [Szdsz]Magyaroson, valamint Fehér virmegyei jészdgai:
Héjasfalvin és Mohan) apésinak, feleségének, utédainak. Ezt az 6sszeget kastélya épitésére
és todsdsra forditotta. 1!

Viradi Mikl6s jéval kevesebb virmegyei birtokkal rendelkezett, ha Jénds dedkkal 6sszeha-
sonlitjuk. Ahogy a fentiekbdl kideriilt, inkabb varosi hdzakkal, ingésdgokkal, készpénzzel birt.
Tébbek kozott Kékedy Zsigmond udvarmester Viradi Mikldst emlitette meg végrendeleté-
ben, mint akinél eziistmive van zalogként (Jénds dedk és Bacsy Istvin neve szerepelt még a
végrendeletben).'*? Ismeretes az is, hogy 1634-ben Zolyomi Erzsébettel és férjével, Mogila
Giborral a Bihar virmegyében fekvs tottosi birtokukrdl kotott egyezséget, hogy a birtokot
1900 forintért veszi zdlogba.' 1659 mdrciusdban mdr a temetésére kertilt sor.'*

Osszefoglalésul elmondhatjuk, hogy az 1636-o0s esztendd 1. Rakéczi Gyodrgy fejedelem
hatalmédnak megerGsodését hozta, ezt jelzi a tantvallomdsok létrejotte is. A megismert négy
magyar natiéhoz tartozé kereskedd - és koziiliik harom minden kétséget kizaréan a reforma-
tus felekezet tagja — ellen nem tudjuk, hogy tényleges birésigi per folyt-e, errdl eddig nem
keriilt el6 mas forrdsunk. A tantvallomdsok csak az el6zetes vizsgilatot mutatjik, kovetkez-
ményiik egyel6re nem ismert, nem tudjuk, hogy hatrinyt szenvedtek volna konkrétan ezen
gy miatt. A négy kereskedd koziil ketté mindenképp a kolozsvéri reformatus elit tagja volt
1636-ban (Jénds dedk és Varadi Miklés), ugyanakkor 8k mar Bethlen Gabor idejében is lat-
tak el a fejedelem megbizdsdbol mind kereskedelmi, mind politikai feladatokat. Taldn innen
is ered elégedetlenségiik, hogy rendelkeztek 6sszehasonlitasi alappal mind Bethlen és Rakéczi
fejedelem gazdasig- és kereskedelempolitikdjit, mind pedig az Sket érint6 gazdaségi intézke-
déseket illetden. Tisztdban voltak az orszdgban torténtekkel, ahogy a kérdésekre adott tanu-
vallomdsokbdl kideriil, megvolt a sajit véleményiik, féltették mind az orszdgot, mind vdrosu-
kat. Emellett az is egyértelmden kiderilt, hogy a mindinkdbb el6térbe kertil$ viradi kereske-
dék is idézhették elS a kolozsvariak ,rossz hirét”. Sok vilaszt ugyanis az § interpretalasukban
hallunk, és 6k gyakran adtak rosszalldsuknak hangot, f6leg Kapusi Antalrél és Boytos Janosrél
hallottak a fels6-magyarorszdgiaktdl, de sajit maguk is értelmezték a kordbbi eseményeket.
Mindemellett meg kell jegyeznem, hogy a keresked6k kézott olyan kolozsviri polgdrokat
taldlunk, akik a sajat virosukban - részben kisebbségi reformatusként - éltek, és majd 1638/41
utdn éppen 1. Rakéczi Gydrgynek koszonhetik a virosi tisztségek betdltésének lehetdségét.
Ekkor futott be mind Jénds dedk, mind Viradi Miklés - féleg ez utébbi - egy meglehetSsen

szép ivi karriert.

140 HEeREPEL: A hdzsongdrdi temets 142.

141 MNL OL F 15 Prot. XXVIII. 162r. (1640. dprilis 27.)

142 Top6s S.: i. m. 126. Kékedy Zsigmond testamentuma, 1638. janius 19.

143 ErdKirKv DVD 21. 8-9b. (1634. december 16.) Tottos, Bihar vm.

144 Hererk1 Janos: Csanddi Padl, az unitdrius plispok, orvos é egy régi gyckeri temetkezési szokdsunk.
Keresztény Magvetd (XCI)1985. 158.
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‘... THERE ARE TOO MANY UPSET PEOPLE ...
PRINCE GYORGY RAKOCZI 1. AND HIS MERCHANTS FROM CLU]J

Keywords: Kolozsvdr/Clausenburg/Cluj, merchants, protestant, examination of
witnesses, trial

The present paper is based on a series of examinations of witnesses conducted between December
1636 and May/June 1637 in Transylvania and in the Kingdom of Hungary. The questions asked from
four merchants from Kolozsvar/Klausenburg/Cluj (Jénos Boytos, Antal Kapusi, Jonds Debreceni/Jénds
dedk, and Miklés Viradi) concerned their support of Istvan Bethlen and their anti-Rékéczi feelings. The
merchants went to Vienna through Lower Hungary (for supplies and to sell the prince’s cattle), and
discussed the fate of the country on the way, as their examinations show. They were anxious about their
homeland, and, as it turned out, possessed a substantial amount of information. Their connections both
with Gébor Bethlen and Gyorgy Rakdczi exceeds the frames of a simple, civil citizens life. They served
as merchants for the prince, and they preferred working for the Bethlens. They also carried out diplo-
matic missions, in this case, for Rékéczi. This paper gives a detailed presentation of their position among
the merchants of Kolozsvar/Klausenburg/Cluj; of the role they played in municipal society; of their life;
of their family background and social status; as well as of their career.

»... SUNT PREA MULTI OAMENI SUPARATT ...”
PRINCIPELE GHEORGHE RAKOCZI 1. SINEGUSTORII LUI DIN CLUJ

Cuvinte-cheie: Kolozsvdr/Clausenburg/Cluj, negustori, protestant, ascultare de martori

Studiul de fati se bazeazi pe izvoare inedite, si anume o serie de ascultiri de martori, martorii fiind
adusi din Transilvania si Regatul Ungariei, si ascultati in perioada cuprinsi intre decembrie 1636 si mai-
iunie 1637. Intrebirile vizau persoana si activitatea a patru negustori (Jinos Boytos, Antal Kapusi, Jénds
Debreceni/deacul Jénds si Miklés Viradi), si se referau la suportul lor fati de Istvan Bethlen, si atitudi-
nea lor potrivnici fatd de principele Gheorghe Réikéczi I. Negustorii au cilitorit spre Viena prin Rega-
tul Ungariei (pentru provizii, si pentru a vinde cirezile principelui), in drum discutind despre soarta
tdrii, asa cum reiese din investigatia efectuatd. Erau ingrijorati din cauza evenimentelor petrecute pe
pimantul lor natal, si dispuneau de o cantitate substantiald de informatii. Legiturile lor cu principii
Gabriel Bethlen si Gheorghe Rakéczi I. au fost mult mai strinse decit cele ale unui cetitean obisnuit.
Ei serveau ca negustori principelui, si preferau si lucreze pentru familia Bethlen. Studiul oferd o prezen-
tare detaliatd a pozitiei lor intre negustorii clujeni, a rolului lor in societatea ordseneasci, a vietii lor
private, a statutului lor social si a carierei lor in ansamblu.
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