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FELVEZETES

Tanulmdnyomban azt vizsgilom, hogy milyen nyelvi ideoldgidk jelennek meg hirom finn-
ugor kisebbség, a moldvai csingdk, a norvégiai kvének és a svédorszdgi meinkieli beszél6k
négy sajtétermékében, a Moldvai Magyarsdg, a Ruijan Kaiku, a Met és a Mednmaa lapban.

Elsésorban arra 6sszpontositok, hogy milyen nyelvi ideolégidk mutathatdk ki a vizsgalt
korpuszban a kisebbségek nyelvi identitdsdt, sajat nyelviikh6z és orszdguk tobbségi nyelvéhez
valamint a két- és tobbnyelviiséghez val6 viszonyukat illetéen. Az emlitett lapok tanulmanyo-
zdsa arra a kovetkeztetésre vezetett, hogy anyanyelviik nagyon erés érzelmeket ébreszt mind-
azokban, akik hosszu ideig tarté asszimildcionak voltak aldvetve.

Induljunk ki abbdl a ténybdl, hogy mind az egyéneknek, mind a k6zosségeknek vannak
ismeretei arrdl a nyelvrdl, amelyet beszélnek (két- vagy tobbnyelviség esetében azokrdl a
nyelvekrdl, amelyeket beszélnek). Tanulmédnyom szempontjdbdl az anyanyelvvel kapcsolatos
diszkurzusokat emelem ki, amelyeknek részben spontin, részben intézményes kozegei van-
nak.

A diszkurzus fogalmat sokféleképpen hatiroztik meg és hasznaltik a kilonb6zé humin
és tarsadalomtudomadnyi teriileteken.? Sajit diszkurzusfelfogdsom a Jaworsky és a Coupland
értelmezéséhez dll kozel, amely szerint a diszkurzus nem mds, mint tdrsadalmi, politikai és
kulturalis kontextusban torténd nyelvhaszndlat.’ Egyszertien fogalmazva diszkurzuson azt a
moédot értem, ahogy a nyelvekrdl és azok kozosségi funkciéirdl beszélni szoktak.

Kutatdsaimban tudatosan Gsszpontositok a hirom fent emlitett kisebbség ama tagjaira,
akik még haszndljik anyanyelviiket, illetve olyan kisebbségi lapokra, amelyekben a kozosség
sajat nyelvén (is) kozolnek cikkeket.

M. Boprocr Eniké (1967), dr., bolesész, a Babes—Bolyai Tudoményegyetem Magyar Irodalomtu-
domanyi Intézetének docense. E-mail: mbeniko@gmail.com.

1 Errdl a témardl hosszabb tanulmédnyom is megjelent meinkieli nyelven. MoLNAR Boproci Eniké:
Kieli-iteolokioita vihemistéavisissa. Virittaja CXIX(2015). 4. sz. 525-558.

2 Sari PiETIKAINEN—ANNE MANTYNEN: Kurssi kobti diskurssia. Vastapaino, Tampere, 2009. 22-28;
Vesa HEIKKINEN: Diskurssi = Genre-analyysi — tekstilajitutkimuksen kisikirja. Toim. Vesa
Heikkinen—Eero VuoriLaineN—Petri Laverma-Ulla TuriLi-Mikko Lounera. Gaudeamus
Helsinki University Press, Helsinki, 2012. 94-99.

3 Apawm Jaworski-Nicolas CoUPLAND: Introduction: Perspectives on Discourse Analysis = The Discourse
Reader. Eds. Abam Jaworski—-Nicolas CoupLaND. Routlege, Abingdon, New York, 2006. 3.
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Tanulményom primér anyagit egy négynyelvii korpusz alkotja (magyar, meinkieli, kvén
és finn), amelyet négy kisebbségi lap cikkeibél gytjtottem ossze. Ezek a kovetkezsk: a magyar
és romdn nyelvii Moldvai Magyarsdg, a finn, kvén és norvég nyelvii Ruijan Kaiku (Norvégia
Visszhangja'), a meinkieli és svéd Met (Mi’) valamint a meédnkieli Mednmaa (A mi fol-
diink’), amely néhdny finn nyelvi cikket is publikil. Az elsé hirom lap esetében a 2009-es
évfolyam szdmaibdl gydjtottem Ossze vizsgdlandé anyagomat, mig a Mednmaa lapnak két
évfolyamat, a 2009-2010-est hasznaltam fel, ugyanis a lap csak évente négyszer jelenik meg
anyagi timogatds hijdn.

A Moldvai Magyarsdg lapbol 54 cikket, a Ruijan Kaikubdl 32, a Met ujsigbdl 21, a
Meinmaa lapb6l pedig 30 cikket haszniltam fel az anyaggytjtéshez. A téma kutatdsihoz
valéjiban kevesebb anyag is elegendd lett volna, ugyanis tiz-tizenét cikk utdn a korpuszbél
kinyerhetd nyelvi ideolégiak ismétlddni kezdtek.

Az Gjségird sz6t nem hivatdsos Ujsdgiré értelemben hasznilom, hanem olyan személyt
értek rajta, aki az dltalam vizsgélt négy sajtétermékben kisebb-nagyobb rendszerességgel
publikil. Ennek az az oka, hogy alig taldlunk a lapok iréi k6zott olyant, akinek Gjsagiréi kép-
zettsége van, és aki sajit anyanyelvét (a csang6 esetében sajit nyelvjarasat) hasznalja. Altaldnos
probléma e kisebbségek esetében, hogy nagyon kevés anyanyelvi értelmiségijik van, ugyanis
a sajat nyelvikkon nem mikodik iskolai oktatds sem Svédorszagban, sem Norvégiidban. A
csingok esetében mids a helyzet, 6k romdn nyelven sajétitjak el az irni és olvasni tuddst, és a
csdngé oktatdsi programnak koszonhetSen magyar nyelvet is tanulhatnak, fakultativ 6rik ke-
retében.

NYELVI IDEOLOGIAK

Tolcsvai Nagy egyik tanulmanydban olvashatjuk, hogy a megismerés a hétkéznapi tapaszta-
latokra épiil, s az igy létrej6vé ismeretek ,a kozosségi kultira keretében kapjak meg az dltald-
nosabb értelmezésiiket”.* Ez a fajta tudds tehat konvencionilis, térténeti koronként véltozik,
és gyakran ideologikus formaban mutatkozik meg. Az ideolégiat tigy hatdrozza meg Tolcsvai
Nagy, mint olyan eszmerendszert, ,amellyel egy tirsadalmi csoport, réteg, osztdly, part az ér-
dekeit és a viselkedését kivdnja irdnyitani, igazolni”.?

Lanstydk megkiilonbézteti a nyelvi ideolégidknak egy sziikebb és egy tdgabb felfogasit.
Az els§ értelemben a nyelvi ideolégiak ,olyan gondolatok, gondolatrendszerek, amelyek a
nyelvi rendszerrel, a nyelvhasznalattal, a nyelvi koz6sségek helyzetével, a nyelvek egymdshoz
valé viszonyidval stb. kapcsolatos tények magyardzatira és igazoldsira szolgilnak”.® A mdso-
dik szerint ,a nyelvi ideolégidk magukban foglaljik a beszélgk altal meg nem fogalmazott —

4 Torcsvar Nacy Gabor: Ldeologikus nyelvészeti sztereotipidk a magyar nyelvrdl = Nyelvideoldgidk, atti-
tiidok és sztereotipidk. Szerk. BorBELY Anna-VaNCoNE KrREMMER Ildiké-HaTTyAr Helga. MTA
Nyelvtudoményi Intézet—Gramma Nyelvi Iroda—Konstantin Filozéfus Egyetem Kézép-Eurépai
Tanulmanyok Kar-Tinta Kényvkiad6, Bp.—Dunaszerdahely—Nyitra, 2009 (15. Elonyelv1 Konferen-
cia. Parkany [Szlovakia]). 76.

5 Uo.

6 LanstYAx Istvin: Nyelvi ideoldgidk és filozdfidk. Tarsadalomtudoményi Szemle XI(2009). 1. sz. 28.
Online: http://web.unideb.hu/~tkis/li_nyviideolesfil.pdf (2016. 01. 20.)
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s6t nem is tudatosult — nyelvvel kapcsolatos meggyéz8déseket is, melyek meglétére a beszélgk
nyelvi viselkedésébdl lehet kovetkeztetni”.”

Sajit kutatdsomban fontosnak tartottam figyelembe venni, hogy milyen tdgabb, szocio-
kulturalis attittidok jutnak kifejezésre az dltalam vizsgilt diszkurzusokban. A nyelvi ideolégi-
dk kultarafuggéek, s olyan kérdésekre keresnek vilaszt, mint példdul mi a nyelv, milyen funk-
cidi lehetnek, mit drulnak el az egyes nyelvi kifejezésformdk azok hasznaléirdl. A nyelvi ide-
olégia kulturafiiggésége rendkiviil fontos, ugyanis a kilonb6zé népek és népcsoportok
kultarajitdl fiiggéen a nyelvhasznalék mas és mas médon vélekedhetnek sajat nyelviikrdl vagy
nyelvvéltozatukrdl.

A KUTATAS TEMAJA, MODSZEREI, HIPOTEZISEK

Témdmat kvalitativ médszerrel kutattam, mivel ez bizonyult a legcélravezetSbbnek egy em-
pirikus jelenség, a nyelvi ideologiak kisebbségi lapokban valé reprezenticidjanak elemzéséhez.
Az érdekelt, hogy a vizsgilt célesoportjaim (hdrom kisebbséghez tartozé djsigirék) miként
vélekednek az anyanyelvvel, a kétnyelviiséggel, a nyelvek egymads kozotti viszonydval kapeso-
latos kérdésekrdl. A vizsgdlt nyelvi korpusz nyomtatott szvegekbdl dll, amelyek a kozéleti
kontextus részei. Egyfeldl a szovegkorpuszban konstrualédé jelentések, mésfelsl azok kon-
textusa és a tirsadalmi cselekvés® kozotti viszonyt elemzem ebben a tanulmédnyomban. Ily
médon a nyelvhaszndlat mikroszintjét 6sszekapcsolom a kontextus makroszintjével. Kutata-
som kontextusdn mindenekel8tt a kisebbségi nyelveket beszél6k helyzetét és azokat a kisebb-
ségi lapokat értem, amelyekbdl Gsszegydjtottem primér anyagomat. Sajit ismereteim a kon-
textusrol egyrészt személyesek, masrészt a szakirodalom édltal megismerkedtem a széban for-
g6 kisebbségek torténetével és tirsadalmi-politikai helyzetével.

Két hipotézis alapjin kezdtem hozz4 a téma kutatdsihoz: 1. a kilonb6z6 nyelvi kisebbsé-
gi lapokban ugyanazoknak az ideoldgidknak a reprezenticidit is meg lehet taldlni, mivel a
kisebbségben él6k hasonlé problémékkal konfrontilédnak a tobbségekkel valé viszonyukban;
2. A misodik hipotézisem az volt, hogy mivel a csangdk torténelmi héttere olyan nagy mér-
tékben eltér a Fennoskandidban €16 meinkieli és kvén beszélkétdl, ennek hatdsaként tobb
eltérést kell talalnunk egyfeldl a csingd, mésfelsl a meédnkieli és kvén kisebbségi lapok nyelvi
ideoldgiai kozott, mint a mednkieli és kvén sajtétermékek kozott.

Az Ssszegyljtott szovegkorpusz elemzését tematizdldssal’ inditottam. Anyagom csopor-
tositdsa témdk szerint nem volt kénnyt, egyfelsl amiatt, jéval tobb anyag osszegytilt, mint
amennyire a kutatds elején szdmitottam, masfell meg elég sok idézetet tobb témdhoz is be
lehet sorolni. Az anyag elemzésében a tipizdlds modszerét is hasznaltam', és a tipikustdl el-
téré esetek kiemelésére fektettem nagyobb hangstlyt.

Uo.
A fogalmat weberi értelemben haszndlom. Lasd Max WEBER: Gazdasdg és tdarsadalom. A megérts
szocioldgia alapvonalai. 1. Szocioldgiai kategoriatan. Kozgazdasigi és Jogi, Bp., 1987. 37-80.
9 Jari EskoLA-JuHA SUORANTA: Johdatus laadulliseen tutkimukseen. VASTAPAINO, TAMPERE, 1998.
174-180.
10 Uo. 181-184.

[ceBN|
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A kovetkezdkben elemzendd anyag mindenekel6tt értelmiségiek diszkurzusaibol all. Er-
demes szem el6tt tartani azt a tényt, hogy még akkor is, amikor a lapokban kevésbé iskoldzott
embereket idéznek, mindig az jsdgird vilasztisin mulik, mit emel ki a hétkéznapi emberek
nyelvi ideoldgidi kozil.

A VIZSGALT LAPOK

A Moldvai Magyarsag kétnyelvli (magyar és roman) csingé lap, amely a legtobb cikket mind-
két nyelven kozli. Néhdny csingé nyelvjirasban irott széveg is olvashaté a lapban. Megsziile-
tését a Sepsiszentgydrgyon €16, moldvai szirmazdsu, csdngd kozosség kezdeményezte. 1990-
ben indult utjdra, 1992-ig Csingé [jjség — Gazeta Ceangiilor néven publikéltdk. 1992-t6l, a
22. szamit6l Moldvai Magyarsig cimmel jelent meg. 1998-2000 kézott anyagi timogatds
hijan sziinetelt a lap. A csikszeredai székhelyt Székelyfold Alapitviny, a Székelyfold folyoirat
szerkesztGgarddja, Ferenczes Istvin f8szerkesztdvel az élen 2000 6ta Gjra megjelenteti, havon-
ta 800 példanyban. Kezdetben 16 oldalas volt, majd 22-24 oldalnyira béviilt a tartalma. F§-
szerkesztdje Ferenczes Istvin és felelSs szerkesztSje Mirk Szidénia-Kata.

A Met kétnyelvli (meénkieli és svéd) lap, amely 1983 6ta jelenik meg. A Svédorszagi
Tornio-volgyiek Orszigos Szervezetének (STR-T: Svenska Tornedalingars Riksférbund —
Tornionlaaksolaiset) lapja. 2009-ig évente négyszer jelent meg, 31 oldalnyi terjedelemben.
2009-t6l négyoldalnyi véltozatban publikdljik, évente hatszor, a Haparandabladet—
Haaparannanlehti kétnyelvi (svéd és finn) napilapban. A Haparandabladet szimonként 5313
példanyban jelenik meg, amint a szerkeszt8ségtdl értestiltem. A Met az interneten is olvasha-
t6 (http://www.str-t.com/metavisi.php), és 2015-ben digitélis lappd vélt. Felel8s szerkesztéije
Tore Hjort.

A Meinmaa a vildg egyetlen szinte egészében meinkieli nyelvi lapja. Mindéssze néhdny
cikket kozolt finnil. 2009 6ta évi négy szdma jelent meg 1000 példanyban, és évente egyszer
8000 példinyban. Svédorszdgban és Finnorszdgban, a Tornio-volgy két oldalan terjesztik,
néha a Haparandabladet-Haaparanannlehti mellékleteként. Fészerkesztéje Bengt Pohjanen,
aki a svédorszdgi Haparanddban szerkeszti a lapot. 2015 6ta a lap f6 céljanak tekinti a
meinkieli nyelvii szépirodalom terjesztését. Digitdlis viltozatban is megjelenik 2015 dta
(http://liipetti.net/aviisi/), Meinmaan tiuku (Mednmaa csengdje) néven. Az Uj valtozatban
tobb nyelven jelennek meg cikkek a meinkieli szépirodalomrél, illetve mednkieli mivek kii-
16nb6z8 nyelvekre leforditva.

A Ruijan Kaiku a kvének és norvégiai finnek lapja, amelyet a norvégiai Tromssoben (Liisa
Koivulehto) és Altaban (Heidi Nilima Monsen) szerkesztenek. Hiaromnyelv( lap, legnagyobb
részt norvég, s mellette kvén és finn nyelvii. Olykor mednkieli, svéd és mds nyelveken is koz6l
cikkeket. 1995-ben indult, évente tiz szdma jelenik meg, és 28 oldalnyi terjedelmd. Fészer-
kesztSje Heidi Nilima Monsen. Legtobb megrendeldje norvégiai, de Finnorszdgban és Svéd-
orszigban is olvassik. Az interneten a www.ruijan-kaiku.no oldalon érhets el, illetve a
Facebookon (RuijanKaiku), a Twitteren (@RuijanKaiku) és az Instagramon @RuijanKaiku.
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NYELVI IDEOLOGIAK A VIZSGALT KISEBBSEGI LAPOKBAN

Tanulmédnyom kévetkezd részében kozelebbrsl megvizsgilom a azt a korpuszt, amelyet a la-
pokbol 6sszegytjtottem. A korpusz tematizdldsa sordn olyan nyelvi ideoldgidk is keriiltek a
telszinre, amelyek kozosek valamennyi lapban. Ezek kozil csak hdromra 6sszpontositok,
olyanokra, amelyeket mds-mas médon értelmezhetnek a kiilénb6z4 kisebbségek vagy ugyan-
azon kisebbség kiilonb6z6 csoportjai és tagjai. Az aldbbiakban a kisebbrendiség ideolégiaja-
nak, a nyelvi liberalizmus vagy pluralizmus ideolégidjinak és a nyelvet az identitds alapkové-
nek tarté ideolégidnak a lapokbeli nyelvi reprezentdciéit elemzem.

Nem teszek kiilonbséget a hétkoznapi emberek (a nép) és az értelmiségiek korébdl szar-
maz6 ideoldgidk kozott. Azt viszont fontosnak tartom hangstlyozni, hogy mindkét esetben
szem el6tt kell tartanunk azt a térténelmi és tirsadalmi makrokontextust, amelyben ezek az
ideol6gidk létrejottek.

A KISEBBRENDUSEG IDEOLOGIAJA

Kisebbrendiségi ideolégidnak nevezem azt a nyelvi ideolégidt, amelynek értelmében a sajat
kisebbségi anyanyelv alacsonyabb értékd, mint a tobbségi nyelv, és beszélsje masodrendiinek,
stigmatizdltnak érzi 6nmagdt miatta.

A szégyenérzetrdl gyakran irnak az dltalam vizsgélt kisebbségi lapokban. Erdemes megfi-
gyelni, milyen kilénbségek mutatkoznak abban, ki miért érez szégyent, hol keresenddk az
érzés okai. A magyar nyelvvel azonosul6 csingok példaul szégyent érezhetnek amiatt, hogy a
romdn nyelvii kultdriban szocializdlédtak, s nem volt alkalmuk elsajdtitani sajit nyelviiket és
kultirdjukat, amint ez az alibbi példdban is lithaté:

yBevallom, szégyelltem magam tudatlansigom miatt és nagyon bantott, hogy nem a ma-
gyar kultdriban néttiink fel”."!

A kovetkez8 idézetbél az deriil ki, hogy a kett8s félnyelviiség szintén lehet a szégyenérzet
oka: mikor valaki mind a kisebbségi, mind a tobbségi nyelvnek (a magyarnak és a romannak)
csak egy-egy helyi viltozatat ismeri.

»Az én esetemben a probléma vagy a nehézség az volt, hogy nem kétnyelvd, hanem két-
szeresen félnyelvii voltam, hiszen mind a magyar, mind pedig a romén nyelv egy alrendszerét
ismertem”.!?

Az alébbi idézet arrdl tantskodik, hogy sajit nyelviiket ,rozogd’-nak és ,korcsos”-nak
tartjdk, s szégyent éreznek miatta. Az irdst és olvasdst tobbségi nyelven tanuljik az iskoldban,
s emiatt sajat nyelviik presztizsértéke még jobban csékken a szemiikben.

»2Aztin az iskoldbajirds megkezdésével szinte kotelesség elfeledni ezt a rozoga nyelvet,
amit korcsosan beszélnek itt ebben a semilyen-semolyan faluban, meg kell tanulni az igazi
nyelvet, meg kell tanulni irni-olvasni”.** (kiemelés t8lem — M. B. E.)

11 DeAky ANDRAs: Nyisztor llona lauddcidia. Moldvai Magyarsdg XIX(2009). 2. sz. 4.
12 Hevest MONAR JozsEF: Beszédes bizonyossdgok. Moldvai Magyarsig XIX(2009). 6. sz. 10.
13 SzAva CsaNAD: Két év Moldvidban. Moldvai Magyarsig XIX(2009). 2. sz. 22.
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A meinkieliek szintén szégyent éreznek amiatt, hogy nem tudjik eléggé sajit nyelviiket.
Mind a kérnyezet, mind a beszélé maga kritikusan viszonyulhat a kisebbségi nyelvhasznalat-
hoz. A Met djsdgban béven talalni ezt aldtimaszté idézeteket. Nézziink meg néhanyat kozii-
lik.

,Kisldnyként szégyelltem a finn nyelvjdrdst, amelyet észrevettek bizonyos szavakban”.™*

»Varj csak, megmagyardzom: nem irok meinkielitil és rosszul is beszélem”.™

A szégyen miatt nem merik haszndlni a mednkielit nyilvinos helyeken, csak otthon, amint
az alabbi idézetbdl is kideril. A ,csendes” melléknév itt arra utal, hogy a beszélé nem meri
mdshol hasznélni anyanyelvét, mint egy sz(ik, biztonsigos kozegben, ahol nem érheti megszé-
gyenités: a csalddban. S amikor tapasztalatardl vall, akkor valdjaban egy nemzedék képvisels-
jeként szolal meg.

y2Alighanem annak a csendes nemzedéknek a képviseléje vagyok, aki nem beszél
meinkielidl, csak biztonsigos kornyezetben (azaz a csalidban)”.1¢

A hidnyos nyelvtudds kisebbrendtiségi érzést sziil, amelynek okait nem a tbbségi nyelv
dominancidjiban keresik, hanem példdul a kisebbségi nyelv grammatikdjinak bonyolultsdga-
ban. Kétségtelen, hogy egy indoeurdpai nyelven (példdul svédil) szocializdlt egyén szdmdra
egy finnugor nyelv idegennek, s mint ilyen, nyelvtana nehéznek tdnik.

JErtem a mindennapi meinkielit a konyhdban és a faluban, de szégyellem, amikor én
magam probélom beszélni, és érzékelem, milyen nehéz az a sok furcsa [névszéragozdsi] eset.
Akkor inkdbb elhallgatok”.”

A Meinmaa lap cikkeinek egészen mas a hozzéddllasa a nyelvtuddshoz. Ezekbdl teljesség-
gel hidnyzik a kisebbrendiiség ideolégidja. Nyilvinvald az irott sz6vegekbdl, hogy szerz6ik jol
ismerik, és batran haszndljik széban és irdsban egyarint mind sajit kisebbségi nyelviiket,
mind a tobbségi nyelvet, ezért szégyenkezésre nincs okuk.

A Ruijan Kaiku lapban viszont, bar ritkdn, megjelenik a kisebbrendtiségi ideoldégia. Az
aldbbi idézet szerzdje példdul erds érzelmi toltetli szavakkal fejezi ki a sajat nyelvhez valé vi-
szonyuldst, a kovetkezSképpen:

»Lermészetesen meg kellett tanulni norvégul — csak norvégul! — és nem kévetelni a sajit
nyelven torténd oktatdst az iskoldban. A finn nyelv csak zeher volt és a kvén akcentus nagy
szégyen”.*® (kiemelés t6lem — M. B. E.)

Ezt viszont olyan kontextusban olvashatjuk, amelyben a kisebbrendtiségi érzés a buszke-
ség érzésével keresztezddik.” Az aldbbi idézet szerzdje példdul ragaszkodik sziilei és felme-
néi nyelvéhez, és el akarja sajatitani azt. Szégyent amiatt érez, hogy nem tud kvénil, de nor-
végul igen.

14 Eva Kvist: Olen syntynyt pienessi kylissa, yhessi mailmaan loukoista. Met avisi 2009. 7. sz. 23.

15 JESSICKA SORMLING: Se Ailjanen toimituksessa. Met avisi 2009. 6. sz. 26.

16 Uo.

17 Uo.

18  Tietysti riidellidn. Ruijan Kaiku XVI(2010). 1. sz. 2.

19 Az ideolégidk keresztez8désének jelenségérdl lisd Sart PIETIKAINEN: Kieli-ideologiat arjessa.
Neksusanalyysi monikielisen inarinsaamenpubujan kielielimdikerrasta. Virittdja CXVI(2012). 3. sz.
410-442.
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»Kvén vagyok. Apam kvéniil beszél és anydm is egy keveset, s én is meg akarom tanulni.
Az id6sebb bityim maér j6l megtanulta. Azt akarom mondani, szégyen, hogy én, aki kvén
vagyok, nem tudom a kvén nyelvet, a norvégot viszont beszélem!”.°

Tanulminyom eme fejezetébdl kidertil, hogy a kisebbrendiség ideoldégidja gyakran tetten
érhetd a vizsgilt kisebbségi lapokban. Ez a tény 6sszefiigg azzal, hogy a kisebbségieket gyak-
ran masodrangtaknak tekintik a tobbségi nyelvii tirsadalomban, és 8k maguk is gyermekko-
ruktdl kezdve megtanuljik lenézni sajit nyelvitket (vagy nyelvjardsukat, a csdngé esetében). A
kutaté szdmdra nyilvinval, hogy a kisebbrendiség ideolégidja a Met lapban és a Moldvai
Magyarsdgban erételjesebben van jelen, mint a Ruijan Kaiku djsigban, a Mednmaa lapbdl
pedig teljesen hidnyzik. Ennek okait f{6ként abban kell keresniink, hogy az Gjsigirék miként
értékelik sajit kisebbségi nyelvtuddsukat, és hogyan viszonyulnak tobbségi nyelvismeretiik-
hoz.

A NYELVI PLURALIZMUS VAGY LIBERALIZMUS IDEOLOGIAJA

A nyelvi pluralizmus® vagy nyelvi liberalizmus® ideoldgidja szerint a nyelvhasznilat az em-
ber személyes tigye, és nem sziikséges kiviilrél irdnyitani vagy szabalyozni. Altaliban a nyelvi
sokféleség elismerését értik rajta. Tédnczos felhivja a figyelmet arra, hogy ha a liberalizmus
elvét doktrinaszertien alkalmazzik, akkor egy nyelv haldldt ,természetes” jelenségként fogad-
jak el, amely sziikségszerd és a modernizdcié szemszogébdl célszert. Ez az ideolégia megta-
gadja a nyelvnek tulajdonitott szimbolikus értéket és a nyelvi asszimildcié jelenségéhez val6
érzelmi viszonyuldst.”

A nyelvi liberalizmus ideoldgidjat sokféleképpen értelmezik a kiillonboz6 kisebbségi lapok.
Az dltalam vizsgilt sajtétermékek koziil a Met lapban van legerételjesebben jelen, s azt értik
rajta, hogy barmilyen meinkieli nyelvviltozaton irott széveg elfogadhatd, nincs sziikség nyel-
vi normdkra, egységesitésre semmilyen szinten.

Valamennyi lapszdmban olvashaté az a szerkesztdi alapelv, amelynek értelmében a
meinkieli minden nyelvviltozatin irott szoveg kozlésre alkalmas.

Az STR-T elémozditja és fejleszti a meinkielit mind beszélt mind irott forméjéban.
Megértéssel viseltetiink a hasznalatban levé helyi valtozatok irdnt”.*

20 Kolme kielikursilaista: Miksi sie tulit kursile? Ruijan Kaiku XV(2009). 7. sz. 9.

21 Maria WINGSTEDT: Language Ideologies and Minority Language Policies in Sweden: Historical and
Contemporary Perspectives. Centre for research on bilingualism, Stockholm University, Stockholm,
1998. 166.

22 LANSTYAK IsTVAN: Nyelvi problémdk és nyelvi ideoldgidk = Nyelvi mitoszok, ideoldgidk, nyelvpolitika
és nyelvi emberi jogok Kozép-Eurdpdban elméletben és gyakorlatban. Szerk. Hires-LAszr6 Kornélia—
Karmacst Zoltin-MArku Anita. Tinta—II. Rdkéczi Ferenc Karpétaljai Magyar Féiskola Hodinka
Antal Intézete, Bp.—Beregszisz, 2011 (A 16. Elonyclv1 Konferencia anyagai) (a tovibbiakban Nye/-
vi mitoszok). 55.

23 TAnczos ViLmos: Csdngd nyelvideoldgidk = Nyelvi mitoszok 42—43.

24 PuHHEENJOHTAJA: Pidkirjotus. Met avisi 2009. 1. sz. 24.
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»2Minden nyelvhaszndlénak joga van szabadon haszndlni azt a viltozatot, amelyhez hoz-
zdszokott, és azt alkalmazni irott formaban”.?

A Met lapban a nyelvi pluralizmus abban a nézetben is megmutatkozik, hogy a meénkieli
csak egy a Tornio-volgyi kisebbség® megkiilonboztets vonasai kozil. Az aldbbi idézet sze-
rint a Tornio-volgyi kisebbségre az is jellemzd, ahogyan onmagirdl vélekedik, és ahogyan
foldrajzi kornyezetéhez viszonyul.

»2Azt akarom mondani, hogy nem csak a mednkieli 6nmagdban fontos kisebbségi helyze-
tunk meghatirozdsdban, hanem az is, ahogyan 6nmagunkat litjuk és ahogy a Tornio-vélgyhéz
viszonyulunk kisebbségi teriletként”.?”

Ha alaposabban megvizsgiljuk a nyelvi liberalizmus ideol6gidjit, alapgondolata, amelynek
értelmében mindenik nyelvvéltozat megfelel mind szébeli, mind irdsbeli haszndlatra, sokféle
kérdést felvet. Ha minden nyelvviltozatot elfogadunk, és egyenrangtnak tekintink, hogyan
lehet ezeket példdul az oktatdsban alkalmazni? S honnan lehet tudni, melyik véltozat helyi
varidns (példdul nyelvjirds) és melyik idiolektus?

Egyik érdekes tanulmanyiban Mantila a nyelvvaltozatok és a standardizélds kozotti kap-
csolatot vizsgdlja a nyelvi norma megteremtésének folyamatdban.”® Megillapitja, hogy egy
nyelv standardizaldsa az els§ irott sz6vegekkel kezdddik abban az értelemben, hogy e széve-
gek példat mutatnak az elkévetkezd iréknak. Ez a kijelentés abban az esetben is igaz, ha az
irénak nem all szandékdban nyelvi normdkat teremteni, csak sajt kisebbségi csoportjanak
tagjait biztatja anyanyelvik irdsbeli haszndlatira.”” Felmeril tehdt az a kérdés, hogy ha vala-
mely lap mindenféle nyelvvéltozaton irott széveget k6zol, milyen példdt mutat ez az iréknak
és az olvaséknak? A nyelvi sokszinliség tény, az viszont komoly problémit jelent, hogy egy
veszélyeztetett kisebbségi nyelv fiatal iréinak igenis sziikségiik van szabdlyokra és példdkra, s
ezeket nem kapjdk meg.

A nyelvi pluralizmus mdsfajta problémakat is felvet, legalabbis a kutaté szemszogébsl. A
Ruijan Kaiku lapban példdul egy szindarabiré és rendezé ugy nyilatkozott, hogy teljesen
mindegy, milyen nyelvet haszndlnak a szinpadon:

»[...] mindegy, hogy milyen nyelviiek a produkciéim. A kommunikicié maga a fontos”.*

Az ilyen darabokban a tobbségi nyelv a domindns, s mellette valamilyen mértékben ki-
sebbségi nyelveket is haszndlnak, néhdny mondat vagy dal erejéig. Ugyanez a helyzet a
meinkieli kulturdlis eseményeken is, s mindkét kisebbségi nyelv hétkéznapi hasznalatinak
szinterein.

25 Uo.

26 Itt fontosnak tartom megjegyezni, hogy a ,, Tornio-volgyi kisebbség” félrevezetd kifejezés, mivel a
Tornio-volgy egy foldrajzi tijegység megnevezése, illetve a Tornio-volgyi az ott él8 népességg,
amelyet legfeljebb regiondlis k6zosségnek tekinthetiink, de kisebbségnek aligha. A Tornio-vlgyi
lakossagnak viszont az a része, amely meinkielitil beszél, értelemszerten nyelvi kisebbséget alkot.
A svéd allam 2000 6ta kisebbségi nyelvnek ismeri el a meénkielit.

27 Tario KosTEeT: Pidkirjotus. Met avisi 2009. 8. sz. 20.

28 Harr1 MaNTILA: The Relationship Between Variation and Standardisation in the Creation of a New
Standard Language = Planning a New Standard Language. Finnic Minority Languages Meet the New
Millennium. Eds. Helena Surkava—Harri ManTiLa. SKS, Helsinki, 2010 (Studia Fennica
Linguistica 15). 54-73.

29 Uo. 54.

30 Liisa KowvuLenTo: Uusi teatteri sekottaa leikin ja toelisuuen. Ruijan Kaiku XV(2009). 8. sz. 15.
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Az aldbbi idézet irdja 6rvendetesnek tartja, hogy a gyermekek keverik a kiilonboz8 nyel-
veket:

,Eszrevettem azt is, hogy a fiatalok elkezdtek [kisebbségi] nyelven jitszani, és keverik a
szami meg az angol nyelvet. Talin nemsokara a kvént és a finnt is. Oriiliink, hogy nem kell
vilasztanunk a szdmi és a finn k6z6tt, hanem minden nyelvet hasznalhatunk!” 3!

A Moldvai Magyarsig lapban a nyelvi liberalizmus ideoldgidja féleg a magyar értelmisé-
giek diszkurzusaként mutatkozik meg, pontosabban abban, hogy a magyar nyelv fontossagé-
nak kiemelésével a romdn nyelvi asszimildciéval prébdlnak szembeszallni.

»L--.] Nagyon er6s asszimildcids folyamat tapasztalhatd, ennek kell valahogy gatat szabni
azzal, hogy a lehetd legszélesebb korben kiterjesztik a magyar nyelvii oktatdst”.*?

Az Wjsagirok tisztdban vannak azzal, hogy a csingdk nyelvvilasztdsa attdl fiigg, milyen
tarsadalmi kontextusban haszndljik a nyelvet.

»A telepiilés nyelve a helyi magyar dialektus. A kétnyelviiség, a két nyelv egyiittes hasznd-
lata csak az iskoldskoruakra jellemz8, és a nyolcadik osztalyig tart. Aki vdrosra kertl, az dlta-
ldban nyelvet vilaszt, attdl fiiggéen, hogy milyen nyelvii kozosségbe keril. Aki otthon marad,
az biztosan a magyar nyelvet vélasztja, mert a felndttek nyelve magyar”.*®

A Meinmaa lapban a nyelvi pluralizmus ideolégidja a hatiron ativel egytittmikodés
fontossdgdnak kiemelésében érhetd tetten. Eszerint a meénkieli tovabbfejlesztéséhez sziikség
van a svédorszdgi beszéldk timogatdsa mellett a finnorszégi Tornio-volgyi nyelvjardsok be-
szél6inek nyelv- és identitdsersitd befolydsara is.

»A meinkieli hosszd ideje irott nyelv, s most kellenek olyan timogaté erdk, akik folytat-
hatjak ezt a munkat. Sok emberre van sziikség Meinmaabdl, a folyé mindkét oldaldrél”.*

A nyelvi pluralizmus vagy liberalizmus ideolégijan sok mindent értenek a vizsgalt sajté-
termékekben. Jelentheti azt, hogy egyazon nyelv tobb vagy valamennyi viltozatinak haszna-
latat elfogadjik és timogatjdk a lap szerkeszt6i, mint példdul a Met esetében. Azt is érthetik
rajta, hogy kiilénb6z6 nyelveket beszélnek a kulturélis rendezvényeken. Ilyenkor a tobbségi
nyelv mellett kisebbségi nyelveket is hasznalnak, altaldban ugyanolyan ardnyban, mint a hét-
koznapi életben. A Ruijan Kaiku lapban taldltam erre példit. A Mednmaa lapban a nyelvi
liberalizmus szorosan Gsszekapcsolddik a nyelvipolds ideoldgidjival, és a hatdron dtivels
egylittm(ikodés fontossdgdt hangstlyozza a meinkieli fejlesztése érdekében. A Moldvai Ma-
gyarsig esetében a pluralizmus annak elfogaddsat jelenti, hogy a csangok nyelvvilasztisa ama
a tarsadalmi kontextus figgvénye, amelyben a nyelvet éppen hasznaljik.

ANYELV MINT AZ IDENTITAS ALAPKOVE

Az az ideoldgia, amely szerint az anyanyelv az identitds legfontosabb meghatirozéja, szoros
kapcsolatban 4ll a nyelvrél vallott nemzeti romantikus nézetekkel. Ezekkel gyakran taldlko-
zunk a csdngokrol sz6l6 szakirodalomban. Tanczos megemliti példdul a nyelv eszményitését

31 U8: Skjelnes-Mattila Isovuonon kielikeskuksheen. Ruijan Kaiku XV(2009). 7. sz. 3.

32 Pap IsTVAN: Csdngo digyben Marshall-tervre van sziikség. Moldvai Magyarsig XIX(2009). 3. sz. 4.
33 Hevest MONAR: 7. m. 8.

34  Meinmaan aatospaja. Protokolla. 18. 7. 2008. Meinmaan Aviisi 2009. 1. sz. 3.
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(az Gsiség keresését a nyelvben és annak mitologizaldsit), a nyelv esztetizdldsat (ami szép, az
Gsi, és forditva, ami 6si, az szép), az egzotikum keresését (mesés elemek, keleti eredet) és a
csdngé nyelvjdrasok haldldnak a magyarsig sorsszimbdélumaként val6 értelmezését.®

Az dltalam vizsgilt anyagban is megragadhaté az a nyelvi ideolégia, amely szerint a sajit
kisebbségi nyelv vagy az a nyelv, amelynek a kisebbségi nyelvviltozat nyelvjdrdsa, mind az
egyén, mind a kdz6sség szempontjabdl kézponti szerepd. Ez az ideolégia leginkdbb a Mold-
vai Magyarsig lapban van jelen.

Ennek az ideolégidnak a nyelvi reprezenticidja dltaldban érzelmileg atflitott, és gyakran
metaforikus kifejezésekben jelenik meg.

»INem pénzért, nem dicsGség vagy hirnév vezette firadhatatlan munkdjiban, hanem az Gsi
magyar sz6 és ének, amit a csingok szajdbél és ajkardl hallott” .3

Az anyanyelv kdzponti szerepének tapasztalata mar gyermekkorban is meghatdrozé lehet
a csangd kozosségben, amint az aldbbi idézet is tantskodik réla:

»Voltak szabdlyok, amelyekben az ember — akarta nem akarta — benne élt, s az utdn kellett
mennie. Példdul amikor kicsike voltam, nem es gondoltam, hogy mds nyelven es lehet beszél-
ni a vildgon, mint magyarul”.¥

A Moldvai Magyarsig cikkeiben a metaforikus kifejezésmédhoz gyakran tarsul lazadé
szellem és harci retorika: a nyelvi asszimildcié és stigmatizicié ellen 1ép fel. Megjegyzendd,
hogy a harci retorika valéjiban nem a csingékra jellemzd, hanem kiviilrél érkez hatds, mivel
6k maguk pragmatikusan viszonyulnak a nyelvhasznélathoz.

Az alébbi példékban az anyanyelvtSl valé megfosztist ,vértelen népirtds”-nak és ,lelki
genocidium” nak nevezik, mivel a nyelv elveszitésével egyiitt a kultdra is elpusztul, illetve a
nép maga eredeti mivoltdban.

»~Moldviban a csingok vértelen népirtasnak vannak aldvetve, jelentette ki Tékés Laszl6, aki
a csdngd sorsban benne litja a magyar sorsot is”.%® (kiemelés t8lem — M. B. E.)

»A f61don a legnagyobb gyilkosok azok, akik lelki genocidiummal foglalkoznak. A megté-
lemlités csak ide vezet, s6t a tudatlansdg nem csak gyavdkat nevel, hanem 1élek-gyilkoso-
kat”.%

Azokat tekintik a legveszélyesebb gyilkosoknak, akik ,lelki genocidiumot” kdvetnek el
azdltal, hogy eltitkoljik az emberektd] nyelvi és etnikai gyokereiket, és gydva lélekgyilkosokat
nevelnek beldlik. A kovetkezd idézetben a janicsdr torténelmi szimbolumat haszndlja az ird,
s azokat érti ezen, akik megtagadjidk magyar eredetiket és anyanyelviiket. A tigabb
szovegkontextusbdl kideril, hogy az ilyen emberek asszimildcidjuk révén jutottak elényok-
hoz, példaul j6 munkahelyhez.

»[...] Rengeteg janicsir van egyes intézményekben”.* (Duma 2009c¢)

35 TAnNczos: i. m. 31-33.

36 Harart PAL: Jaki Sandor Teodoz atya Julianus-dijas. Moldvai Magyarsig XIX(2009). 1 sz. 5.

37 HavLAsz Péter: ,Nem irtam helyesen, csak iigy hallds utdn, de magyarul.” Beszélgetés Duma-Istvin And-
rdssal. Moldvai Magyarsdg XIX(2009). 8. sz. 10.

38 Par:im.

39 Duwma Istvin Andris: Gydsziinnep. Moldvai Magyarsig XIX(2009). 4. sz. 5.

40 U8: Aki szivén viseli a csangdk sorsdt. Moldvai Magyarsig XIX(2009). 10. sz. 6.
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A csingdk helyzetét tgy értelmezik, mint ami valamennyi olyan nép jovsjét jelképezi,
amely nem tart dssze, és nem képes sajit etnikai és nyelvi 6nazonossdgit épiteni, amint az
aldbbi idézetben is megfogalmazdsdik:

»Ha nem tudunk 6sszefogni és nemzetben gondolkodni, ha hagyjuk, hogy idegenekként
banjanak veliink sajét sziil6foldiinkon, ha gydkereink tovabb szakadoznak, és mi némén néz-
ziik, hogyan pusztulunk és fogyatkozunk, akkor vessiink egy pillantist Csingéfoldre és meg
fogjuk latni, mi lesz a j6vénk!”. 4

A nyelvi és valldsi identitds szoros osszefliggése szintén jellemzd a csdngokra. A Moldvai
Magyarsdg lapban gyakran olvashatunk arra vonatkozé idézeteket, hogy a csingék senkinek
nem akarnak 4rtani, csak megtanulni Gseik nyelvét, hogy azon imddkozzanak.

»L...] semmi rosszat nem akarnak, hanem csak azt, hogy atydik nyelvét megtanuljik, s
ezen a nyelven dicsérjék az Istent”.*2

A nyelv amiatt kozponti szerep( ebben az ideoldgidban, hogy mind diakronikusan, mind
szinkronikusan egyesiti a népet, amelynek kultdrdjit nem lehet mas nyelven megérteni.

A Meiinmaa lapban szintén elsérendd fontossigot tulajdonitanak az anyanyelvnek, vi-
szont itt teljességgel hidnyzik a harci retorika. Az anyanyelv itt is, akdrcsak a Moldvai Ma-
gyarsigban, mind személyes, mind kozosségi lelki tipldlék. A nyelv és vallds egymadst erdsité
kapcsolata a Mednmaa lapban is megfogalmazédik.

»A meidnkieli a mi kenyeriink. A mi f6ldjeinken sarjadt, a mi es6ink 6nt6zték, a mi nydri
napsugarunk érlelte, a mi sarléink és kaszdink arattdk le ... a mi kalyhankban siitotték meg, s
bar az idegen keménynek érezheti a szdjiban, nekiink izlik és tiplal benniinket”.*

Az anyanyelv és a kultura k6zott a mednkieli Gjsdgiré is olyan lényegi kapcsolatot 1at, hogy
a nyelv nélkil nem lehet megérteni a kulttra alapjait.

»2Aki mélyebbrél meg akarja ismerni Mednmaat, annak tudnia kell mednkielitil”.*

Az alibbi idézetben a veszélyeztetett kisebbségi nyelvet a fénixmadérhoz hasonlitja az ir6,
amely sajat hamvabdl feltimad, és Uj életre kel. Ugyanabban az idézetben a nyelvhez kapcso-
16d6 mély érzések olyan koltsi képekben nyernek megfogalmazdst, mint ,a nép bioldgiai
emlékezetének jege” és ,a szabadsdg napsugara’”.

»A nyelv, amelyet elnyomtak, nem halt 4m meg, hanem a nép bioldgiai emlékezetének jege
alatt pihent, s azonnal, ahogy a szabadsdg napsugara melegiteni kezdi, feltimad, mint a Fénix-
madar, s régi dalokat zeng, amelyekre nemrég még senki nem emlékezett”.* (kiemelés tSlem
-M.B.E)

A Ruijan Kaiku lapban is taldltam egy olyan kijelentést, amelyet ehhez az ideolégidhoz
tartozoként értelmezhetiink. A kovetkezd idézetben a nyelvet olyan ritka mizeumi targynak,
kuriézumnak tekintik, amelynek nincs eleven nyelvi értéke, de egy letlint kisebbségi identitds
értékes részeként tartjak szamon.

41 DEAKyY: i. m.

42 Tskés Ldszlo levele Petru Gherghel jdszvdsdri megyéspiispokhoz. Moldvai Magyarsig XIX(2009). 3. sz.
4.

43 Bengt PoHJANEN: Sanan rieskaa. Meinmaan Aviisi 2009. 3. sz. 2.

44 Ué: Leetari. Meinmaan Aviisi 2009. 4. sz. 2.

45  Pinktti OToN: Leetari. Medinmaan filosofii. Meinmaa 2010. 1.sz. 2. A cikk szerzéje Bengt Pohjanen,

iréi dlnéven.
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»Abban a nehéz helyzetben, amelyben a finn nyelv van most Norvégidban, sokan azok
koziil, akik kvének és finnek utédai, de elhagytak nyelviiket, azt az utat vilasztottik, hogy meg
akarjak Grizni a finn és a kvén nyelvet antikvdriumi kuriézumként”.#

Ebben a szévegben rejtett jelentésként benne van, hogy a nyelv ilyen korilmények kozott
nem képes mdr betélteni a kollektiv nyelvi identitds meg8rz8jének és erdsitSjének szerepét,
még ha prébiljik is feléleszteni.

A kovetkezd idézetben megfogalmazédik az a gondolat, hogy a nyelv mind szinkroniku-
san, mind diakronikusan egyesiti a mostani és az egykori beszélSket.

»Meg akarom tanulni a nyelvet, hogy fudjam mdsokkal beszélni, mint példaul izt az egyesi-
letinkben és talan kilfoldon is. J6, hogy megtanulhatom a nagysziileim nyelvé” ¥ (kiemelés
télem — M.B.E.)

Az a nyelvi ideolégia, amelynek értelmében az anyanyelv az identitds alapkove, a Moldvai
Magyarsdgban és a Meinmaa lapban van legerdteljesebben jelen. Nyelvi reprezenticiéjira
gyakran metaforikus kifejezésmdd jellemz6. A két lap kozott leginkdbb abban mutatkozik
kilonbség, hogy mig az elébbiben a metaforikus kifejezésmédhoz gyakran tirsul harci reto-
rika, az utébbibdl ez teljesen hidnyzik. Nyelv és vallis egymdst erSsité kapcsolata szintén
megfogalmazodik mindkét lapban, a Moldvai Magyarsigban joval gyakrabban. A Ruijan
Kaiku szévegeiben is taldlhaté néhdny példa, bar jéval kevesebb, az anyanyelv meghatirozé
szerepével kapcsolatban. A Met lapban viszont egyiltalin nem taldltam példét erre az ideold-
gidra, ami nem meglepd, ha figyelembe vessziik a szerkesztSk liberdlis ideoldgidjat, amelyhez
az is hozzitartozik, hogy a nyelvet nem tartjak a kisebbség legfontosabb megkulonbéztetd
jegyének.

A KUTATAS EREDMENYEI

Az a két hipotézis, amely alapjan anyagot kezdtem gydjteni majd elemezni, részben beigazo-
lédott. Egyfels] taldltam a vizsgdlt anyagban hasonlé nyelvi ideolégiakat (a kisebbrenddség
ideoldgidja és a nyelvi liberalizmus vagy pluralizmus ideolégidja), viszont ezek megnyilvinu-
ldsi médja eltérd (pluralizmuson példdul a Met lapban valamennyi meinkieli nyelvvéltozat
elfogadasit értik, a Mednmaa lapban a svéd—finn hatdron dtivel egytittmikodést a mednkieli
tejlesztése és gazdagitisa érdekében, a Moldvai Magyarsigban pedig a magyar nyelv haszna-
latit a roman mellett).

A misodik hipotézisem is részben beigazolédott: a vizsgilt lapok koziil egyben, a csingdk
lapjéban taldltam egy olyan nyelvi ideoldgidt, amely csak itt van nagyon er6teljesen jelen: ez a
nyelvet az identitds alapkovének tarté ideolégia. Ennek torténelmi okai vannak, ugyanis a
magyarul beszél§ csingék a magyar nyelvi standarddal azonosulnak, az szdmukra a nyelvi
norma, amelyet szeretnének elsajtitani. Ezzel szemben sem a meinkieli, sem a kvén beszél6k
nem a finn nyelvi standarddal azonosulnak, hanem sajit nyelvvéltozatukkal, amelynek 6nall6

46 Bjornar SeppoLa: Uudenvuoden tervehys Kveeninmaayhistykselta. Ruijan Kaiku XVI(2010). 1. sz.
20.
47 Kolme kiclikursilaista: Miksi sie tulit kursile? Ruijan Kaiku XV(2009). 7. sz. 9.
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nyelvi stitusa van sajit orszdgukban. A Meidnmaa lapban szintén tetten érhetd a nyelvet az
identitds alapk6vének tarté ideoldgia, és itt a nyelv a sajit kisebbségi nyelvet jelenti.

Mind a négy dltalam vizsgilt lap azt bizonyitja, hogy a nyelv erés érzelmeket vélt ki iréi-
ban és olvaséiban egyardnt. Bar az Ujsigirék objektivnek és semlegesnek valljak magukat,
frasaikbol dltaldban viligosan kiolvashaté (még ha implicit médon is) dllasfoglaldsuk a ki-
sebbségi nyelvekkel és azok beszél6inek helyzetével, a kisebbségi és tobbségi nyelvek egymis-
hoz val6 viszonydval és azok presztizsértékbeli killonbségeivel kapcsolatban.

A vizsgilt korpuszra vonatkozé kovetkeztetéseim Shatatlanul leegyszerGsitik azt a sok-
szint( valésigot, amelyet a kisebbségi médidban reprezentilt nyelvi ideolégidk alkotnak.

Fontosnak tartom ugyanakkor megjegyezni, hogy bdrmiként is viszonyul a kisebbségi
nyelvhez, ha egy médiatermék felvéllalja az illet§ nyelv hasznalatdt, hozzdjirul annak felélesz-
téséhez és megerdsitéséhez.

LANGUAGES, IDEOLOGIES AND MINORITIES IN THE WRITTEN MEDIA

Keywords: language ideology, minority language journal, relationship between
language and identity, inferiority, pluralism

'The topic of this study is language ideologies in minority language journals. It analyses the language
ideologies expressed in four journals of three minorities: speakers of Csing6, Meinkieli and Kven. I am
mainly interested in what language ideologies are reflected in the relation of minorities to their own
language, the majority language, bi- and multilingualism; what they think about the importance of
language standardization and about the relationship between language and identity.

The journals researched are the Moldvai Magyarsdg, written in Hungarian and Romanian; the
Ruijan Kaiku, written in Finnish, Kven and Norwegian; the Met, which publishes articles in Meinkie-
li and Swedish, as well as Meidnmaa, publishing in Meinkieli. The text corpus shows the following
ideologies: the ideology of inferiority, of pluralism or liberalism and the ideology which considers lan-
guage the basis of identity.

A difference can be made among the journals as the ideologies the texts represent are concerned. In
the case of the Csdngé journal, for example, the emphasis is laid on the unity with the Hungarian lan-
guage standard; at the same time, in the Meinkieli and the Kven journals this kind of ideology is to-
tally absent, as Meinkieli and Kven speakers do not identify with the Finnish language standard.

LIMBI, IDEOLOGII $I MINORITATI IN MASS-MEDIA SCRISA

Cuvinte-cheie: ideologie lingvisticd, presd minoritard, relatia limbd-identitate,
inferioritate, pluralism

Obiectul acestui studiu sunt ideologiile lingvistice in presa minoritard. Analizeazi ideologiile ling-
vistice exprimate in patru jurnale, publicate de trei minorititi: de citre vorbitorii de dialecte ceangiesti,
de limba meinkieli si limba kvend. Accentul este pe ideologiile lingvistice reflectate de relatia minorita-
rilor cu propria lor limba maternd, cu limba majoritard, precum si bi-, respectiv multiculturalism; pe de
altd parte, pe ceea ce gindesc ei despre importanta standardizirii limbii, precum si despre relatia dintre
limba si identitate.
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Jurnalele cercetate sunt Moldvai Magyarsdg, publicat in limba maghiari si roméni; Ruijan Kaiku,
publicat in limba finlandezi, kveni si norvegiand; Met, jurnal care publicd articole in limba meinkieli si
suedezd, precum si Mednmaa, publicat in limba meinkieli.

Corpusul textual arati spre urmitoarele ideologii: ideologia de inferioritate, de pluralism sau libera-
lism, precum si ideologia care consideri limba materni ca fiind baza identititii. .

Se poate face o diferenti intre jurnale, in baza ideologiilor reprezentate de texte. In cazul jurnalului
Moldvai Magyarsag, spre exemplu, accentul se pune pe unitatea dialectelor ceangiesti cu limba maghia-
ri standardizatd; in acelasi timp, in jurnalele de limbi meinkieli si kveni, acest fel de ideologie lipseste
cu desidvirsire, pentru ci vorbitorii acestor limbi nu se identifici cu limba finlandezi standardizati.

198





