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L.

,Karinthy, Orkény, Nagy Lajos mind a mestereink”— fogalmaz a magyar abszurd humor kép-
viselgjének, L'art pour l'art Tarsulatnak meghatirozé tagja, Pandacsoki Boborjin ,magyar
hangja”, Dolak-Saly Rébert.! Karinthytdl a Tandr dir kérem vagy az I:gy irtok i egészét avagy
részleteit sokan olvastik. Azt is tudhatjuk, hogy Karinthy humorban nem ismert tréfit. Or-
kény groteszk vildglatdsardl is sokan szerezhettek élményeket a 75#¢% — s annak méltan nép-
szer(i filmfeldolgozasa, az Isten hozta, érnagy dr! —, avagy az egyperces novelldk kapcesin. De
mennyire ismert az olvasék eldtt a Nyugarhoz kot6dé Nagy Lajos irdsmivészete? S mennyi
tapasztalatunk van Nagy Lajos fanyar iz, nem ritkdn provokativ humorargl?

A vilasz nem tul kedvezd: kevés, alig valamennyi, vagy annyit se...

Kozelitsiink forditva a kérdéshez. Ne a mester, Nagy Lajos, hanem a tanitvianyok, a L'art
pour l'art Térsulat tagjainak humora feldl induljunk. Sokan emlékezhetnek, milyen elemi erd-
vel robbant be az 1990-es évek elején a magyar humor torténetébe ez a Tarsulat. A radi6 és
televizié altal a széles kozonséghez ért el az tn. abszurd humor. A Térsulat elsdsorban nem a
helyzet- és/vagy jellemkomikumra épitett — bar ennek lehet8ségeit is jelentSsen kiaknazta —,
hanem nyelvi jatékokkal ,humorbombadzta” a nézéket. Mdr a misor cime is ilyen humorbom-
ba volt: Vastyiik is taldl szeget. Més példa: , Tiguljon innen, mert én keménykipésii vagyok!” —
mondja Beseny6 Pista bacsi, s miutdn rikopétt a szekrényre, az 6sszeomlott. Ujabb példa: , e/
ldbbal a zsirban vagyok” — vallotta be Anti bécsi, amikor belelépett zsiros bodonbe. Es még:
WKdposztara tésztit sose bizzdll’ avagy JEs mégis rozoga Foldl’ avagy , Tivozz t6lem santin!”— s
idézhetnénk még példdk sokasdgit.

Nos, ilyen nyelvi poénok sokasagaval taldlkozhat az olvasé, ha kinyitja Nagy Lajos Képze-
len természetrajz cimd, vékonyka konyvét. Mdr maga a cim is nyelvi jaték. A képrelen kettSs
jelentését hasznalja ki. Egyrészt az ilyen tipusi konyvek tébbsége illusztralt volt, Nagy Lajos
miive viszont ,kép nélkiil val6”. Masrészt a cimben szerepl§ jelz§ arra is utal, hogy a konyvben
képtelen, meghokkents gondolatvezetéseket olvashatunk. A gorbe tiikor éllitdsa, a valdsig
dbrézoldsinak érdekében a valésigtdl vals elrugaszkodds az egyik tipikus ut a valésdg miivészi

MEekres Istvan (1977), PhD, irodalomtérténész, a nyiregyhazi Méricz Zsigmond Kulturilis Egyesii-
let eln6ke, Nyiregyhiza.

1 A humor mint dllands lelkidllapot. Magyar Nemzet 2003. szeptember 19. Online: http://mno.hu/
kulturpult/a-humor-mint-allando-lelkiallapot-700669.
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megragaddsdra. Nagy Lajos fanyar humora Van Gogh ars poeticdjit idézheti fel az olvaséban:
»Legf6bb vigyam, [...] hogy megtanuljak hibdsan festeni a valésignak olyan dtalakitdsaval,
hogy hazugsig legyen beldle, amely hazugsig igazabb a sz szerinti valésigndl”.? S az dbra-
zolasmdd kapesan akdr Nagy Lajos is megfogalmazhatta volna, amit a posztimpresszionista
fests vigott oda sajit alkotdsa védelmében: ,A j6 urak persze azt mondjik majd r4, hogy ka-
rikatira, nem értik, miért tilzok. De banom is én”.3 Az idézet a miivészi it 6ntudatos valla-
lisa mellett a mivész félelmét is kifejezi. Van Gogh valéjaban rettegte a gondolatot, hogy
miveit karikatiraként kezelik, s tudjuk, hogy Nagy Lajos sem humoristaként tekintett maga-
ra, még ha a humor az egyik fontos kifejezd eszkoze volt is.

A cim misik fogalma, a természetrajz els6 rinézésre konnyen értelmezhetd. A téma- és
egyben miifajjel6ls természetrajz meghatdrozds utal a 18-19. szdzad és a 20. szdzad elejének
iskolai stddiumdra. Ezt a penzumot kellett teljesitenie az irénak, s j6l ismerte ezt a kortars
olvasé is. A 19. szdzad végén, 20. szdzad elején a természettudomdnyok irdnt megnétt az ér-
deklédés. Az dllatvilagot targyal6 népszerisité munkdk kéziil az Alfred Edmund Brehm ne-
vével jelzett, gyonyorien illusztralt Az dllatok vildga cimi enciklopédikus kényv volt a legis-
mertebb és legelterjedtebb. A t6bbszor kiegészitett, id6rdl idére dtdolgozott, Brehm halala
utdn is aktualizalt sokkotetes md meghatdrozé élmény volt generdcickon keresztil.* A leg-
kilénb6zébb nyelveken térténd kiadds sordn az adott nemzet kivilé tudésai nem csupdn le-
forditottdk a mivet, valéjdban a helyi megfelel6jét készitették el. Nagy Lajos rdjatszik erre a
mintdra, s magét a kdznyelvben csalddiasan csak ,6reg Brehmként” emlegetett természettu-
dés egyik magyaritéjaként tlinteti fel, amikor A4 milliomos-dllat a nagy ,Brehm’ kotetébé] cimid
humoreszkje cimébe emeli a német szerzét. A tudomdnyos-ismeretterjeszt$ zooldgiai mun-
kéban természetszertleg a leiré jelleg domindl. A stilusparédiaként is felfoghaté Keépzelen
természetrajzban sem ritkak a tényszerd megallapitisok, 4m ezek csupdn iurtigyként, felveze-
t6ként szolgdlnak valamilyen allegorikus-moralizdlé tanulsig kimonddsihoz.

Az etikai-mordlis tanulsig megléte kitdgitja a természetrajz fogalmdnak értelmezési sik-
jat. A természetrajz tobb mint kétezer évre visszatekintd nagy tradiciékkal rendelkezd miifaj.
Az dllatok viselkedésének, kozosségének leirdsa és az emberi magatartisformakra és az embe-
ri tdrsadalomra vonatkoztatdsa Gsi kelléke az irodalom eszkéztdranak. Az Skori gorogoknél
Arisztotelész és Theophrasztosz munkdssiga emlitendd. A természetrajzok és az enciklopédi-
kus igénnyel irt dttekintések Sseként Plinius 37 konyvbdl dll6 Naruralis historia cimd munka-
jat tekinthetjik. Plinius mai értelemben véve nem természettudds volt, ,egészében nem a
tudomdnyos ismeretkozlést tekinti elsédleges céljdnak, hanem azt a fajta usilitast, amely a
mifaj,az enkyklios paideia kezdeteire vezethetd vissza: a nevelést. Példazattd, etikai exemplumma
tenni az dllatok vildgit, akként felmutatni, és mindezt alapvetSen anekdotdk sorozatival ért-
het6vé tenni”.’

Végs6 soron Nagy Lajos ginyos hangvétel, révid terjedelmi természetrajza hasonlé cé-
lokat kovet. Azzal nem lehet vidolni a magyar irét, hogy természettudési babérokra tort. Azt

Idézi Sik Sandor: Esz#étika. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 1946. 122.
Henri PErRrucHOT: Van Gogh élete. Kossuth, Bp., 2012.
Korsés Zoltan—SzEL Gyorgy: ,Nézd meg a Brehm-ben!” 125 éve sziiletett a legendds német természet-
tudds, Alfred Edmund Brehm. Természet Vildga 2004. 541-544.
5 Daras Agnes Az dllatvildg példazatos élete. Idésebb Plinius Természetrajzdnak zooldgidjdrdl. Okor
2014.3.sz.55.
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viszont bizton mondhatjuk, hogy nevelni akar, s ezt ,nem koézépiskolds fokon” teszi. Az
enkyklios paideia eredeti értelemben az Skori gorogok miveltségeszménye, olyan altalanos
miveltség, amely birtokosit, tudéjit a polisz szdmdra hasznos polgarra teszi.® Ebben az ér-
telemben Nagy Lajos enciklopédidja eligazit arra nézve, hogy mi mindennel kell tisztdban
lenni Magyarorszagon Kr. u 1920 kéril, Kr. u. 1920 utin. Az iré torténelmiink egy Gjabb
vészterhes korszakdban, 1949-ben maga szerkesztette sajté ald a Képtelen természetrajz és
egyéb, e témakorben sziiletett karcolatait. A konyv el@szaviban — visszatekintve — azzal ma-
gyardzza humoreszkjei Gjrakozlését, hogy ,hasznos, ha minél tobbszor, tehdt ily karcolatokon
it is, Gjra és Ujra atéljik és minél alaposabban megtanuljuk, milyen hdrom évtizedet éltiink
at”’

Nagy Lajos képtelenségei nem csak nyomokban tartalmaznak enciklopédikus igényt. A
szerzGt szamos ir6i tulajdonsdga tette alkalmassa erre. Ezek k6zé sorolanddk a kozérthetdség-
re torekvd stilus, a szérakoztaté szertelenségében is rendszerezd és rendszeretd hajlam, a pon-
tos megfogalmazdsra, definiciék alkotdsira valé torekvés. Az enciklopédikussig szdmara élet-
program, s mint ilyen nem kothet egyetlen életszakaszhoz.

A Képtelen természetrajz humoreszkjei eredetileg kilonféle lapokban jelentek meg, konyv
forméban pedig el8szor 1921-ben lattak napvilagot. Az ekkor kozolt karcolatokat azonban a
kévetkez mintegy hirom évtizedben szdmos olyan kurta, szellemes irds kovette, amelyek
konnyen beilleszthetéek lennének ebbe a rovidre szabott kétetecskébe. Mindez azt eredmé-
nyezte, hogy a karcolatgy(jtemény kiaddstorténete szinte ttekinthetetlentil kusza. Az 1949-
es kiaddsban a szorosabban vett, 1921-es Képtelen természetrajz novelldi mellett 4 NAGY AL-
LATKERT cimmel tobb, ebbe a tematikdba és miifaji keretbe ill§ irds szerepel. A fejezetcimet
nagybetis és kurziv irismédja kétértelmivé teszi. Egyrészt utal arra a kozkeleti megfogalma-
zdsra, hogy vildgunk egy nagy dllatkert, ahogy a mondds tartja, nagy az Isten allatkertje. Mas-
rész a NAGY szerepelhet birtokos jelzéként is. Igy azt jelentheti, hogy ezek a szévegek az iré
sajat llatkertjének ,lakoit” dbrazoljdk. A szandékossdg nem kizart.

De még a kibdvitett kotetben sem szerepel j6 néhdny olyan humoreszk, amelyek kénnyen
és zokkenémentesen illeszkednének az eredeti, mintegy negyven karcolatot tartalmazé kony-
vecskébe. Az 1926-os 4 jo polgdr cimd irds példdul ironikus hang, dltaldnos Gtmutatdst, ok-
tatdst (azaz ,enkyklios paideid™t) ad, hogy milyen az épp aktudlis hatalom szemszogébdl hasz-
nos polgar. A j6 polgir olyan, akinek jellemzdje tébbek kézt, hogy ,kedvenc miniszterelndke
grof Bethlen Istvan. Kedvenc humoristdja Kunapé, irodalmi eszményképe a kabaré; Adyrdl
példdul ez a véleménye: »En nem szeretem, de azt mondjak, hogy egy j6 kolts legyen«”.8

Az enciklopédia fogalméra kézvetve Nagy Lajos maga is reflektdl. 1937-es Természetrajz-
bol: kitiing cim irdsiban egy dlombeli szellemjdrds sordn az ir6t felkereste egykori tanara, s
egy napot adott, hogy felkésziljon egy talvildgi 1étét befolydsold nagy vizsgira. A felkésziilés-
re szant napon eleinte elhessegeti a fenyegetd jelenést, de aztdn ldzasan kutatni kezd kényves-
polcdn. Miés nem 1évén kéznél, egy, a karcolatban meg nem nevezett, 1653-as kiadvinybdl

V6. pl. HoFFMANN Zsuzsanna: Az antik nevelés. Gondolat, Bp., 2009. 72-73.
Nacy Lajos: Képtelen természetrajz. E16s26 Nacy Lajos. Révai Konyvkiadé Nemzeti Villalat, Bp.,
1949. (a tovabbiakban NAGY: Képtelen természetrajz) 6.
8 U8: Vilogatott karcolatok. Vil., s. a. 1., jegyz. GorboN Etel. Szépirodalmi, [Bp.], 1957. (a tovébbiak-
ban Nagy: Vilogatott karcolatok) 239. A Nagy Lajos miiveibdl vett idézeteknél ezt a kiadast haszndl-
tam.
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kezd lizasan jegyzetelni. Az évszdm mir sejteti, hogy melyik munka lehet ez. A szévegszerd
Osszevetés pedig egyértelmiivé teszi, hogy a magyar irasbeliség elsS enciklopédiajat, Apdczai
Csere Janos munkajit evokalta.’

Plinius és Apaczai Csere Janos zooldgidjaban kozos, hogy mindketten a leirdsra hagyat-
koznak, esetleg analégidkat kindlnak fel, a moralizilé fejtegetéseket kertilik. Nagy Lajos kar-
colatai viszont nemcsak a tdrsadalmi, politikai dthallasokban gazdagok, hanem bévelkednek
az erkolesi tanulsdgok megfogalmazasdban is. A humoreszkek ezen sajdtossiga a két évezre-
des keresztény tradici6 dttételes 6rokségét mutatja. A Physiologus (a megjelolés szerzd és cim
egyben) és kiilonb6z8 kozépkori bestidriumok a természet jelenségeiben a titokzatos isteni
vildg rejtélyeinek feltarulkozasit vélték meglatni.’® A németbdl dtiltetett elsé magyar nyelvd
természetrajz fordit6ja, Miskolczi Gédspar 1702-ben posztumusz megjelent Egy jeles vad-kert,
avagy oktalan dllatok histéridja ciml mive eszerint a tradicié szerint jir el. ,Tudnunk kell
pedig ezt is, hogy az Oktalan llatok nem 8k magokban viszik véghez az Istennek dicséreteit,
hanem az emberek azoknak szemlélésébdl vesznek alkalmatossigot, és azoknak példdjok altal,
mintegy kézen fogva vezéreltetnek az Istennek dicsditésére”.’ Minden tirgyalt dllat esetén
leirja az él6lény természetét, jellemzését, tapldlkozdsit, haszndt, majd moralizild, teoldgiai
jellegi tanulsdgokat allapit meg.*?

Bér magyar bestidriumunk Miskolczi németbdl dtplantdlt mivét megel6z&en nincs, a ter-
mészeti vilgot erkolesi példatirként tekinté felfogasmdd a tanité egyhdzi mifajoknak, legin-
kébb prédikdcidknak készonhetSen évszizadok alatt mélyen beivédott a kézgondolkodds-
ba.”* Elég, ha csak azokra a soha nem litott, egzotikus él6lényekkel kapcsolatos szélasokra,
hiedelmekre gondolunk, amelyek a szdzadok alatt megjelentek a folklérban. A 20. szdzadi iré
munkdja mell6zi a természeti lények Istenre, vallisra vonatkoztaté értelmének fejtegetését.
Nagy Lajos miivében a sz6vegszerlség szintjén egy-két topikus allatleirdsi motivumot — pl. a
sasrol sz6l6 leirds bizonyos motivumai' vagy a fejét homokba dugd strucc — leszdmitva nincs
nyoma a kozépkori bestidriumok hagyomanyanak. Ugyanakkor az erkolcsi fejtegetéseket ki-
bontd, allegorizdlé tartalmat megfogalmazé felfogds és megkozelitési mod elfogadottsiga
jelzi a kozvetett hatdst. Az ir6 biztos kézzel kezeli, az olvasé biztos érzékkel értelmezi ezt a
kifejezési format.

9 ApAczar CsERE Janos: Magyar Encyclopaedia. Utrecht, 1653. Nagy Lajos méivében az egyes allatok
abban a sorrendben kovetik egymdst, mint a Magyar Encyclopaedidban. Az illatok neve utin az
oldalszdm szerepel, ahol Apdcai Csere Janos munkdjiban a leirasukat olvashatjuk: oroszlin 204
205, szarvas 205, krokodil 207, réka 207-208, egér 211, kigy6 212, sas 213, gélya 213, f6nix 214,
pava 214-215, tyak 215, harcsa 219.

10 Physiologus — a Zsamboki-kidex dllatibrizoldsaival. Ford. MoHAy Andris; utészé, képmagy. KADAR
Zoltan. Helikon, Bp., 1986.

11 Miskorczi Géspar: Egy jeles vad-kert, avagy oktalan dllatok historidja. Lécse, 1702. 5.

12 Lasd Versény: Gyorgy: Miskolezi Gaspar. Irodalomtorténeti Kozlemények 16(1906). 4. sz. 425—
446.

13 V6. LukAcsy Séndor: Magyar Bestidrium = UG: Isten gyertydcskdi. Jelenkor, Pécs, 1994. 161-180.

14 Szalay Karoly a sasrél irt humoreszk kapcsén dllitja egymas mellé Apéczai Csere Janos, Miskolczi
Gaspar és Nagy Lajos sz6vegét, s az alapmotivumokban hasonlésdgot taldl. Szaray Kéroly: Komi-
kum, szatira, humor. Kossuth, Bp., 1983. 121. A mdédszeres osszevetés valdszintleg kimutatna to-
vibbi egybeeséseket.
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Nagy Lajos a tudomanyos-ismeretterjesztés didaktikus hanghordozisit, ill. a régiség ko-
moly és nehéz irodalmi mifajait a humor frissességével toltotte meg. A tankonyvek tudalé-
kossiga felkindlja Nagy Lajos szdmadra a stilusparédia lehetSségét. Az évezredes irodalmi
hagyominyok 6tvozete pedig markéns keretet biztosit. A Pliniust6l a kézépkori keresztény-
ségen keresztil felvezetett irodalmi mifaj tovabbélését a modern tudomény szempontjibél
képtelennek tiing, de nagyon is a valés moralizdlé tanulsigok megfogalmazésa jelenti.

II.

Bar a Képtelen természetrajz szimos izgalmas tirsadalmi és/vagy politikai kérdést vet fel, de
ezittal a mivet az emberi viselkedés, az emberi gondolkodds természetrajzaként vizsgaljuk.
Forditsuk tekintetiink a humén etolégus Nagy Lajosra.

Nagy Lajos humoreszkjeiben gyakran von parhuzamot édllat és ember kézott. A karcola-
tok az dllatdbrazoldsok Uriigyén az emberi természetet térképezik fel. ,A diszné igen lusta
dllat, fekvésen és evésen kiviil semmit nem csindl, legfeljebb egy kicsit turkélja az orrdval a
foldet, s ezt a miveletet kedélyes rofogéssel kiséri. Ezenkivil semmit sem csindl. Az dgyneve-
zett diszndésigokat nem &, hanem az ember koveti el. Megjegyezziik itt, hogy ez nemcsak a
disznésdgokkal van igy, hanem a szamdrsigokkal és a marhasdgokkal is”."

De nemcsak az emberi mibenlét tekintetében tekinthet$ természetrajznak Nagy Lajos
konyvecskéje. Az egyes milivek minden sora kdnnyed asszocidcids narricidjaval és folényes
humordval szellemes kritikdjdt, glinyol6d6 természetrajzit adja a sémdkra és kozhelyekre épi-
t6 emberi gondolkoddsnak. Megfigyelhetjiik pl. a vicchez és annak értéséhez elengedhetetle-
nil sziikséges gyors gondolattarsitisokat. ,A golya egy madar, két gélya két madar. Két gélya
és harom csirkefogd, az 6t jomaddr. A doglott gélya mér nem maddr, mert nem tud repiilni.
De azért a repiil6gép még nem madar, ha tud is repiilni”.*

Tarjan Tamds kismonografidjaban azt irja, hogy Nagy Lajos szatirajinak egyik meghata-
roz6 vondsa, hogy egyszerre szélal meg nala a ,dithédt indult és a hideg logika”. Ennek leg-
jellemzdbb példdja ,lankadatlan harca a dzhelyek ellen, vagy tigabban: a tarthatatlannd dllan-
désult, a hazug kozléstipusok és miifajok ellen”.'” Tarjin mindezt a banalitisokban rejld ha-
zugsigokkal valé szembendllasival, az igazsdg képviseletének mivészi maximdjival egyiitt
tekinti. Az életmd egésze és a visszaemlékezések aldtdmasztjak, hogy ezt az erkolesi elvérast
Nagy Lajos magira kételez8nek tartotta. Ugyanakkor a kézmondisok elferditésénél, kiforga-
tdsdnal, a kilonboz8 tipust kézhelyek kiginyoldsinil a targyilagos kommentdr nem indulatos
harcot feltételez, az ir6 sokkal inkabb élvezi és szérakoztaténak tartja ezt a lehetSséget. Ezt
latszik alatdmasztani retrospektiv kijelentése a humoreszkek keletkezésének alkot6i-pszichi-
kai kérnyezetérsl. ,Elmém minden féket levetve, szinte gyerekes pajkossiggal kalandozott el
szdmtalan jelenségen s ha itt-ott szerét tehettem, el-elhelyeztem egy-egy petdrdit, s azt hi-

15 Nagy: Vilogatott karcolatok 94.
16 Uo. 102.
17 'TarjAN Tamds: Nagy Lajos. Gondolat, Bp., 1980. 70.

153

EME



EME

MEercs IsTVvAN

szem, hogy ez a mivelet, ennek a miveletnek az ellendllhatatlan szdndéka volt karcolatird
tevékenységem motorja”.'®

A kézmonddsok, széldsok mindig termékeny tertiletét jelentették a nyelvi humornak. Ba-
ranyai Decsi Janos, Dugonics Andris, Szirmay Antal és mdsok gy(jteményei mutatjak, hogy
mdr a régiség élénk érdeklédéssel fordult ezen frazeoldgiai egységek felé. Ebbe az é16 hagyo-
ményba kapcsolédott be Nagy Lajos, s egyben — mint az ,,utéd”, Dolak-Saly megallapitdsabol
is lathatjuk — tovédbb is lenditette azt. Az Gjabb nyelvészeti kutatdsok szerint napjainkban a
humor egyik legkedveltebb teriilete a kdzmondasferdités, az antiproverbium."” Ennek sza-
mos formdjat figyelhetjiik meg Nagy Lajos kelléktiraban.

A nyelvi humorra a szerzé maga is reflektal: ,A tytk, ha tojdsait megtojta, akkor kotlik,
ami abban 4ll, hogy tojdsait ki akarja kelteni, s ez Shajdnak kiilonféle jelekkel ad kifejezést. Ez
a kotlik igen szép sz6, ezért egy népszerd kozmonddsban is szerepel, amely kézmondas, annak
a mintédjara, hogy »a lénak négy ldba van, mégis botlike, igy sz6l: »A tytknak két ldba van,
mégis kotlik«”.? A szélasferditésnek fonetikai hasonlésdgon, hangcserén alapulé formdja
nem tipikus példdja Nagy Lajos nyelvi humoranak, bdr mint az idézet is mutatja, taldlunk rd
példat.

Sokkal gyakoribb az a forma, amit a fenti cititumban a hangcserén kivill megfigyelhetiink
még, hogy a kézmondashoz, frazeoldgiai egységhez egy vagy tobbmondatos kommentirt fiiz
az ir6. Az el6bbi kézmondist egészen mésképp forgatta ki a 1616l értekezve. ,A 1616l van egy
kozmondds, amely igy szol: »A lonak négy liba van, mégis botlik.« Hit ez a kézmondds, mint
a kézmonddsok éltalaban, nagy marhasdg, mert nem lehet mondani azt, hogy mégis botlik,
hiszen épp azért botlik az ember is, mert 1dba van, s ha mar valaki, vagy valami a labdval bot-
lik, akkor anndl inkibb botlik, minél tobb ldba van; a libatlan ember példdul egyet se botlik.
Ezek szerint a legjobb dolga van a szdzlabunak, mert attdl senki sem veszi rossz néven, ha
botlik egyet”.?!

A ferdithetdség nem csupin a kzmondasoknadl, hanem a tobbjelentési szavak esetében is
termékeny humorforras. ,A fiatal 1ad neve liba, ami annél kiléndsebb, mert a tizenhat eszten-
dés falusi libakat, ha megoregszenek, nem lidnak, hanem vén tyuknak nevezik.” Az azonos
alakd szavak is rengeteg poént kindlnak fel az erre érzékeny nyelvbiivésznek, amit egy gro-
teszkre jellemz8 nézépontvéltdssal is megtold Nagy Lajos. ,A tytuk a jémadarak kozé tartozik,
mert tojdst ad. Illetve nem adja a tojdst, hanem elveszik téle, ami azonban a rdntotta szem-
pontjabdl mindegy.” Az etimolégiailag kozos gyokerd, szétSegyezésen alapulé kommentir
sem ritka: ,A sas ragadozé maddr, ami azt jelenti, hogy ha egy sast csirizzel bekentink, és a
falhoz véagjuk, hit odaragad”.

Nagy Lajos Képtelen természetrajza Karinthy Tandr dr, kérem cimd mivéhez hasonléan
kiaknazza a helyzetkomikum nyujtotta lehetdségeket. Mintegy inverze Karinthy jél ismert
alkotdsanak. Mig ott a halandzsa a tudatlansdg takardsira szolgél, addig Nagy Lajos miivében

18 Nacy: Képtelen természetrajz 5.

19 VarcHa Katalin-T. LitovkiNa Anna: , Vicceben él a nemzet”. Magyar kézmondds-parddidk. Nyitott
Kényvmiihely, Bp., 2005; Varcua Katalin-T. LitovkiNa Anna: ,Hallgatni Arany, beszélni Petifi”.
A magyar antiproverbiumok ferditési modjai - formai wvdltozatok és nyelvi humor. Magyar Nyelv
103(2007). 2. sz. 179-199.

20 Nacy: Vilogatott karcolatok 119.

21 Uo. 106-107.

154



,A LABATLAN EMBER PELDAUL EGYET SE BOTLIK...”

a kérmonfont megfogalmazis a tudomdanyossédg litszatit keltve leplezi le az dltudomdnyossa-
got. ,A medve husit nem eszik meg, de talpit, az elemi iskolai olvasékonyvek szerint a vadd-
szok kitiin6 csemegének tartjdk. Hogy a vaddszok aztin mit tartanak az elemi iskolai olvas6-
konyvekrdl, ez mds kérdés, ez nem tartozik a természettudomdnyok korébe”.?? A tudéskodis
helyzet- és jellemkomikumidt a t6bbszérds nézpontviltis fokozza. Egyrészt az elemi iskolai
tankényvek tananyaga és a tudoményosnak bedllitott megszdlalds kozti kilonbség hangsilyo-
zédsa jelenti ezt. Mdsrészt viszont groteszk hatdst kelt az is, hogy Nagy Lajos mive részben
épp az iskolai természetrajztankonyvek parédidja.

A sokszoros nézépontviltis egyik braviros példja a kovetkezd részlet: ,A madarak e
csalddjahoz tartozik még a griffmadar, amely talilhaté a mesekonyvekben, és amely téplalko-
zik a mesekedvelé emberek butasagabdl, teht élettartama 6rok. Eletiik a torvények védelme
alatt 4ll, amennyiben vaddszdsukat, azaz a buta emberek agyontitését mindeniitt szigorian
tiltjak.”

A felvett szerep és az alkalmazott narricié tekintetében a kézvetlen hatdst valdszintleg
Karinthy 1911-es Egyiigyii lexikonja jelenti. Kézvetlen példa lehet ez abban a tekintetben is,
hogy a sémakra épulé gondolkoddsmenetet pellengérezi ki. Itt Karinthy a tudds szerepét 6lti
fel. Annyira, hogy a kdzmondasra nyelvészetileg is pontos definiciét ad.,,Rovidre fogott tana-
csok és életbolesességek, melyek szimbolikusan vagy étvitt értelemben fejeznek ki egy tapasz-
talatokon alapul6 igazsigot, melyet kell magyarazattal és értelmezéssel korilményekre és
helyzetekre hasznosan alkalmazhatunk. Vigydznunk kell azonban, hogy helyesen alkalmaz-
zuk Gket, és ne tévesszik dssze a kortilményeket, amelyekre alkalmaztuk”.?® A meghatdrozds
végén viszont mdr sszekacsint az olvaséval, amikor a proverbiumok kérilményekhez paszi-
tott haszndlatra hivja fel a figyelmet. Aztdn pedig példaval is szemlélteti, hogy mire is gondol-
hatott. Ezek koziil ragadjunk ki egy allattal kapcsolatos kézmondast: ,Amelyik, kutya ugat,
nem harap. — Megnyugtaté tapasztalat, mely szerint batran lehet kozeledni az ugaté kutydhoz.
Kezddket azonban figyelmeztetiink, hogy a kutydk nem tudjik ezt a kozmonddst. Megfordit-
va: amelyik kutya harap, nem ugat — ez még nincs bebizonyitva, lehet, hogy ugat, csak nem
hallani, mert tele van a szdja”.** A kozhelyhez fiz6tt kommentir stilusa és hangneme, ill. a
néz8pontviltis egyarint megelSlegezi Nagy Lajos munkamddszerét. S persze a humorba
dgyazott lexikonirdi szerep sem 4ll messze a jitékos enciklopédikussdg igényétél.

Nagy Lajos képtelenségei valéjiban a veliink é16 valésdg nyilvanvald feltirdsa. Kosztoldnyi
jol ragadja meg Nagy Lajos humordnak alapéllasit, mikor arrél beszél, hogy ,latszélagos 1¢-
hasiga mogott tartalmas lélek van, a torz fintor mogott fajdalom és bolesesség”.* S mikozben
6t olvasva jot deriiliink, s a humor legkiilonb6zbb formadival elszérakoztat, kzhelyeket ziz
porrd, az asszocidciok vdratlansdgaval leny(igoz, egy egész egyszerl tanulsigra int: keriljik az
egyszer(sits, sematikus gondolkoddst. Van mit tanulnunk.

22 Uo.76-77.

23 KariNtay Frigyes: Egyiigyii lexikon. Szerk., szov. gond. UNGVARI Tamds. Szépirodalmi, Bp., 1978.
43.

24 Uo.

25 KoszToLANy1 Dezs6: Nagy Lajos. Képtelen természetrajz = Kopaszok és hajasok vildgharca. In memo-
riam Nagy Lajos. Vil., szerk. TARJAN Tamds. Nap, Bp., 2001. 112.
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‘A LEGLESS MAN, FOR INSTANCE, STUMBLES NOT AT ALL..."» AN ESSAY ON
LAJOS NAGY’S VOLUME, ENTITLED NONSENSICAL NATURAL HISTORY

Keywords: Lajos Nagy, Nagy Lajos, Képtelen természetrajz, Nonsensical Natural History,
humour, sketches, natural history, encyclopaedia, bestiarium, proverb

Lajos Nagy (1883-1954) is one of the most outstanding personalities of the 20th century Hungar-
ian prose. He worked for the endurance, artistically significant not only in belle letter, but also in the
genres of publicities. He came up with his brief, humoristic stories about animals in the beginning of
the 1920s and in 1922 a collection of these short humoresques was published under the title Nonsensical
Natural History (Képtelen természetrajz). Even after the first publication he made a great number of these
humorous sketches — which enchants the reader with their fresh ideas and witty jokes.

Not only the ingenious descriptions are making easier the reception of the reader, but also the fact
that those typical texts he mocks are well known by both the reader of his age and that of the recent
years. In the first part of my paper I examine the genres of Lajos Nagy’s sketches — the connections
between his texts and the genre of the text in the encyclopaedia and in the bestiaries. In the second part,
I intend to highlight the method he makes this kind of thinking ridiculous by using these disguised
fables as subterfuge to mock the human thinking and behaviour building on schemes and schematic
thinking.

,OMUL FARA PICIOR, DE EXEMPLU, NU SE IMPIEDICA DELOC...”
DESPRE VOLUMUL LUI LAJOS NAGY O ISTORIE NONSENS A NATURII

Cuvinte-cheie: Nagy Lajos, O istorie nonsens a naturii, umor, nuveld, stiinte ale naturii,
enciclopedie, bestiar, proverb

Lajos Nagy (1883-1954) este un prozator eminent al literaturii maghiare din secolul al XX-lea. S-a
distins ca scriitor dar si ca publicist in mai multe genuri. Scurtele sale prezentiri umoristice despre ani-
male au apirut prima datd in diferite jurnale. Le-a publicat mai tarziu si in volum sub titlul Képzelen
természetrajz (O istorie nonsens a naturii) in 1922. A continuat subiectul si dupi aparitia volumului.
Genul numit karcolat (,zgarieturi”) se impune datoriti umorului inedit si plin de surprize. Aceste scri-
eri au un efect direct datorita stilului original al scriitorului si faptului ¢ genurile de text vizate ironic
sunt bine cunoscute si de cititorii zilelor noastre. in prima parte a lucririi analizez relatia nuvelelor lui
Lajos Nagy cu genurlle urmitoare: text de stiinte ale naturii, enciclopedie, bestiar. Tn a doua parte se
doreste prezentarea metodei cu ajutorul cireia scriitorul rldlcuhzeaza sub pretextul descrierii animalelor
gandirea si atitudinile umane sematice.
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