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BEVEZETO

Sztélingridot kovetden a tengelyhatalmak sz6vetsége keretén belil hirom orszag tett kisérle-
teket arra, hogy kiugrést hajtson végre Németorszaggal szembefordulva: Olaszorszig, Roma-
nia és Magyarorszag. Az els6 kettd sikerrel jart, Magyarorszdg sorsa azonban még rosszabbra
is fordult. Bemutatém azt vizsgilja, hogyan csapédnak le az olasz kiugris, illetve a magyar
kilonbéke-kisérletek a roman Antonescu-kori diplomdcia forrésaiban.

A Romin Diplomaiciai Levéltar adminisztrativ vonatkozdsban nem része a Nemzeti Le-
véltir gyljteményének, hanem kilon van kezelve, a Kiliigyminisztérium levéltdraként, a Vic-
toria-palotdban. A mésodik vilighdbord diplomdciai iratait jelentd fond dokumentumai jél
lapozhaté kétetekben vannak. Az dsszes dokumentum gépelt, az idegen nyelviieket romanra
is leforditottdk. Az egyberendezés elve az azonos kulcsszd, mely egy-egy orszdgot jelol. A
romdn diplomdcia szimdra kevésbé fontos orszdgok koziil tobben gyakran ugyanazon kétet-
ben szerepelnek, mig a fontosabb orszdgokra vonatkozé iratok — nagyhatalmak és szomszé-
dok — évente tobb kétetre ragnak. Ilyen, Roménia szempontjabél fontosnak szimité orszdgok
voltak Magyarorszdg és Olaszorszdg is.

A tanulmany dokumentumanyaga egy, a Romén Kiliigyminisztérium masodik vildgha-
borts fondjanak két kétetébdl szdrmazik, mely kotetek koziil az egyik a Magyarorsziggal, a
midsik pedig az Olaszorszdggal kapcsolatosan 6sszegy(jtott iratokat tartalmazza. Mivel a do-
kumentumok miifaj szempontjdbdl nagyon viltozatosak — diplomaciai jelentések, tdviratok,
ujsdgcikkek, magdnbeszélgetések anyagait tartalmazzik —, ugyanakkor kronoldgiai sorrendbe
vannak bekotve, idézésiiknél ddtumot és oldalszdmot hasznaltunk, elhagyva a t6bbi azonosité
jeleket, melyek szinte minden dokumentum esetében — természetik kilénb6z6ségébsl faka-
déan — mis és mis.

A jelentések szerz6i, a hittéranyagok Osszegy(jtdi, minden diploméciai képzettségik
mellett maguk is emberek voltak, és igy ki voltak téve a tévedéseknek és a dezinformécié le-
het8ségének is. Ugyanakkor gy éreztem, e tanulmdny keretein belill nem annyira minden
egyes dokumentumnak kiilon vett kritikai elemzése és mas diplomaciai testiiletek dokumen-
tumanyagaval val6 6sszehasonlitdsa a fontos, hanem inkdbb annak a képnek bemutatisa, mely
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ezek alapjdn a romdn doéntéshozé szervek szdmidra kialakulhatott. Ennek tiikrében a forrds-
kritika e tanulmdny lapjain minimalis, csak stlyos elirdsok esetén tettem kiegészits, pontositd
megjegyzéseket.

AZ OLASZ KIUGRAS ES FONTOSSAGA A ROMAN DIPLOMACIA
SZEMSZOGEBOL

Sztilingrdd utdn tobben is felismerték, hogy az angolszdsz—szovijet szévetség valdszintleg
gy6zni fog, hacsak nem torténik valami, és tobb vezetd, felelds politikus is a német szévetsé-
gesek kozil a kiugrds gondolatdval kezdett el foglalkozni. Ion Antonescu tapogatézdsait leg-
tobbszor Mihai Antonescun keresztiil végezte, és amikor a németek széva tették, mindig
scsoddlkozott”, és kiallt embere mellett, sohasem ,,hiszi” el a vidakat.!

Tapogatézisok a kozos kiugrdsra, vagyis a Németorszdg mellsli kiszdllasra léteztek; igy
példdul horthysta-antoneszcidnus idillnek nevezi Francisc Picurariu? Kéllay és Antonescu
kozott a kilonbéke-kisérleteket, amelynek cstcspontja Banffy Miklés bukaresti litogatisa
volt.* Ciano ugyancsak tapogatézott volna a kilépés irdnyédba, és ez tgyben 6sszehangolta
volna kezdeményezéseit Kéllayval és Antonescuval.

Az olaszorszdgi események figyelemmel kévetése tobb szempontbdl is fontos volt a ro-
midn politikai vezetés szdmadra. Olaszorszdg sorsa analégia lehet Romania szdmara a szévetsé-
ges hatalmakkal, illetve Németorszdggal folytatott viszonydban. Mussolini bukdsit és az olasz
atalldst kovetden ez a figyelem meghatvinyozédik, mivel Antonescu a kévetkezd szempon-
tokban mindenképpen érdekelt:

— Mi lesz a szovetségesek hozzdalldsa a mar 4tdllt olasz vezetéssel szemben?

— Mi lesz a sorsa a Mussolinihez hi er8knek és féleg személyeknek?

— Mennyire lesz életképes a szovetségesbarit, kirdlyi posztfasiszta Olaszorszdg, és meny-
nyire lesz az a Sal6i Koztarsasag?

— A viltozdsok kovetkeztében milyen jellegli zavargdsok torténnek Olaszorszagban?

A Duce szokését és kormanyalakitisit kovetéen Antonescu, Hitler személyes kérésére,
Mussolinit ismeri el Olaszorszdg legitim vezetdjeként, fasiszta-republikdnus kormanyival
egyutt.*

Ion Gheorghe tabornok, Romdnia berlini kovete, arrél tudésit oktéber 2-dn, hogy a német
sajté tele van a romdnok dicséretével, legf6képpen azért, mert a volt olasz kovetség kirdlyhd
személyzetének nem engedte elhagyni az orszdgot Torokorszdg irdnyédba, ,ugyanakkor, az
egész német sajtoban néma csend van Magyarorszdgot illetén” .

1 Errél lasd Ioan SCURTU-Gheorghe BUZATU: Istoria roménilor in secolul XX. Paideia, Buc.,
1999. 413.

2 Francisc PACURARIU: Romanii si maghiarii de-a lungul veacurilor. Minerva, Buc., 1988. 494.

3 A romin—magyar kozos kiugrisi tirgyaldsokrdl lisd BANFFY Miklds: Emlékeimbisl — Huszonit év.
Polisz, Kvir, 2001. 336-341.

4  Rominia Kiligyi Minisztériuma Levéltdri Osztalya (Ministrerul Afacerilor Externe, Serviciul de
Arhivi) (a tovibbiakban RKMLO), Fond 71/1939, E9, 37. kétet. Olaszorszdg. (1943. oktéber—1946.
mijus) 28.

5 Uo. (1943. oktéber 2.) 39.
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A magyar kormény csak ezekben a napokban ismeri el hivatalosan is Mussolini korma-
nyit, és ezt is német kozvetitésen dt teszi. Ugyanakkor Magyarorszdg jelezte azt is, hogy nem
egyoldalian fogadja el Mussolinit. Ennek legfontosabb bizonyitéka, hogy hazahivija egész
rémai delegicidjit, gyakorlatilag semlegessé vilva ezzel a két olasz vezetés kozott, és hadat
sem Uzen a kirdlyi Olaszorszdgnak. Raeder német tengernagy budapesti litogatdsa sordn ezt
a kovetkezéképpen foglalta 6ssze: ,Magyarorszdg de iure Mussolinit, de facto az olasz kirdlyt
fogadja el”.*

HELYZET A FASIZMUS BUKASAT KOVETO HONAPOKBAN

A legfontosabb talin Horea Georgescu helyzetjelentése Olaszorszdgbdl oktéber 29-én, mely
jol 6sszefoglalja a helyzetet: az olaszoknak az atdllds nem volt nehéz, mert a nép nem akarta
a hibortit, és gy(lolte a németeket. Mussolinit sikertlt megszoktetni, 8 a németek babja, gya-
korlatilag kortilotte a németek hozzak meg a dontéseket, neki pedig meghagyjdk a latszatot.
Graziani’ jol agitdl, az olasz zdszI6 alatti harcra kéri fel a katondkat, a kapituldcié miatti
szégyenérzetre alapoz, a squadrik hatalmit teljesen megtorte, a fegyveres erd a republikinus
hadsereg maradt. A nép és a kozigazgatds nagy része azonban passziv, igyekeznek nem elko-
telezni magukat egyik oldal irdnydba se, igy vannak még a carabinierik is, ha utasitdst kapnak,
teljesitik. A gazdasig és a pénziigyek teriletén kdosz, tobb helyiitt szeparatista gondolatok is
jelentkeztek, leginkdbb Szicilidban, de északon is. ®

A kiralyi héz ellen is tiintetések vannak, f6képp Népoly kiralysigellenes. Badoglio szemé-
lyesen megy tirgyalni a nemesi vezetSkkel.” Sikeril is dtmeneti eredményeket elérni, igy a
kirdlypértiak és a koztdrsasdgpartiak kozotti vita eldontését sikertlt a haboru végét kovets
id6szakra elhalasztani, amikor is az 1946-os alkotmdnyozdsi népszavazdson az olasz nép a
koztdrsasdgi dllamforma mellett dontott.

Kiilénosen nagy figyelmet kap a romén diplomacia részérdl Graziani marsall tevékenysé-
ge, aki személyes ellensége Badogliénak, és sok katonat, legf6képpen tiszteket, dllit 4t Musso-
lini oldaldra. A jelentést irdk valészindleg raéreztek arra, hogy a szintén katona Ion Antones-
cu szdmira kiilénosen fontos analdgiit képezhet az olasz marsall sorsanak alakuldsa, akdr még
a Mussolini vagy Badoglio sorsahoz viszonyitva is fontosabbat.

AZ ATALLT OLASZORSZAG SORSA

Egy oktdber 6-1 Reuters-jelentés szerint Badoglio olaszai annyira jél jottek ki az dtalldsbol és
a szovetségesek mellé dllisbdl, hogy az meglepte az angolszdsz tisztek nagy részét is, mekko-
ra szabadségot sikertilt megdriznitik.'

Uo. (1943. oktéber 22.) 121.
Uo. (1943. oktéber 1.) 33.
Uo. (1943. oktéber 29.) 149-161.
Uo. (1943. november 1-10.) 213-216.
Uo. (1943. oktéber 6.) 59.
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Oktéber 13-an kisebb diplomaciai affér: Anglia nem fogadja el, hogy az olasz kirdly az
alban kirdlyi vagy Etiépia csdszdra cimet hasznilja, csak az olasz kirdlyit, és ezt tudomdsul
veszik. Ugyanekkor viszont elfogadjék Olaszorszig kobelligerens statuszdt is, amire Badoglio
nagy eréfeszitéseket tett. !

A menekiilt etiép csdszdr egybdl tiltakozott ez ellen.’? Fontos a jugoszlav és gordg sz6 is,
tobb jugoszlav vezetd tiltakozik az ellen, hogy “haborus biinosokkel” miikodjenek egytutt.

Ezek tiikrében kétségen kiviili a badoglisi diplomécia eredménye, ti. hogy Olaszorszégot
a nagyhatalmak szévetséges hadvisel6 félnek fogadtik el, és ezzel a francia, gorog és jugoszlav
koveteléseknek is elejét vették.™* De ezzel egy idében korldtokat is szabtak Badogliénak. Igy
példdul 1944 elején a Badoglio-kormdny és a szovjetek viszonyédnak javuldsit mar nem nézték
j6 szemmel az angolszasz sz6vetségesek: mikor dprilisban a Szovjetunié és Olaszorszdg ugy
dontottek, hogy nagykéveti akkrediticié szinten létesitenek kapcsolatokat, Eden és Cordell
Hull kilatédsba helyezték, hogy emiatt nem fogjék a tovdbbiakban elismerni Badogliét.”

Erdekes epizdd a vichyi Franciaorszdg hozzddlldsa, amelyet az alibbi diplomdciai jelentés
szovegének kivonatdn 4t értelmezhetiink: szeptember mésodikin a német kévet ad vacsordt
Laval korményfd tiszteletére, ahol utina hatosban beszélgettek, még bevonva a romdn, spa-
nyol, argentin és japdn kéveteket is. Laval volt a beszélgetés kezdeményezéje, szemrehdnydst
tett tébbek k6z6tt a német kévetnek, hogy a német propaganda nem fektet kell§ hangsulyt a
bolsevizmus elleni , keresztes hadjdratra”. Laval azt sugallja, hogy Eurépa tobbi részén a német
nyomdson lazitani kell, és a japant is arrél gy6zkodi, hogy Indokina helyett a Szovjetuniéra
kellene fektetni a hangsulyt. Kritizdlja az olasz és a spanyol diploméciit, melyek Franciaor-
szag gyengeségébdl szeretnének hasznot hizni, kilénosen az olasz, a Rémai Birodalom felta-
masztdsit célzé torekvéseket tartotta helytelennek. Laval kifejti, hogy nemcsak fegyverrel,
hanem diplomédcidval és a szellem szavaval is meg kell nyerni egy hdboruat. Kilon kéri, hogy
ne kiildjenek ismertetést kormdnyaiknak a beszélgetésrdl,'® ennek ellenére valészind, hogy a
roménon kiviil masok is megtették azt.

A romin diplomicia igyekszik ugyan nem mindsiteni, még belsé haszndlatt, bizalmas
iratokban sem, de tgy jon dt a szovegekbdl, hogy véleményiik szerint Olaszorszag jél jott ki a
kiugrasbél. Es ha Olaszorszag kiugrisa sikertorténetnek is nevezhetd, ennél is fontosabb volt
a romdn kormdnyzat szdmdra a magyar tapogatézdsoknak a megfigyelése, hiszen a szomszé-
dos Magyarorszdg sokkal inkdbb jelentett Romania szdmadra Gsszehasonlitdsi alapot, mint a
foldrajzilag tavolabb fekvs és mis jellegzetességekkel biré Olaszorszdg. A romdn diplomdcia
és politika szdmdra Magyarorszdg esete egy id6ben lehetett pozitiv és elrettent$ példa is, az
események alakuldsdnak a tikrében. Ezt a képet prébaljuk meg illusztrdlni a kévetkez8kben.

Uo. (1943. oktéber 13.) 87.
12 Uo. (1943. oktéber 16.) 107.
Uo. (1943. oktéber 13.) 86.
14 Uo. (1943. oktéber 13.) 89.
15 Uo. (1944. aprilis 21.) 379.
16 Uo. (1943. szeptember 7.) 61-67.
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MAGYARORSZAG SORSA

oo+ AZ OVSZAG MEYIs, NEYY €5 fél éven dt, tehdt 1944. marcius 19-ig egyfajta békeéletet élt. A deriild-
tok rebesgették, hogy Magyarorszdg ,sziget’, olyan, mint egy tornddo nyugalmas kizponti magja:
koros-koril vijjog a vibar, de a kozéppont csendes. .. mdsok axt mondottik, Magyarorszdgnak titkos
megdllapoddsa van a Szovjettel és az angolszdszokkal: ezek a nagyhatalmak tudjdk, hogy a magyar
kormdny csak német parancsra cselekedett, a ndci kényszernek engedelmeskedett, amikor hadat
tizent, s ext nem tekintik ,komoly hadiizenetnek’, és exért nem bombazzdk a magyar vdrosokat. S
csakugyan, négy teljes esztendon dt, amikor a habori mdr feldilta Eurdpdt és a Kozel-Keletet, Ma-
gyarorszdgra nem hullott angolszdsz bomba. Ebben az idében a Szovjet légi hadereje is mindossze
két alkalommal bombdzta csak Budapestet. Ez a két tamadds nem okozott sok kdrt. Mar teljesen
elmeriiltiink a hdborii evkilcsi mocsardban, és a kiilszin még mindig békés volt; az dtutazd semleges
idegenek csoddlkozva mondogattdk, hogy Budapest ,a béke Jzigeie”. A valdsagban nem szigeten él-
tiink, hanem egy fortyogd mocsdrban, amelynek aljan egy vulkdn hdaborgott. Amikor aztdn kitort ez
a fold alatti erd, egyszerre nem volt t6bbé ,sziget”, és az erjedd mocsdar minden élolényével, a kocsa-
gokkal éppiigy, mint a varangyokkal és dzalagokkal, elmeriilt a véres, szennyes szokddrban.” — irja
visszaemlékezéseiben Mérai Sdndor."” Magyar iré vagy politikus még sosem fogalmazta meg
ilyen beszédesen, mindéssze par sorban, a vilighdborud elsé éveinek magyar optimizmusit,
majd a front kozeledtével a katasztréfa kozeledtének érzését, mely el6tt a legkivilobb magyar
telelés elmék is tehetetlennek bizonyultak. A katasztréfat elhdritani vagy megel6zni probdlé
allamférfiak kozil is kimagaslik a , Kéllay-kettss” révén hiressé valt Kéllay Mikl6s miniszter-
elnok, akinek eréfeszitéseit a kovetkezékben a romdn diplomadciai iratok tiikrében ismertet-
juk.

A hirom haduzenetet ,elkévets” Birdossy Laszlot kovets Kallay Miklés a kor politikai
koézbeszédében kettSs irdnyt kovetett: a kilpolitika terén formailag nem véltoztat lényegeset
a megvaltoztathatatlanon, de dllandé gesztusokat tesz a sz6vetségesek, f6leg az angolszdszok
felé, mindvégig a ,vonakodé csatlés”latszatit keltve, és amennyiben a koérilmények alkalmas-
sd villnak, megprébilja a kiugrast.

A romin diplomicia reménységgel vegyes félelemmel koveti a Kallay-kormdany lépéseit, és
emiatt nagy szdmu a kovetségi jelentések szima, de még t6bb az elsGsorban angol hirtigynok-
ségek anyagaibdl szdrmazé tdjékoztato. Ezek alapjin az angol véleményformaldsban egyfajta
hulldmzas figyelheté meg a magyar gesztusokkal szemben: van kimondottan pozitiv id8szak,
mikor a j6 szindéku nyilatkozatok, gesztusok nem maradnak el, méskor pedig bekeményite-
nek, attdl fliggden, hogy ezt éppen hogyan koveteli meg a nyugati hadvisel§ felek érdeke.
1944 elejére azonban vildgossd valik a magyar vezetés, még a legoptimistdbb nyugatbardtok
szdmadra is, hogy a nyugati szévetségesektdl sok jot az adott konjunktirdban egyoldalian nem
lehet remélni, és a két lehetséges ut vagy kitartani a németek mellett a végsdkig, vagy pedig a
Szovjetunio felé torténd tapogatézas koziil kell majd valasztani.

1943. junius 2-4n tett jelentésében Romadnia svijci kovete Bernbdl arrdl tdjékoztatja felet-
teseit, hogy a magyar miniszterelnok, Kéllay Miklés beszéde a semlegesség felé haladdsra utal,
és ennek, Ggy érzik, visszhangja lehet Bukarestben és Széfidban is.'®

17 MARra1 Sandor: Hallgatni akartam. Helikon, Bp., 2013. 103.
18 RKMLO, Fond 75/1939, E9, 61. kétet, Magyarorszdg, 1943. janius — 1946. (1943. junius 2.) 1.
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Ugyanennek kapcsdn egy német Gjsig, a der Bund, szemikre veti a magyaroknak, hogy
olyan elény6ket élveznek, amiket mds orszdgok polgdrai nem."

Az angol sajté pozitiv: a magyarokat nem érdekelte a Szovjetunié elleni héboru, sok kri-
tika éri a magyar kormdnyt nacionalista oldalrdl is. Itt kiilon emelik ki Szekfd Gyula kritika-
jat. Az angol sajt6 szerint Kallay beszédének Rémdban is visszhangja lehet.

A The Times isztambuli tudésitéja szerint: ,a magyarok a legeltokéltebbek, hogy az olasz pél-
ddt kovessék.” Kiilon értékelik Kdllaynak azt a németeknek tett, szerintiik is ,,szemtelen” besz6-
lasat, hogy addig nem deportilnak zsidékat német teriiletre, amig nem kapnak biztositékot
arra, hogy megfelel§ és elegend tertilet all rendelkezésre a letelepulésiikhoz.2

1943 majusdban George Gibson (egy masik dokumentum szerint, helytelenil, Disson) a
Trade Union egyik vezet6je jdr titokban Magyarorszigon, Romanidban és Bulgaridban, nem
hivatalos Gizenetet hozva (mely inkdbb volt a laburista part, mint az angol kormdny lizenete).
Eszerint Magyarorszigtdl az angolok azt kérik, hogy Csehszlovdkidnak adjdk vissza a revizi-
oval szerzett teriileteket, és csatlakozzon ahhoz a blokkhoz, mely Lengyelorszagbél, Cseh-
szlovikidbdl, Jugoszlividbdl és Gordgorszagbdl dllna. Egy masik dokumentum még részlete-
sebben irja le Gibson kéréseit: visszaadni a revizié dltal szerzett terileteket, csatlakozni a
fennebb emlitett blokkhoz, megsziintetni a szocialistdk tild6zését, visszavonni a csapatokat a
Szovjetuniébdl, és a magyar munkdsokat hazahozni Németorszigbdl.*

Junius 5-én egy olasz ujsdg szerint Olaszorszdg egyetért Magyarorszag elvi célkitlizései-
vel: revizid, eurépai és keresztény kozosségi szolidaritds és a bolsevizmus elleni harc. Egy, a
dokumentum 4ltal is nagybettikkel kiemelt megfogalmazds szerint, a magyar dlldspont ,zelje-
sen egyezik az olasz dlldsponttal és dltaldban véve a tengelyével” >

A lisszaboni kévet egyik jelentése szerint (Lisszabonbdl kiilondsen sok érkezik be) az
angol sajté Horthyt ,abszolit becsiiletes hazafi™-ként tartja szimon.**

1943 jaliusiban azonban véltozik az angolok hangneme: jilius 16-dn a Zhe Times kozli,
hogy Bethlen informdlisan meglizeni az angoloknak, hogyha a nyugati csapatok a Balkdnon
at a Duna volgye felé tornének, a magyarok semmi ellendlldst nem tanusitanak majd. Cserébe
kéri, hogy a szovetséges bombazdsok kiméljék meg a magyar virosokat, és hogy a hdbord utin
Magyarorszdg megkaphassa Erdélyt és Szlovikiat is. ,,Erre a javaslatra a brit kormdny, habdr
nem informdltik az ajdnlat szovegérdl, azt vdlaszolja, hogy nem Magyarorszdg fogia megmondani
a kétendd béke koriilményeit, és gy Magyarorszdggal, mind a tobbi ellenséges orszdggal szemben is
csak a feltétel nélkiili megadds az elfogadhats” ® Ezt egésziti ki egy mdsik angol fenyegetés
Rominia, Magyarorszdg és f6leg Bulgiria ellen, a Londoni Rédion keresztil. A The Times a
kovetkezképpen fogalmaz: Az olasz fasiszta kormdny, mely sosem probdlta nemzete érdekeit

19 Uo. (1943. junius 2.) 2-3.

20 Uo. (1943. junius 2.) 4.

21 Uo. (Ditum nélkiil.) 12.

22 Uo. (1943. junius 4., 16. és 1943. junius 10.) 24.
23 Uo. (1943. junius 5.) 18.

24 Uo. (1943. junius 10.) 24.

25 Uo. (1943. augusztus 13.) 101-102.
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védeni, és Németorszdg kedvéért lépett hdaboriba, elment. Meglitjuk, mikor fog eltdvozni Filoff is.
Vajon Bulgdria nem tudja, hogy a hdborit kivetéen Gorogorszdg el fog szdmolni vele?” 2

Augusztus 13-dn egy angol kommentdr a londoni ridiéban a kovetkezSket mondja: ,,Ha
arra szdmitunk, hogy a magyar kormdny hozza ki az orszdgdt abbdl a nehéz helyzetbil, amibe ke~
riilt, nem vdrhatunk abszolit semmit. A nagyon gazdag arisztokrata vezetd réteg soha nem adnd fel
azokat a javakat, melyeket a romdn & jugoszliv parasztoktdl vettek el, a béke érdekében. ... Az
Egyesiilt Nemzetek sosem reménykedtek az arisztokrdcidban. Gondolatukban mindvégig az annyi-
ra elnyomott parasztok és munkdsok voltak. Exek, ha fella’zaainaé gazddik és az bket fenntart ve-
zetdk ellen, nem veszithetnek mdst, mint gonosz gazddikat. Eppen ezért arra kérjiik a dolgozokat,
ldzadjanak fel azok ellen, akik semmibe veszik az 6k érdekeikes” >

A Sunday Times 1943. augusztus 15-i egyik cikkében pedig az aldbbi megfogalmazas jele-
nik meg: HINémetorszdg eurdpai szovetségesei kapcsdan, akik Romdnia, Olaszorszdg, Magyarorszdg
és Bulgdria (Finnorszdg helyzete specidlis, mert csakis Oroszorszdgot érinti, nem mdst), nekiink
semmi nyereségiink nem lehet, de sokat veszithetiink, ha megprobaljuk megkonnyiteni jovébeli sor-
sukat... Németorszdg szovetségeseinek tudniuk kell, hogy egyiknek sincs mds titja a megmenekiilésre,
csak ha a némer megszdlldst szovetséges megszdlldssal cseréli fel’.*® Augusztus 24-én pedig a
magyarbardtnak nem nevezhet6 Seton Watson t6bbek kozott a kovetkezsket irja a Manches-
ter Guardianben megjelend cikkében: ,meg kell emlitsiik még hogy Oroszorszdg nem fogja hagyni,
hogy engedmeényeket tegyiink Magyarorszdgnak az északi é déli szldv dldozatok rovdsdra ... lit-
szik, hogy Nagy-Britannia és Oroszorszdg kozos érdekekkel rendelkeznek, melyek messze tiilmutat-
nak az ideoldgiai kiilonbségeken” *

Az ilyen fajta agressziv megnyilvinuldsok alkalmasok voltak arra, hogy felkorbacsoljik az
indulatokat, municiét adjanak a németbardt propaganddnak Magyarorszdgon, és elkedvetle-
nitsék a szévetségesekben bizé embereket. Ilyen reakcié érzékelhets tobbek kozott egy szep-
tember 17-ére keltezett dokumentumban is: a budapesti roman nagykovet jelentése Antal
Istvin magyar propagandaminiszter beszédének részleteit — aki ,London és Moszkva hamis
propaganddjdrsl” beszél — és az olasz példit hozza fel arra, hogy az orszdg a békekisérletért
cserébe még kegyetlenebb hiboruit kapott a nyakaba, és habir Magyarorszdgnak semmi sze-
repe nem volt a vilighdboru kiprovokaldsiban, most az egyetlen lehet8ség fegyverrel védeni
az orszdgot.*

Szeptember végétsl ismételten végigsopor a nyugati kommunikacids csatorndkon egy po-
zitiv véleményhullim, melyet Churchill és Roosevelt beszédei inditanak el. Ez viszont rovid
ideig tart. Szeptember 21-én Churchill egy bizalmas beszéde (a dokumentum csak részletet
tartalmaz, nem dertl ki bel6le, hogy hol hangzott az el, és hogy kinek volt szinva) a kovetke-
z8ket tartalmazza: ,Megengedbetjiik az aldvetett és megfélemlitett orszigoknak — amennyiben
tényleg hozzdjdrulnak a habori megroviditéséhez — hogy dolgozzanak hibdik helyrehozdsdn, de a
Jelenlegi szerencsétlenségeink ikergyokerei, a ndci diktatiira é a porosz militarizmus, feltétleniil ki-

26 Uo. (1943. julius 30.) 120.

27 Uo. (1943. augusztus 13.) 137-138.
28 Uo. (1943. augusztus 20.) 145.

29 Uo. (augusztus 24.) 148.

30 Uo. (1943. szeptember 23.) 176.
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irtandok” > Tehit az angol miniszterelnok — akdr Gszintén, akdr szamitdsbdl — nyitva hagyna
egy kiskaput Németorszdg esetleges dezertSr szovetségesei szamara. Legfontosabb szévetsé-
gese pedig, az amerikai Roosevelt elnok is szeptember 17-én a még Németorsziggal szévet-
séges négy dllam kapcsin (Finnorszdg, Bulgdria, Magyarorszdg és Romania) azt fogalmazza
meg, hogy megbizhaté informdciéi vannak arra vonatkozdan, hogy ezeknek az orszdgoknak
a népei békét akarnak, és azt reméli, hogy, olasz mintira, fellizadnak a németek ellen, és ez
Segsemmisits erejil tizzé fog vdltozni” >

Ugyanekkor a Daily Mail arrdl tudésit, hogy Magyarorszagrdl fontos hirek varhaték, és
amint a szévetséges csapatok a magyar hatdrok kozelébe érkeznek, Magyarorszdg azonnal
kész kiszallni a hdboribdl.®® Szeptember 25-én pedig mdr a magyar hirtigynokségek arrél
irnak és beszélnek, hogy ha megnyilik a front a Balkdnon, Magyarorszdg nem fog részt venni
a harcokban, mert nem balkdni orszdg, a balkdni problémdk kézvetlen médon nem érintik, és
kilonben sincs abban a helyzetben, hogy csapatokat kildhessen.**

Oktéber elsején miér arrdl irnak az angol, de a német lapok is, hogy Romdnia most tér-
gyalja a békét mindhdrom szovetségessel, mig Magyarorszdg egyoldalian akar kiszallni. An-
tonescu a kovetkezsket kérné a szovetségesektdl: nem fog ellendllni egy szbvetséges partra-
szalldsnak, s6t, akdr segitséget is nyujt, tovdbbd visszaadja a szovjeteknek Besszardbiit és
Eszak-Bukovinit, amennyiben meghagyjik 6t a hatalomban.®® Nem sokkal késébb pedig, a
romdn lisszaboni kévetség jelentése szerint, a Sunday Times egyik elemzése arrél beszél, hogy
a hdrom kelet-eurépai szovetséges koziil Magyarorszdg van a legjobb helyzetben a kiugrds
kapcsdn, mert a romdn kéolaj til fontos a németeknek, és a romdn hadsereg nem elég erds,
hogy ellen tudjon allni. Bulgdria a gorogokkel és jugoszldvokkal valé konfliktusa miatt fog
végig kitartani, mig Magyarorszdg hivatkozhat arra, hogy igazsigtalan volt Trianon, és hely-
zete analdg a finnekével.%

Ezt a pozitiv hangvételd véleményhullimot azonban az agressziv nyilatkozatok egy Gjabb
hulldma kéveti, a teherdni konferencidt kovetSen pedig par honapig mintha megsziinne telje-
sen az érdeklédés a kozép-kelet eurépai kisallamok kiugrési kisérletei irdnt. Ezt kovetSen
pedig a Szovjetunié vélik e téren a 6 tirgyalSpartnerré.

Mir oktéber 6-dn a Daily Telegraph azt fejtegeti, hogy: ,Példdaul Magyarorszdg is megtett
minden negativ intézkedést, hogy megszabaduljon Németorszdg haldjabol: visszavonta katondit a
batdrokon beliilre, elutasitotta, hogy renddri szerepet toltsin be a Balkdnon, de nem tett semmi
pozitivat. Olaszorszdg és Magyarorszdg mindenképpen legyizott ellenségek maradnak. Eurdpdban
hdrom kategoria van: Németorszdg, a biinbdnd szovetségesek és az dldozatok, és mindegyik teljesen
mds eljardsban részesiil majd”.>"

December 11-én Cordell Hull amerikai allamtitkdr megfenyegeti a németek szovetsége-
seit, hogy osztozniuk kell majd a felelésségben. A berlini roman kévet szerint a németek

31 Uo. (1943. szeptember 21.) 193.
32 Uo. (1943. szeptember 22.) 195.
33 Uo. (1943. szeptember 22.) 196.
34 Uo. (1943. szeptember 25.) 204.
35 Uo. (1943. oktéber 1.) 219.

36 Uo. (1943. november 4.) 266.
37 Uo. (1943. oktéber 6.) 225.
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egyrészt ironizdlnak a rovisira, mert nem intézi felhivisit a németekhez is, tudvin, hogy a
fenyegetés felesleges, és pozitivat nem tudna mit mondani. Ugyanakkor pesszimistik is, mert
a nyilatkozatokbdl ugy tiinik, hogy Teherdnban a szdvetségesek teljes kord megallapodast
kotottek, és egy koordindlt akcidtervet fognak gyakorlatba tltetni, szovjet f6erdvel, nyugati
tdimogatdssal, és hogy a szovjetek minden lényeges kérdésben meggyszték a nyugatiakat.’®
1944. februdr 21-én a Daily Mail ugy fogalmaz, hogy egyetértenek azzal, hogy szovjet
megszéllds ald keriljon Kelet-Eur6pa, ,Finnorszdg, Magyarorszdg, Romdnia és Bulgdria meg-
érdemli a sorsot, amit a Szovjetunic nekik készit”¥ Ez a hozzéillas pedig, minden remény és
nyugati propaganda mellett, a késébbiekben is megmarad. fgy torténhetik meg az, hogy a
héboru lezdrisit kovetSen a kézép-kelet eurdpai kis orszdgok szovjet megszillds és szovjet

befolyds ald keriilnek.

KOVETKEZTETESEK HELYETT: MIERT IS NEM LETT EREDMENYES
A MAGYAR PROBALKOZAS?

Felmeril a kérdés, miért is nem sikeriilt Magyarorszdgnak az, ami Olaszorszdgnak és Roma-
nidnak igen; vajon miben hibdzhatott a magyar politikai vezetés, diplomdcia és hadvezetés
akkordt, hogy a haborubdl valé kilépés helyett a német megszallds, majd a nyilas uralom ké-
vetkezett be, ezek minden szornytiségével és erkolesi terhével egyetemben? Ennek tobb oka
is van, és véleményem szerint a magyar vezetést csak részben lehet emiatt okolni. Sét, a leg-
fontosabb okok akarattdl fiiggetleniil voltak jelen a kor valésigaban.

Ezek kozil a legfontosabb az, hogy az angolszdsz hatalmak nem tervezték komolyan a
balkani partraszalldst. Fontosabb volt szdimukra a szovjet el6retorés timogatdsa, és ennek ren-
delték ald esetleges jovébeli j6 viszonyukat a német szovetséges kisillamokkal. Léteznek
ugyan Teherdnt kovetSen is magyarbardt hangok, de ezek f8leg a semleges orszdgok sajtdja-
ban jelentkeznek. Torokorszagban példdul 1944. janudr 10-én Atay t6rok képvisels az aldbbi-
akat irja az Ulus cim( t6rok Gjsigban: Az angolszdsz vezetk meg kellene hagyjik a reményt,
hogy a haborii véget kovetden kiilonbséget tesznek majd azon orszdgok kozott, akik a balszerencse
dldozatai voltak és azok kozitt, akik ténylegesen feleldsek a haboriért. Az dldozatok kézott taldlha-
td Magyarorszdg is, amely nem tett intézkedéseket a zsidok ellen, é&s végig a problémdi megolddsdra
elsésorban az angolszdsz szovetségesekkel vald megegyexést kereste. A hatdraira pedig azért kellett
német légelhdrito iitegeket telepitent, mert Magyarorszdg megtagadta, hogy az angolszdsz gépekre
rdlgjon”.*® Az ilyenfajta jéindulatud fellépések azonban eredménytelenck maradtak.

A magyar helyzetet nehezitette az is, hogy mig az olaszok esetében az angolszisz szovet-
ségesek nagymértékben tilléptek az olaszokkal szemben ellenérzést tdpldlé kisebb szovetsé-
geseik bosszivigyan, magyar vonatkozdsban ugyanez nem tértént meg. Féleg a nyugaton €16
és tevékenyked§ csehszlovik és jugoszliv emigrdcié nagyon agresszivan éllt hozza a magyar
kérdéshez. A teljesség igénye nélkil dlljon itt bizonyitékként egy-egy példa erre nézve. 1943
juliusaban az emigrans csehszlovik kormdny felé tett magyar gesztusok nem taldlnak viszon-

38 Uo. (1943. december 13.) 289, 292.
39 Uo. (1944. februar 21.) 353.
40 Uo.
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zésra. A moszkvai csehszlovak kovet ugy fogalmaz, hogy a helyreillitott Csehszlovakia roman
és jugoszlav baratai mellett ,dszinte egyiittmiikidésre hivia meg Magyarorszdgot, de csak miutin
ezt visszakeriil abba az dllapotba, amibe 1940 eldtt volt, miutdn mindent visszaadott, amit Né-
metorszdg segitségével vett el, miutdn egy igazi kisebbségbardt politikdt folytat majd azokkal a ki-
sebbségekkel szemben, melyek hatdrain beliil maradnak, és miutin feladja mindenfajta elképzelését
a Szent Istvdani Korona képzelgéseivel kapesolatban”*' Jugoszlivia kapcesdn pedig 1944. janudr
6-dn a genfi romdn konzul jelenti, hogy egy szerb vezetd szerint: ,Magyarorszdg vissza fog
kelleni adja a Jugoszldvidtdl elvett tartomdnyt, de magyar lakossdg nélkil, mert mdskiilonben ki
lesznek irtva. A magyar arisztokrdcidt pedig, amely megakaddlyozza a Duna-medencében a népek
békés egyiittélését, minden eszkizzel el kell nyomni”.** Ennek tiikrében a partizdinok népirtisa
sem meglepd.

Kézrejatszott valészintleg az is, hogy mig sok mds, a németek dltal megszallt orszdg ren-
delkezett emigrins kormdnnyal, Magyarorszdg esetében nem létezett ilyesmi, s6t, a magyar
emigricié a sajit magdnhdbortjit vivta a Horthy-rendszerrel. Erre j6 példa Karolyi Mihdly
1944 eleji felhivasa a magyar néphez, melyben kérte, hogy Magyarorszag szakitson Németor-
szdggal, dontse meg az ,ezeréves feudalizmust” és hagyjon fel az irredentizmussal, mely vezetd
osztilyat fenntartja, és létesitsen bariti viszonyt szomszédjaival. A Szovjetunié kapcsin pedig
azt kérte, hogy ne folytassanak ellenpropagandit, ugyanaz legyen vele szemben a hozzaalls,
mint ami az angolszdsz hatalmakkal szemben megvolt.

A magyar sajté és a németek durvin reagiltak erre, maguk a romanok Ggy kommentaljik,
hogy »a brit Reuter tigynokség djra kozvetiti ezt a ﬁl/yz’vdsi, amelyet Moszkva eszkizeihez intéz
egy midsik eszkoz”.*® Karolyi Mihaly valészintleg jot akart — a maga médjan. Ugyanakkor az
adott koriilmények kozott felhivasa nem talalhatott termékeny tdptalajra, sét, inkdbb azt il-
lusztralja, hogy az egykori dllamfé nem volt tisztdban a pillanatnyi magyar helyzettel és lehe-
téségekkel.

Ilyen kérilmények vezettek el 1944. mdrcius 19-hez, amikor Németorszdg megszillta
Magyarorszégot, és Sztéjay Dome kormdnyit juttatta hatalomra. A kovetkezmények pedig
ismertek, de nem képezik témdjit a jelen tanulmdnynak. Bethlen Istvin 1944-es emlékirata-
ban igy ir errdl a tragikus id8szakrél: ,,I:gy vdltunk apranként német érdekek préddjavd. Azt kell
mondanom, hogy Magyarorszdg félig akarva, félig akaratdn kiviil jutott ebbe a helyzetbe. A német
k6lté szavaival élve:

~Halb zog sie hibn, halb sank er hibhn

Und ward nicht mebr gesehn”

Nagy kérdés, hogy ha mér eredményre nem vezetett, a Kallay-kormany bétor és egyébként
sulyosabb taktikai hibdt nem tevd prébilkozdsai mennyire befolyasolhattdk az események
kés6bbi menetét. Tény az, hogy a nyugati szovetségesek részérdl e kisérletek vagy agressziv
reakcidkat, vagy pedig, jobb esetben, pozitiv méltatist eredményeztek, melyek, annak ellenére,
hogy csak a szavak szintjén maradtak, arra kiviléan alkalmasnak bizonyultak, hogy a nici
vezetés csalédottsigit és rosszalldsdt kivaltsdk, és elvezessenek Magyarorszdg 1944 tavaszdn

41 Uo. (1943. julius 2.) 52.

42 Uo. (1944. januir 6.) 326.

43 Uo. (1944. janudr 31.) 340-341.

44 BEeTHLEN Istvin: Emiékirata 1944. Zrinyi, Bp., 1988. 149.
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torténé megszallisihoz, a Sztéjay-kormdnynak a kormanyzéra torténd oktrojilisihoz és a
magyar zsidésdg haldltdborokba trténé deportildsihoz; nem beszélve a tébbi negativ kéril-
ményrdl. Romanidban végil I. Mihdly kirdly Antonescu megkeriilésével, az 6 megbuktatdsa-
val hajtotta végre az dtillast. Amennyiben az olasz kiugras az adott korilmények kézott siker-
ként konyvelhetd el, a magyar prébilkozds nem jirt eredménnyel, mert az adott kérilmények
ko6zott nem is jarhatott azzal. Ezt azonban a jelentést tev romdn diplomatik nem tudhattdk
eldre, ezért is alakulhat ki egy viszonylag szép, elismerést kivalté kép a Kéllay-kormany bétor
kezdeményezéseirdl.

THE NIGHT BEFORE THE HUNGARIAN HOLOCAUST.
THE DEFECTION OF ITALY AND THE ATTEMPTS FOR LEAVING THE WAR OF
THE KALLAY GOVERNMENT IN THE MIRROR OF THE ROMANIAN DIPLOMATIC
DOCUMENTS (1943-1944)

Keywords: Italy, Hungary, World War Il, Romanian Diplomacy, year 1943

Based on Romanian diplomatic documents, the study presents the image of how the Romanian
Politics and Diplomacy perceived the defection of Italy from World War II and the efforts made in this
sense by the Kallay government in Hungary. By 1943 it was visible that the war will be lost by the Axis
powers, that in the eyes of the Allies the Nazi Germany was the enemy to be crushed, and that they were
likely to show a certain level of understanding toward Germany’ satellites. As a consequence, several
allies of Germany tried to defect the war. Italy was the first country who succeeded. During the summer
of 1943 Mussolini was removed from power and in September Italy asked for unconditioned truce. In
the same time the Hungarian government, led by Prime Minister Miklés Killay, also made a series of
efforts in the same sense, but without success, and the main consequence was the German occupation
of Hungary. The study presents how the faith of Italy and Hungary is reflected in Romanian diplo-
matic documents, how are appreciated their efforts, and what were the Romanian hopes and fears re-
lated to these. The majority of the sources used are from the Archives of the Romanian Minister of
Foreign Affairs, but bibliography of specialty is also used.

IN AJUNUL HOLOCAUSTULUI MAGHIAR.
IESIREA DIN RAZBOI A ITALIEI SI TENTATIVELE DE A IESI DIN RAZBOI ALE
GUVERNULUI KALLAY IN OGLINDA DOCUMENTELOR DIPLOMATICE ROMANE
(1943-1944)

Cuvinte-cheie: Italia, Ungaria, al doilea rdzboi mondial, diplomatia romdnd, anul 1943

Studiul de fatd prezinti in oglinda documentelor diplomatice roménesti cum a vizut politica si
diplomatia romani iesirea din rizboi a Italiei i pasii ficuti in acest sens de citre guvernul Kallay din
Ungaria. In 1943 a fost deja vizibil faptul ci rizboiul va fi foarte probabil pierdut de citre puterile Axei,
dar si cd aliatii doresc in primul rind zdrobirea Germaniei naziste si sunt dispusi si arate o oarecare
clementi fatd de satelitii acestuia. In consecinti, mai multi dintre aliatii Germaniei au incercat si iasd
din rizboi. Italia a fost prima tari care a reusit acest lucru: in vara anului 1943 Mussolini este destituit
si in septembrie Italia cere armistitiu neconditionat. In acelasi timp si diplomatia maghiari a depus
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eforturi considerabile pentru a iesi din rizboi, dar tentativele guvernului condus de Kallay Miklés nu
s-au soldat cu succes, si au condus la ocupatia germand a Ungariei. Prezentul studiu urmireste si pre-
zinte cum se reflectd asupra sortii Italiei si Ungariei in documentele diplomatice roménesti, ce imagine
primesc eforturile acestora, si ce fel de sperante si temeri romanesti se leagd de acestea. Majoritatea
surselor provin din arhivele Ministerului Afacerilor Externe ale Romaniei, dar folosim si bibliografia de
specialitate.
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