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BEVEZETES

Az 1970-es években kibontakozé nétorténetirds nyoman olyan tirsadalmi elemek is az elem-
zések kozéppontjdba kertiltek, mint a prostitudltak. Az ilyen kutatisoknak két {6 irdnyzatit
kiilonithetjik el. Az egyik a prostiticié intézményesilésével, szabalyozdsival foglalkozik,'
mig a masik tirsadalomtorténeti megkozelitésben vizsgilja a jelenséget.? A két megkozelités
kozotti £6 kiilonbség, hogy mig az els6 intézményi konstrukciéként, addig a mésodik tdrsa-
dalmi jelenségként kozelit a problémahoz. A magyarorszdgi prostiticié intézményesiilését,
szabdlyozdsit vizsgdlé tanulmanyok az 1990-es években sziilettek szép szdmban. A 21. szdzad
elejétdl egyre inkdbb mélyrehaté tirsadalom- és kulturtérténeti elemzéseket talilunk, melyek

*  Tétés Aron (1990), torténész, a Nagyviradi Egyetem Torténettudomédnyi Doktori Iskoldjinak
doktorandusza. E-mail: totos_aron@yahoo.com.

** A kutatds a Collegium Talentum 6sztondij keretében valsult meg.

1 Az ujabb munkdk kézil 1dsd ANka Liszl6: A budapesti prostitiicio jogtorténete a dualizmus kordban =

Vizlatok két évszdazad magyar torténelmébsl. Tanulmanyok. Szerk. GERGELY Jens. ELTE, Bp., 2010.
51-65; Forra1 Judit: A ,bdinés” szex (a XIX. szdazad utolsd negyede) (a tovabbiakban Forrar1: 4 ,biinds”
szex) = NGk és férfiak ... avagy a nemek torténete. Szerk. LAczay Magdolna. Nyiregyhazi Féiskola,
Nyiregyhdza, 2003 (Rendi tirsadalom — polgiri tdrsadalom 16). 422-437 (a tovibbiakban Nék és
ferfiak); US: Szép linyok csiinya betegsége, avagy szemelvények a binds szex és a szifilisz torténetébol.
Orvosi Hetilap 149(2008). 40. sz. 1897-1904 (a tovébbiakban Forra1: Szép linyok); Barbara Gwi-
NETT: A4 prostitiicid szabdlyozdsa. Tirsadalmi nem, dllam é a helyi politika = Tirsadalmi nem, politika és
az dllam. Szerk. Vicky RANDALL-Georgina WAYLEN. J6szoveg, Bp., 2003. 116-141; Kiss Bernadett:
Koldulds és prostitiicic a rendészeti szabdlyozdsban a XIX=-XX. szdzad fordulgjdn. Rendészeti Szemle
58(2010). 1. sz. 75-95.

2 Laure ADpLER: Casele de tolerantd intre 1830 si 1930. Corint, Buc., 2004 (a tovibbiakban ADLER:
Casele de tolerantd); Boxor Zsuzsa: Testtorténetek. A nemzet és a nemi betegségek medikalizdldsa a két
vildghdborii kizétti Kolozsvdron. ISPMN, Kvir, 2013. 65; Alain CoRBIN: A ,t6kés hareme” és a kispén-
2l férfi-vdgy csillapitdja” (a tovabbiakban CorBIN: A oL0kés hareme”) = A nyilvdnvald nok. Prostitiicid,
tarsadalom, tdrsadalomtorténet. Szerk. LEDERER Pal. U) Mandatum, Bp., 1999 (a tovibbiakban
A nyilvinvals nék); Davis KINGSLEY: A prostiticié = Deviancidk. Bevezetés a deviancidk szocioldgidjd-
ba.Szerk. RAcz Jozsef. Uy Manddtum, Bp.,2001. 65 (a tovibbiakban Deviancidk); Lucian DARAMUS:
Premise pentru o monografie urband a prostitutiei. Registrul prostituatelor: indicator al strii prostitufiei
oficiale = Cum scriem istoria? Apelul la stiinge 5i dezvoltirile metodologice contemporane. Red. Radu
MArza-Laura Stanciu. Aeternitas, Alba Iulia, 2003; A nyilvdnvals nék; Kathryn NorBERG: The
Body of the Prostitute. Medieval to Modern = 'The Routledge History of Sex and the Body. 1500 to the
Present. Eds. Sarah Touraran—Kate FisHer. Routledge, London, 2013. 391-408, 404—405.
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egy prostitudltra vagy egy nagyobb kozosség (viros) szubkulturlis kozegeire koncentralnak.
Nagyvirad vonatkozdsiban Szabé Odén készitett az 1990-es évek végén egy kisebb tanul-
ményt, mely kéziratban maradt.® Azéta is szdmos 6ndllé monografia, tanulmdnykotet és
még ennél is tobb tanulmany jelent meg Nagyvaradrol, de egyik sem foglalkozik a prostitaci-
6val. Adorjén Péter 1941-ben a két vilaghdbora kozotti Nagyvaradrdl irt szociografidjdban az
erkolesi viszonyokrdl a kovetkezdket jegyzi meg: ,Mds vdrosbelick szerint Virad a konnyii nék
vdrosa. [...] Mosolyvdltds utin az ismerkedés nem nehéz é a siker biztositva van”* J6llehet a
korszak avatott kutatdja, Fleisz Janos, néhany bekezdés erejéig, foglalkozik az erkéles és sze-
xualitds kérdéskorével,® e sorok irdjanak pedig tavaly jelent meg a nagyviradi prostiticiéra
vonatkozé tanulmdnya,® a téma mélyrehatébb feldolgozdsa még varat magara. Azért, hogy e
hidnybdl valamit térlessziink, jelen irdsunkban arra kerestink vélaszt, hogy mit tudhatunk meg
a bordélyhdzakrél, azok vezetdirdl és az intézménynek a helyiek korében valé megitélésérél.

Az eddig feltart levéltari forrdsok ugyan nem teszik lehet6vé a téma széles kort vizsgala-
tat, de néhany alapvetd kérdésre vilaszt adnak. Az idSben korlatolt (1893-1913) forrdsok
elemzésekor mikrotérténeti megkozelitést alkalmaztunk, abban az értelemben, hogy a kuta-
tist egy jOl behatdrolhaté teriileten, lesztkitett léptékkel végeztiik. Az elemzés sordn viszont
torekedtiink a folyamatok makro-mikro-irdnyvonald dbrdzoldsdra is.

A TOLERANCIA ES A FELUGYELET SZUKSEGLETE

A 19. szizadi prostitucié legf6bb sajdtossiga a szabdlyozds, mely egyben magaban hordozza a
prostiticié megtiirését is. Féként Nyugat-Eurdpdban a 18. szdzad mésodik felétl kezdve
feler6s6dott a nemi betegségekrdl, ezdltal pedig a prostiticiérdl sz6l6 diskurzus. A modern
dllami apparitus (hadsereg, kozigazgatds, egészségligy stb.) kiépitése lehetdvé tette a sokrétd
informdcidszerzést és az dllam egyre szélesebb kori beavatkozdsit a ,nagy néptémegek” éle-
tébe. Az dllami kotelékekben miik6ds hatésdgok a prostitudltakra mint bioldgiai fenyegeté-
sekre, mint a ,bujakér” hordozdira és terjesztdire tekintettek.” Magyarorszdgon a prostiticié
dltalinos szabdlyozdsit a nagyviradi Grész Lajos vetette fel 1863-ban megjelent Orvosi
Rendérség cimG munkdjaban. Egyes foglalkozasokra (pl. katonasig) vagy telepulésekre vonat-
kozéan mir korabban is jelentek meg rendelkezések.®

3 Szap6 Odén: Aspecte ale prostitutiei orddene la sfarsitul secolului al XIX-lea inceputul secolului al XX—
lea. 1998. Kézirat.

4 ADORJAN Péter: A halott varos. Nagyvdrad 1940. szeptember 6-ika elétt. Cserépfalvi, Nagyvirad,
1941. 89.

5 Freisz Janos: Viros, tarsadalom, kultiira. Sapientia Varadiensis Alapitviny, Nagyvirad, 2005. 133—
134.

6 T616s Aron: Citeva aspecte privind casele de tolerantd din Oradea in perioada 1850-1910 = Gaudeamus.
Alma Mater Crisiensis. Seria Stiinte Socio-Umaniste 1/(2013). 1. sz. 101-109.

7 NORBERG: 7. m. 391-408, 404—405.

8 Pesten 1827-ben el6irtik a prostitudltak hiromhavonta torténd orvosi vizsgalatit, 1825-ben, a Gu-
bernium sirgetésére, a kolozsviri tandcs elrendelte a bujakérosak elkilonitését és gyogykezelését.
Két évvel késébb a Fékormanyszék a hazatérs katondk orvosi vizsgélatit irta el6. 1839-ben a ,buja-
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Az dllam az ellendrzése ald kivinta vonni a prostiticiét, annak érdekében, hogy megévia
a tarsadalmat mind biolégiai (nemi betegségek), mind morilis (erkélesi) szempontbél. Alain
Corbin a franciaorszdgi reglementicié harom alappillérét hatdrozta meg: 1. szilkség van egy
zdrt kornyezetre (enclosed milieu), amely lithatatlan a gyerekek, a tisztességes nék, de még a
rendszeren kiviili kéjnék szdmadra is; 2. a zdrt kornyezetnek a hatésigok folyamatos és allandé
feligyelete alatt kell miikdnie; a rendszer a tirsadalom tobbsége szamdra lathatatlan, a feli-
gyeldk szamdra pedig teljesen dtldthatd; 3. a zdrt kornyezet feligyeletének biztositdsa a hatds-
korok és szerepek éles elhatdroldsival lehetséges.” Mivel a franciaorszdgi reglementiciés
modell Eurépa szerte elterjedt, az Alain Corbin dltal leirtak Magyarorszdgra is érvényesek

lehetnek.

A REGLEMENTACIO MAGYARORSZAGON ES NAGYVARADON

A prostiticié tulajdonképpeni szabdlyozdsira Magyarorszagon a dualizmus 1étrejottéig kel-
lett virni. S bdr kilén torvény nem szabélyozta a prostiticiét, més térvények, rendeletek,
szabilyrendeletek és hatdrozatok vonatkoztak ra. Ilyen volt a kihdgidsokrdl sz6l6, 1879. évi
XL. tc., melynek 81. §. kimondta, hogy ,a kéjnék, a kik a redjuk vonatkozd hatdsigi szabdlyokat
meg nem tartjak: egy honapig terjedheté elzdrdssal biintettetnek”. A térvény 1. §. pedig felsorolta,
hogy milyen szinten milyen hatésdg adhatott ki szabédlyrendeletet a kihdgdsoknak mindsitett
cselekmények, igy a prostiticié rendezésére is. A torvény 3. §. kortilhatdrolta azt a tertiletet,
ahol a miniszteri rendelet, a térvényhatésdgok altal kiadott szabalyrendelet érvényes volt. Az
1876. évi, a kozegészségligy rendezésérdl sz6lé XIV. te. 89. §. a ragilyos betegségek kozzé
sorolta a ,bujakért”, de hatdsagi intézkedést csak abban az esetben irt el, ha azok gyakran
jelentek meg. A 91. §. kimondta, hogy a ,&djelgési iigy, a mennyiben a kizegészségre vonatkozik,
rendeleti iifon szabdlyoztatik’. Ilyen rendeletet a korszakban csak a kormdny adhatott ki, de az
soha nem valésult meg. Az 1898. évi XXI. tc. 9. §. pedig arrdl rendelkezett, hogy a ,,bujakér-
ban” és egyéb ott felsorolt betegségben szenvedd szegény emberek dpoldsi és esetleges szdlli-
tdsi koltségeit az dllam dtvallalja. Végil, de nem utolsésorban, az 1908. évi XXXVI. tc. a keri-
tés vétségével, mig az 1912. évi XLIX. és LXII. tc. a lednykereskedés tigyével foglalkozott. Az
1913. évi XXI. tc. pedig hat hénapig terjedd foghazzal és 6tszdz korondig terjedd pénzbunte-
téssel buntette azt, ,aki kéinével vagy tiltott kéjelgésbil él6 nével tartatja ki magdr”. Doros Gébor
orvos 1926-ban 6sszedllitotta és kiadta a nemi betegségekre vonatkozé magyar torvényeket,
rendeleteket és hatirozatokat. Ezek részletes ismertetésétSl most eltekintiink.

A torvények tehdt nem tiltottak a prostiticids tevékenységeket, amennyiben azok a rdjuk
vonatkozé szabilyok betartdsaval torténtek. A torvényhatésigok, a fent emlitett térvények
alapjdn eljirva, sajit teriiletikon szabdlyrendeletekkel rendezték a prostiticié tigyét. Schreiber
Emil adatai szerint az 1900 kérili Magyarorszigon minden térvényhatdsig — egy virosi és

senyvesek” orvosi regisztricidjit és rendszeres kivizsgdlasit tették kotelez6vé. Forrar: Szép linyok
1897-1904; Bokor: i. m. 65.

9 Alain CorBIN: Women for Hire. Prostitution and Sexuality in France after 1850. Harvard University
Press, Cambridge—London, 1990. 4.
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tizennyolc virmegyei torvényhatésig kivételével — rendelkezett ilyen szabilyrendelettel.’ Az
els6 modern értelemben vett szabalyrendelet, még az emlitett térvények és rendelkezések
el6tt, 1867-ben kertilt elfogaddsra Pesten, és mintdul szolgalt més térvényhatdsagok dltal ho-
zott szabdlyrendeletek szdmdra."! De e helyi szabalyrendeleteket kisebb-nagyobb mértékben
adaptéltdk az adott teleptilés sajitos gazdasigi és tirsadalmi helyzetéhez is.

Nagyviradon az els§ ismert szabélyrendelet 1888-b6l szdrmazik,'? melyet a beliigymi-
niszter csak némi mddositissal erdsitett meg. Hogy melyek voltak ezek a véltoztatdsok, a
kutatds jelen szakaszdban még nem tudjuk megallapitani. Korabbi szabdlyrendelet meglétét
sem zdrhatjuk ki. Mivel a vdros a 18. szdzad kozepétdl, feliilrsl jovs utasitdsra, tobb varosrész-
re tagolddott, és azok wjboli egyesitése csak 1860-ban fejez8ddtt be, Nagyvirad egész teriile-
tén hatallyal biré szabalyrendelet csak 1860 utin késziilhetett. Ennek szévegezésére vélhets-
en 1872 utin kertlhetett sor, mivel a vdros ekkor valt torvényhatdsagi joga varossd. De jelzés-
értéki az is, hogy a tobbi véros szabilyrendeletének tébbsége 1880 utdn keletkezett.

A NAGYVARADI PROSTITUCIO TIPOLOGIAJA

Az 1888. évi szabdlyrendelet a prostitudltak két kategéridjat kiilonboztette meg: a bordélyhd-
zi és a magankéjnét.”® Mint a neviik is mutatja, az elébbiek a bordélyhazakban, mig az utéb-
biak sajat koltségen bérelt szobdkban, jobb esetben sajit lakdsukon fogadtik klienseiket. A
szabilyrendelet ezt nevezi maginkéjnélakdsnak. Ez lényegében az ugynevezett vegyes rend-
szer bevezetését jelentette, mely beismerése volt annak, hogy a prostiticiét nem lehet sikere-
sen a bordélyhdzakban tartani. Mellettik voltak még ugynevezett titkos kéjndk is, akik ma-
ganuton, regisztricié és engedély nélkil drultdk a testiiket. Az ilyen személyek lefiilelése ér-
dekében a renddrség szerint ,a pénztarnoknék, szivardrus nék, pinczérnék figyelemmel tartandok,
s mibelyt a kéjkedésnek iparszerii lizése rajuk bizonyulna, a vdros elhagydsdra felszolitandok, vagy
engedély beszerzésre és orvosi vizsgdlatra kitelezendsk” (30. §.).* A kisebb vendéglSk és kocs-
miék cselédei, akiknél ,a cselédkedés csak diriigy ndluk, kilondsen szemmel tartandok”®> A bor-
délyhdzi- és a maginkéjnék mellett tehdt a titkos kéjndkkel is szdmolni kellett.

10 ScHREIBER Emil: A prostitucid. ,Pétria”, Bp., 1917. 104.

11 Ugymint Gyulafehérvir és Debrecen (1880), Székesfehérvar (1882), Sopron és Budapest (1884),
Szaszsebes és Nagyenyed (1885), Nagyvirad (1888), Gydr, Kolozsvir és Keszthely (1890), Gyon-
gyos (1894), Pécs (1895), Kecskemét (1896), Budapest (1900), Abrudbdnya (1905), Budapest
(1909) és Miskole (1910). Szerkezetiiket tekintve a szabalyrendeletek nagyon hasonléak voltak:
kiilon fejezetek foglalkoztak a kéjndkkel (1.), a bordélyhazak tulajdonosaival (2.), magukkal a léte-
sitményekkel (3.) és nem utolsésorban a renddrségi (4.) és az orvosi hatésigok prostiticiéval kap-
csolatos teendéivel (5.).

12 A Romin Nemzeti Levéltirak Bihar Megyei Osztilya, Nagyvirad (a tovdbbiakban RNLtBih),
Nagyvirad polgirmesteri hivatalanak iratai, 611. dosszié, 151-161.

13 Uo. 154-155.

14 Uo. 155.

15 Uo.
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1. tablizat. Prostitultak és bordélyhizak megoszlisa a mai Erdély teriiletén taldlhat6
egykori térvényhatésigi jogt virosokban 1915-ben'®

. L. , , Rendérileg
.Torvenyhato’sagl A lakék A b(frdely— A bordélyhazi M)a.g;in i feliigyelet alatt all6
joggal felruhazott ) hazak e a1 kéjndk ., ,

X szama . kéjnék szima g (pl. pincér, cseléd)
varosok szama szama o
nék szama

Temesvar 72 555 6 72 - 18
Nagyviérad 64 169 7 74 30 29
Arad 63 166 7 48 10 -

Kolozsvir 60 808 8 111 - -

Szatmarnémeti 34 892 2 18 - 8
Marosvésirhely |25 517 3 29 - 30

A fentebbi tdbldzat adatai nem biztos, hogy relevinsak a kordbbi id8szakra is, mégis igen
hasznos mennyiségi informaciékkal szolgdlnak. Nagyvirad a bordélyhdzak szamit tekintve
ugyan lemaradt Kolozsvirtdl, de még igy is megel6zte Temesvirt és a tobbi nagyobb erdélyi
véarost. A bordélyhdzi kéjndk szdmait tekintve is Kolozsvér utdn kévetkezett, a maginkéjndk
kozil a legtobbet viszont madr itt irtak ossze. A tabldzatbdl az is kitlinik, hogy hatdsigilag
nyilvintartott magdnkéjnst csak Nagyviradon és Aradon taldlunk.” Mint a szabilyrendelet-
bél is kideriilt, a hatésigok bizonyos foglalkozdsi ndéket szemmel tartottak. Ezek szdma
1915-ben Nagyvaradon 29 volt. A renddrség ennél csak Marosvisarhelyen tartott tobb sze-
mélyt megfigyelés alatt, 6sszesen 30-at. A nyilvdntartott kéjndk Gsszlétszdmat tekintve Nagy-
vérad (103 £6) ugyan megkozeliti Kolozsvirt (111 £6), de meg nem el6zi. A régié més nagy-
vérosa, ugymint Temesvar (72 regisztrilt kéjns) vagy Arad (58 regisztralt kéjnd) esetében a
kilénbség mar jéval szembetindbb. Orszdgos szinten a regisztrilt kéjnék szdmadt tekintve
Budapest, Szeged és Kolozsvér utin Nagyvirad a negyedik helyet foglalta el.’® 1921-es ada-
tok szerint Nagyvédradon 6 bordélyhdzban 63 kéjné tevékenykedett. De volt még 30 magin-
kéjn és 29 rendéri feliigyelet alatt 4116 né is."” Varadon a 20. szdzad mdsodik évtizedének
prostiticiéjdban nem zajlott le szerkezetviltozds, csak a bordélyhdzak és a bordélyhdzi kéjnsk
szdma csokkent kisebb mértékben.

AMIKOR BORDELYHAZ NYILIK: AZ ENGEDELYEZES

A bordélyhaz nyitdsa engedélyhez volt kotve. Nagyviradon ennek a menete a kovetkezdkép-
pen alakult: a kérelmez3 irdsban kérte a vdrosi tandcsot, hogy engedje meg a bordélyhiz nyi-

16 SCHREIBER: i. 7. 99.

17 Budapestet nem szdmitva 1915-ben a vidéki varosokban 6sszesen 3655 bordélyhdzi és 489 magén-
kéjnét regisztraltak. Uo.

18 Uo.

19 ADORJAN: 7. m. 91.
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tasit. A tandcs ezt kovetden kikérte a rend8rkapitiny irdsos véleményét, ritkabban a tiszti
f8orvosét is. Ez utébbit csak akkor vette igénybe, ha az adott bordélyhaznak j vezetdje lett.

Rendérkapitanyi
Hivatal

1. dbra. Az engedélyeztetés menete

A levéltéri iratok vizsgdlata sordn 12 kérvény esetében sikeriilt megallapitani a dontés
eredményét: nyolc alkalommal megadték és négy alkalommal visszautasitottdk az engedélyt.
Két esetben kéjndtartisdij-hdtralék volt az elutasitds oka, egy esetben a kérelmez8 hatralt
meg, egyszer pedig a virosi tandcs nem indokolta dontését. Az esetek tdlnyomo tobbségében
lényegében csak az engedély meghosszabbitdsa tortént ugyanazon vagy egy misik személy
részére. Ot esetben? sikertilt megvizsgilni, hogy mennyi id6 telt el a kérelem beaddsitdl
annak megaddsdig.! N6ovekvs sorrendben az engedélyek elbirdldsi ideje 4, 27, 34, 98 és 353
nap volt. Amennyiben semmilyen kiilsé vagy bels6 ,kényszer” nem jott kozbe, a kérelmezd
mér négy nap utin kezébe vehette az engedélyt. Ilyen volt Klinka Istvinné esete. A 98 napos
ligymenet esetében csak féltetelezziik, hogy a kérelmezés folyamata azért huzédott el, mert a
tandcs elébb tisztdzni szerette volna a kérelmezd egy misik tigye és engedélye koril felléps
problémékat. (Weinberger Mihalynénak ugyanis tobb bordélyhdza, ezért tobb egyszerre futé
kérelme is volt.) Az egy évig hizédé engedélyeztetést tobb dolog is indokolhatta: kéjnStar-
tasdij-hdtralék és Ferenczy Mihdly panasza, amit ki kellett vizsgdlni (a késbbiek folyaman
erre még kitériink). A virosi tandcs az engedélyek megaddsiig nem zirta be a bordélyhazakat,
hanem megengedte azok ideiglenes engedéllyel torténd miikodését.

Kutatdsunk sordn megprébaltunk arra a kérdésre is vilaszolni, hogy a bordélyhdzakat ve-
zet$ személyek mennyi — hosszabb vagy csak rovidebb — ideig irdnyitottak egy adott létesit-
ményt? Kidertlt, hogy voltak, akik parhuzamosan tobb bordélyhizat is vezettek (6zvegy Ba-
lint Istvinné, Weinberger Mihalyné vagy Frenkel Nina), illetve, hogy ugyanazt a bordélyhazat
3 és 14 hénap, illetve 2 évig vezették.

20 Weinberger Mihdlynérdl hirom, Klinka Rozalidrél és Vass Alajzidrol egy-egy eset maradt fenn.
21 RNLtBih, 648. dossz., 25-26, 28-29.
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2. tablizar. Kéjholgytartok és a bordélyok vezetésének ideje

Ssz. Név Bordélyhiz Idétartam
. |Bumbir Liszléné Révid utca 150. >-1905. dec. 1.
sziiletett Balint Anna
o, |WKlinkalstvinné =~ Révid utca 150. | 1905. dec. 1.-1907
sziiletett Rocska Rozilia
Rovid utca 35.
?—1902. nov. 22.
3. | Balint Istvan 6zvegye (=Pece utca 151.) 902. nov. 22
n.a. 1905 vége/1906 eleje
Szarvas-sor 81. ?—1905. nov. 1.
. Gyepsor 5
4, Frenkel Nina (dn. Gerber-hiz) ?—1907. nov. 1.
Rovid utca 48. ?—1907. nov. 1.
5. | Gleiber Jézsef Rovid utca 43. ?—1907. 4pr. 30.[?]
Rovid utca 200. 1903-1905
6 Weinberger Mihdlyné Vitéz utca 149. 1905-1908. 4pr. 30.[?]
’ sziiletett Fenerwerker Malvin | Vitéz utca 147. 1908. nov. 1.-?
Vitéz utca 148. 1908. nov. 1.—?
7. | Szabé Erzsébet’® Holdvildg utca 6. 1909. m3j. 1.-1914. m4j. 1.
Vass Bilint 6zvegye Pece utca 151.
8. Kiss Alajzia (=Révid utca 35.) 1909. okt. 1.-1909. okt. 11.
Popi Kirolyné Pece utca 151. 5
% sziiletett Haldsz Erzsébet (=Rovid utca 35.) P-1909. oke. 1.
. n.a. 1908. jun. 1.-1909. aug.
10. |Nagyl
0. | Nagy Istvinné na. 1909. mdj.—1909. aug. 26.

A bordélyhdzak esetében az sem volt mindegy, hogy az adott személy bérleti dijat kellett
fizessen a bordélyhazért vagy az a sajit tulajdondt képezte. A kutatds sordn kidertilt, hogy hat
bordélyhdzvezets négy esetben bérelte és hirom esetben a sajitjinak tudhatta a hdzat. Egy
esetben tudjuk, hogy egyik kéjndtart6 a masiknak adta el a bordélyhdzat. Ennek oka, hogy a
vérosi tandcs csak ott engedélyezte bordélyhdz nyitdsit, ahol az kordbban mar mikaodott. Is-
mereteink szerint a legtobb bérelt hazat Kirdly Gyo6rgy birtokolta.

LKEJHOLGYTARTOK” NAGYVARADON
Feltirt levéltari forrdsaink tizenkét bordélyhdzvezetd élet- és karriertorténetének egy-egy to-

redékes epizédjit Srizték meg. Négy személy kivételével, adataink egy évre vagy anndl rovi-
debb id8szakra korldtozédnak. Hirom esetben hirom éven, egy esetben pedig 6t éven keresz-

22 Esetében a ditum a hédz bérbevételének idejét jelenti.
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til nyerhetlink bepillantist egy adott személy életének egy-egy momentumaba. Hidnyossiga-
ik ellenére az egyedi esetek bemutatdsa némi adalékkal szolgil a polgdrosodé Nagyvirad
prostituciés ipardnak jobb megismeréséhez.

Azt pontosan nem tudjuk, hogy hany bordélyhdzvezet tevékenykedett a dualizmuskori
Nagyviradon. Az 1893-1913 kozotti id8szakban tizenot ilyen személyt szamoltunk dssze. A
bordélyhazvezetdket orszdgosan elszor az 1880-as népszamldldskor irtak dssze: 68 férfit és
60 nét.? Véleményiink szerint azonban az adatok tévesek. Forrai Judit kozol egy 1878-as
jegyzéket, amely csak Budapesten 36 kéjnStart6t emlit.?* Ami a nemi ardnyokat illeti Nagy-
véradon, a tizenot személybdl tizenhdrom volt né. Azt nem tudjuk, hogy a bordélyhdzat nyité
személyek honnan szdrmaztak, de figyelembe véve, hogy a dualizmus korszakiban a viros
népességének alig tbb mint egyharmada volt helybeli, feltételezhetjiik, hogy sokan voltak
olyanok, akik Nagyviradon letelepedve nyitottak bordélyhdzat.?* Négy személy esetében biz-
tosan tudjuk, hogy nem nagyvéradiak: hirom falusi, egy pedig virosi kornyezetbdl érkezett.
Kédar Julianna 1879-ben sziiletett a Székelykeresztir melletti Rugonfalvin. Férjet Kolozsva-
ron talalt magdnak egy szobafests személyében. A varosba vélhetSen a jobb élet reményében
koltozott. 1906-ban tortént hdzassdgkotése utin mar Viradon talaljuk, ahol 1907 elején bor-
délyhézat nyitott.” A kéjnskkel ellentétben, az § életiiket nem korldtoztik a szabélyrendelet
eléirdsai. Ezek a személyek tobbségében férjhez mentek, és egy vagy tobb gyereket is sziiltek.
De akad példa az ellenkezgjére is. Szabé Erzsébet, aki ugyancsak falusi teleptlésrdl keriilt
1900-ban Nagyviradra, kilenc évvel késébb, harmincévesen, még hajadon volt.?” A levéltari
forrisok szerint a bordélyhdzak vezetésében a csalidtagok — lednyok, férjek — is segitséget
nydjtottak. Néhdny esetben azonban ez inkdbb hdtrinyt, mint elényt jelentett. Ozvegy Vass
Alajzia 1909 augusztusdban nyitotta meg bordélyhizit, de mivel valamit elronthatott, vagy
legalabbis nem a veje, Dombi Alajos, elképzelése szerint csindlt, az ratimadt anyésdra, kitépte
a hajat és még jol ssze is verte. A né feljelentést tett, majd elmenekiilt a virosbdl. Lednya —
vélhetSen férje unszoldsdra — kérvényezte édesanyja bordélyhdztartasi engedélyének a nevére
torténd atruhdzasit.?®

Eseteink ramutatnak, hogy a bordélyhdzak vezetése nem minden esetben volt jévedelme-
26 villalkozds. A vizsgilt kéjnsk tobbsége folyamatos kéjndtartasdij-illetéket halmozott fel.
Kozéjik tartozott Dudra Cecilia,” Kellner Gézané vagy Szabé Dinielné. Ez utébbi, mivel

23 A magyar korona orszdgaiban az 1881. év elején végrehajtott népszdamldlds eredményei némely hasznos
hdzi dllatok kimutatdsaval egyiitt. Orszigos Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal, Bp., 1882. 744,

24 Forrat Judit: Szexudlis biincselekmények a prostitiicids iparban az 1870-es években. Beligyi Szemle
48(2000). 4-5. sz. 69-71 (a tovibbiakban ForRrAT: Szexudlis biincselekmények).

25 Gyor varosiban példiul csak a szocidlisan hatrdnyos helyzetd, a gyermekiiket egyediil neveld anyék,
Jkivénhedt matrondk” és a ,nmyomorgd oregurak” nyithattak bordélyhdzat. BANA J6zsef: A bordélyhdzak
kialakuldsa Gyér vdrosdban, 18481919 = Piroslimpds évszdzadok. Szerk. BANA Jézsef. Gy6r Megyei
Jogu Viros Levéltara, Gysr, 1999. 16. (a tovabbiakban Piroslimpds évszdzadok)

26 RNLtBih, 723. dossz., 6, 9, 10, 12.

27 Uo., 804. dossz., 9.

28 Uo. 76-79, 81-83.

29 1899-1903 kozodtt folyamatosan voltak elmaraddsai; 1899. november—december 20 korona, 1900.
méjus—jinius 40 korona, 1900. november 10 korona, 1900. november—december 10 korona stb.
RNLtBih, 611. dossz., 120, 123-125, 134-135, 149, 161-164, 166—-167.
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140 korona illetéket nem fizetett be a varosi kasszdba, a bujdosist vdlasztotta, de 1909 és 1913
kozott a rendbrségnek nem sikeriilt 8t megtaldlnia, holott tdbbszor is felbukkant a véros te-
riletén. A tizenkét személy koziil csak egy esetében beszélhetiink biztosan felivel karrierrdl.
Weinberger Mihdlyné 1903-ban még csak egy, 1908-ban azonban mar hirom bordélyhdzat
tudhatott magédénak.

A bordélyhizak vezetdi 6sszetett szerepkorrel rendelkeztek. A vérosi tandcs Sket — a rend-
Srséghez és az orvosokhoz hasonléan — egyfajta feliigyeldi hatdskorrel ruhazta fel. Mindez
szdmukra azonban inkabb volt a szabdlyrendelet ltal rogzitett kételesség, mintsem Sket meg-
illet jog. Ilyen volt a kéjnék mindennapos feliigyelete vagy a prostitudlt megbetegedése ese-
tén érvénybe 1ép§ eldirdsok. A korszakban a bordélyhazak vezetdihez kototték a lednykeres-
kedelmet és a keritést. Nem véletlenil. A legtobb bordélyhdzvezets a beszerzé és az eloszté
szerepét is betoltotte. A Nagyvdrad napilap tantsiga szerint egy Fikkerné nevezet( bordély-
hazvezets 1887-ben ,drtatlan lednyokat csdbitgat magihoz”*® A renddrség ,legiijabb tettéért 50
frt pénzbiintetésre itélte [... ], mig a ndla levé ledny egy napi bortonbiintetést kapott” > Altalano-
san elterjedt modszer volt, hogy a virosba Gjonnan érkezd lednyt megprobaltik bordélyhazi
munkdra csibitani.** Ennek egyik eszkoze a bordélyhdzi munkaért cserébe adott hitel volt.
Az igy megszerzett kéjndk sok esetben hatalmas addssagokat halmoztak fel. A kéjholgytartok
az ilyen ndket az addssig kifizetése fejében eladtdk egy mdsik bordélyhazba.® Gyulafehérvir
esetét kutatva Lucian Dirimus figyelt fel a prostiticié és a lednykereskedelem kozotti dssze-
tuggésre.* Horvith Laszl6 az egri bordélyhdzak vizsgilata kapcsdn mutatta ki, hogy a véros
bordélyhizai az 6romlényok kereskedésében a f6ldrajzi kozelség miatt egy Nagyvirad—Deb-
recen—Nyiregyhdza—Kassa—Miskolc—Eger ,szakmai” hilézathoz kapcsolédtak. Lucian Diri-
mus az erdélyi halézat kézpontjat Kolozsvérra teszi. Orszdgos és eurdpai viszonylatban a
legfontosabb kozpontnak mégis csak Budapest szdmitott. Az export tekintetében a legtobb
lednyt Argentiniba, Brazilidba és, Romanidn keresztil, a cari Orosz Birodalomba vitték ki. A
Kézel-Keletre Odessza, Konstantindpoly vagy nyugatra dél- franciaorszégi kik6t6kon keresz-
tiil keriiltek a leanyok. Bar pontos adatok nincsenek, sok kéjné kerilt a Buenos Aires-i bor-
délyhdzakba is.¢ A magyarorszdgi kéjnSket Argentiniban hungarinak, Oroszorszigban
vengerkdnak hivtdk.3”

30 Nagyvirad XVIII(1887).180. sz. 4.

31 Uo.

32 FABr1 Anna: ,Hatdrozz, é kimondtad sorsodat.” A nékérdés megjelenitése a reformkori magyar iroda-
lomban = Nék és férfiak 144; FORRAL: A4 ,biinds” szex 423-424.

33 Bana:i m. 18.

34 DArAmus: i. m. 240. A témdban részletesen tdjékoztat még: ForRRAL: Szexudlis biincselekmények
69-71; SCHREIBER: 7. m. 190-197.

35 GUNTNER Péter: A soproni prostiticid torténete. Aetas XIV(1999). 1. sz. 33.

36 ScHREIBER: i. . 193-196; SZOGR Anna: A szeretbtartds szertartdsa. Kairosz, Bp., 2008. 16-17.

37 Anka:i m. 51.
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A BORDELYHAZAK TOPOGRAFIAJA

A tovdbbiakban kisérletet tesziink a vérosi tér és a prostiticié viszonydnak vizsgilatira. Nagy-
varadon nyolc bordélyhdzat sikeriilt beazonositani. Ezek a kovetkezs utcakban helyezkedtek
el: Rovid utca (35.,150., 200. szdm), Vitéz utca (147.,148., 149.,295. szim), Pece utca (151.
szam), Holdvildg utca (6. szim) és Szarvas sor (81. szim). Mivel az adatok a 19. szdzad végé-
16l és a 20. szdzad elejérdl szdrmaznak, két térképet hasznaltunk fel. Az els6 1887-ben,* a
misodik a 20. szizad elején dbrazolja Nagyviradot. (1-2. dbrdk) A térképek dsszehasonlitdsa-
bél nyilvinvalévd vélt, hogy a fentebb felsorolt bordélyhdzak koziil a Rovid utca 35. szdmu
héz megegyezik a Pece utca 151. szamu épulettel. Hasonléan a Vitéz utca 295. szimi bordély
a Holdvildg utcdban taldlhat6 6. szimu hédzzal mutat azonossdgot. Innen a nyolc bordélyhdz.
A forrasok emlitik még a Rovid utca 43., 48. szdmu és egy, a Gyep soron taldlhaté hizat is.
Ezeket egyik térképen sem sikeriilt helyhez kotni.¥ A bordélyhdzak, egy kivétellel, a viros
délkeleti peremén, az dgynevezett [jjvéros vérosrészben helyezkedtek el.* A kivételt képezd
Szarvas sor 81. szdm alatti bordély a tobbitd] keletebbre, az dgynevezett Véralja negyedben
helyezkedett el.

Nagyvirad térszerkezetérdl érzékletes képet alkot Péter 1. Zoltin a Mesélé képeslapok cimi
munkdjiban.? A kotetben egy képzeletbeli sétdra hivja az olvasét, melynek keretében bemu-
tatja a dualizmuskori Nagyvdradot. A miiben bemutatott reprezentativ utcdk és terek, melye-
ket az olvasdk otthonukbdl is bejirhatnak, a nyilvinos terek 4j funkcionalitdsdrél arulkodnak.
Hasonlé6 sétdra hivjuk mi is az olvasét a Vitéz, Pece és Révid utcdkba, melyek a bordélyhdza-
kat 6vez8 ,mikro-teret” alkottik.* A bordélyhdzaktdl délre a Rhédey-kert, kicsit tévolabb a
Magyar Kiralyi Honvédhadapréd-iskola foglalt helyet. Az 1890-ben kiadott térképen a bor-

38 Kataszteri térkép, 1890-ben jelent meg.
39 Az utcanevek viltozasiban eligazitist nyujt az alibbi téblazat:

1897 1904 1916 2010
Rovid utca Rovid utca Rovid utca Scurtd utca

Gyep sor (Rhédey-kerttdl a Tele- | Vitéz utca Vitéz utca Decebal utca
ki utca keresztez3déséig), Nagy
Nap (a Teleki utcai keresztez8dé-
sét6l a Koros utca keresztezddé-
séig) és Nap utca (a Koros utcai
keresztezédéstdl a Kaszdrnya tér

torkolatdig)

Kispece utca Pece utca Pece utca Rimandéczy Kélman utca
Holdvildg utca Holdvildg utca | Holdvilig utca |Ioan Budai Deleanu utca
Pece sor utca Szarvassor utca | Szarvassor utca | Mihail Kogilniceanu utca

Forrds: Boldog Virad. Szerk. BALINT Istvin Jdnos. Hét torony, Nagyvirad, 1992. 327, 333.

40 Eurépa-szerte hasonlé trend figyelhet meg, Németorszigban példdul dgynevezett Bordellstrasséba
(bordély-utcikba) tomoritették a bordélyokat. SCHREIBER: 7. 7. 113.

41 PeTeR L. Zoltdn: Meséls képeslapok. Noran, Nagyvirad, 2002. 36.

42 A léptékviltas azért is fontos, mert, mint ldthattuk, néhdny évtized leforgdsa alatt a viros lényegé-
ben wjjaépiilt, a viltozdsok pedig a bordélyhdzakat sem hagytak érintetlendl.
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délyhdzakkal szemben a ,Liba nyomds” felirat olvashaté. Ez alapjin libalegeltetd helyre lehet
gondolni, de a Nagyvdradi Napls 1888-as szdamdiban arrdl ir, hogy mdr évekkel kordbban a
szerbek hasznéltdk zoldségtermesztésre.®® Az Aradi ut és a Vitéz utca keresztez8désében
1891-1892 kozott a Csdszari és Kirdlyi Huszdrlaktanya épilt fel, mellette 1896-1897 kozott
Tizérségi Laktanyat emeltek, a Vigohid utca mésik oldalara pedig 1897-1898-ban Honvéd-
Huszér Laktanya épilt.* Az Aradi utcdtdl északra a Kiilviros® helyezkedett el, mely vala-
mikor az 1820-as években alakult, amikor a vdrosnak sziiksége volt téglavetSkre. Lengyel
Géza e virosrészt munkasok, iparossegédek és napszamosok lakhelyeként irja le.* A moder-
nizéciés folyamatok egyik motorja a Kiilvirostdl északra 1évé Ossi téren létesiilt Zitrai és
Tirsai Vasontode, mig a masik az 1910-ben létesilt jéggyar volt.*” A gyiraktdl északra egymds
utén a Lévasar-, Baromvasar-, illetve az Uj sertésvésartér helyezkedett el. Az Aradi utca és a
Vitéz utca keresztez8désétsl északra 1évs Vitéz utcai hdzakrdl Péter 1. Zoltin a kovetkezdket
jegyzi meg: ,aprd, foldbe siillyedt, jobbdra zsindellyel vagy ndddal fedett kis épiiletek voltak”*® Az
utca a Kaszarnya térnél fejez8dott be. Ezen tul a 18. szizadban épiilt laktanya lovardaja, illet-
ve a Fatelep kapott helyett. Ezzel el is érkeztiink a Sebes-K6rosh6z, melyen az atkelésre 1913-
ig — a Széles utcai vashid elkésziltéig — nem volt lehet8ség. Aki a folyé masik oldaldrl akart
a bordélyhdzba jutni, annak kicsivel délebbre, a Timar és Szigligeti utcit dsszekotd hidon
vagy még lennebb, a Szent Laszl6 hidon kellett prébalkoznia. Ha ez utébbi utvonalat vélasz-
totta, akkor a Szent Ldszl6 teret elhagyva a Kert utcdn kellett végigsétdlnia. A Pece-patakon
valé dtkelésr6l még a 20. szdzad elején is egy rozoga fahid gondoskodott. A Kert utca végében
az ut kettédgazott: balra az 1898-ban épiilt Hadaprédiskolihoz, a Honvéd gyalogsigi lakta-
nydhoz, a Csend6rségi Iskoldhoz (1913) és a Rulikowszky-temetShoz, jobbra kanyarodva
pedig a Rhédey-kertbe lehetett eljutni.*’ Az odavezet$ utat széles nydrfék szegélyezték. A
park elé érkezve egy oszlopok altal tartott kor alaprajza épiilet homlokzatin a Haladjunk a czél
felé! felirattal taldlkozhattak az arra jarék. Innen madr csak néhdny lépés volt a bordélyhdzakig.

Térjiink is be az egyikbe. A levéltiri forrdsok bar lakonikusak, de bepillantdst engednek a
bordélyhdzak enteri6rjébe is. Ferenczy Mihdly djsdgiré 1907-ben a virosi tandcsnak szint
beadvinyiban a Vitéz utca 149. szdm alatti, Weinberger Malvin tulajdonat képezd, bordély-
hazrdl a kovetkezdket irta: Az éjjeli Grakban a villanycsengettyii szdmdra biiszkén lépdel ki a jol
taplalt kapus és szdazdval ereszti be [...] az éjjeli élet mulatni vdgys alakjair”>® Odabent pedig
Sfény és pompa fogadja az érkezdt, velencei tiikrok, villanyvildgitds. Azt hinné az ember, hogy maga
a paradicsom ez a fényes oromtanya”>" Azt is kiemeli, hogy a bordélyban ,szényeggel boritott™
falak taldlhatdak. A tiszti f8orvos 1909-ben a Szabé Erzsébet tulajdondban 1évs Holdvilig
utca 6. szdm alatti bordélyhdzrdl a kévetkez8ket jelentette: ,az dsszes helyiségek teljesen kijavit-

43  PETER: i. m. 143.

44 Uo.143-144.

45 Az 1980-as években lebontottak, helyébe tdmbhazak épiiltek.
46 PETER: i. m. 142.

47 Uo.

48 Uo. 144.

49 Uo. 165-166.

50 RNLtBih, 723. dossz., 66.

51 Uo.

52 Uo.
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va s minden tekintetben jo dllapotba, az dsszes szobik tijonnan festve, jo biitorzattal, rendbe lettek
hozva”>3 Sopronban 1907-bdl maradt fenn egy adasvételi szerzédés, melyben a bordélyhdz
osszes berendezése fel van sorolva.> De masok is emlitik a bordélyhdzak berendezéseit.>® A
nagyvéradi létesitmények esetében is vélhetSen egy kisebb vagy nagyobb méretd, a partnerek
kivalasztdsdra alkalmas szalonnal és az intimebb szérakozist biztosité kiilén szobdk meglété-
vel szimolhatunk. Valészintleg ebédlével és talan fiirdével is rendelkeztek. A szobdkban 4gy,
hevers, tiikdr, mosdé és egy fickos szekrény lehetett. Kiilsé megjelenésre a bordélyhdzak fold-
szintes épiletek lehettek, hasonléan az utcdban taldlhaté tobbi épiilethez.

Ezek utin ldssuk, hogy miért pont a bemutatott virosrészekben kaptak helyet a bordély-
hazak? A rendészeti (értsd hatalmi) olvasat szerint: ,a bordélyhdzaknak lehetéleg szembe nem
0tl6 helyen, iskoldtol vagy mds kozépiilettd] minden koriilmények kozt tdvol lenni 56 Azt nem
tudjuk, hogy a szabalyrendelet megvaltoztatta-e a bordélyhazak elhelyezését vagy csupdn egy
mir elfogadott normat kodifikalt. Véleményiink szerint ez utébbi térténhetett. Erre utalnak a
levéltari forrasok is, akkor, amikor arrdl szimolnak be, hogy egyes bordélyhdzak mar tdbb
évtizede ugyanott, ugyanabban az épiiletben mikodtek. Az évek sordn csak a bordélyhdzak
vezetSinek a személye cserélédott. Nem tudjuk, hogy mikor nyilt az elsé djkori bordélyhdz, de
mivel a kiilénb6z6 varosrészek egyesitéséig Varad-Olaszi és Virad-Velence a rémai katolikus
plispokség fennhatdsiga ald tartozott, nehezen elképzelhetd, hogy ott hasonlé létesitménye-
ket megttirtek volna. Igy csak Varad-Viralja és Virad-Ujvaros johetett sz6ba, ahol ezek tény-
legesen léteztek is.*” De arra is odafigyeltek, hogy a bordélyhdzakat, ha nem is a Kilvéros
vérosrészbe, de legaldbb a viros szélére, annak szegényebb és visszamaradottabb részébe
szam(zzék.

A 20. szazad hajnala a bordélyhazak kozvetlen kornyezetében is viltozdst hozott. Ettdl
kezdve a Kilvdrosban is jelentkeztek a modernizicié jelei. A térszerkezeti és urbanizicios
dtalakuldsok vélhetSen a bordélyhazakat és azok vezetdit sem hagytak érintetlendl. Atalakult
a bordélyhazba litogatdk tirsadalmi Gsszetétele. Ezek koziil elssorban a katondkat kell ki-
emelnink. Err6l igy vall a kortars: ,a katondk legtobbszér éinek idején engedély nélkiil kiszoknek,
és ekkor csindlnak botranyokat”*® A Honvédhuszir és a Tizér laktanya lakéi egyszerten csak
végig kellett sétdljanak az utcdn, hogy annak végében mdris az emlitett bordélyhdzak el6tt
taldlhassdk magukat.®® A Szarvas sori bordélyhaz esetében gy véljik, hogy a kuncsaftok egy

53 RNLtBih, 804. dossz., 10.

54 GUNTNER: 7. m. 31-32.

55 AbLEr: Casele de tolerantd 68.

56 RNLtBih, 611. dossz., 152.

57 Virad-Ujvaroson a foldesuri hatésdgot a kptalan, Varad-Varaljin pedig a Magyar Kamara Kincs-
tara birta.

58 RNLtBih, 611. dossz., 89.

59 Horvith Laszl6 egy 1892-ben Egerben nyilt bordélyhdz esetében figyelt fel a kaszarnya kozelségére.
De tobben is kiemelik a katonik magas szdmban t6rténd bordélyhdzba jérdsit. ADLER: Casele de
tolerantd 66,108-109; E.M. SiesworTH-T. J. WYKE: Prostiticid és nemi betegségek a Viktoria-korban
= A nyilvanvalé nék 152; HavAsz Imre: Keszthelyi ,szerelmi szabadfoglalkozdsiak” a 19. szdzad
mdsodik felében = Pirosldmpds évszdzadok 63—106. Dobszay Tamis pedig egy szabdlegény bordélyhdzi
élményéirdl szamol be. Dosszay Tamds: Egy szabolegény meghkisértései. Kézmiivesek életviszonyai és
hdzassdgai egy visszaemlékezésben 1832-1838 = Nok és ferfiak 277-284. A kliensekrsl bévebben 1dsd
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része a gyari munkdssig, egy mdsik része a kozelben 16v8 nagyvésdrtéri piacra érkezs kereske-
dék és vasirlok soraibdl kertilhetett ki. A Szarvas sori ingatlan tulajdonosa, Kirdly Gyorgy
szerint a vendégek ,a napnak vagy éinek barmely rijaban anndl kénnyebben mehetnek oda, mert
nem jarvdn arra senki, nem érezhetik magukat alterdlva [ti. feszélyezve]”.® Ez pedig arra enged
kévetkeztetni, hogy az emlitett bordélyhaz a tirsadalom felsébb, befolydsosabb rétegei szdma-
ra is alkalmat kindlhatott egy-egy légyottra, gy, hogy kézben diszkréten kezelte azok kilétét.
Nem ismeriink viszont olyan sszeirdst, amely megnyugtatéan rendezné a kuncsaftok szdma-
16l és Osszetételérdl sz616 vitat.

A kornyezetiikkel parhuzamban a bordélyhdzak is modernizalédtak. Ekes példdja ennek
Weinberger Mihdlyné esete, aki 1903-ban még csak egy, 1908-ban pedig mar hdrom bordély-
hazzal rendelkezett. Mindhdrom ingatlan a sajit tulajdondban volt. A Vitéz utciban egymds
mellett fekvd hdrom bordélyhdzzal (147-149. szam) 1908-ban az volt a terve, hogy a hdzak
udvarait 6sszekoti, az igy kapott teriileten pedig egy fdsitott udvart létesit, mely vonzébb,
polgéri kiils6t kolesonozhetne a 1étesitményeknek. A hdrom bordélyhdz kozil az egyiket a
Jkozonségesebb emberek részére”, a mésik kettdt pedig ,nagyobb taksdval az iri publikum” szolga-
latiba akarta allitani.®' Tervéhez engedélyt is szerzett, és — habar a kivitelezésrdl nem rendel-
keziink adatokkal — Nagyvirad 1909. és 1912. évi cimtdra®? azt valészindsiti, hogy meg is
valdsitotta azt. A virosban zajlé modernizéciés folyamatok nem hagytdk érintetlentil a Szar-
vas sor 81. szdm alatti emeletes bordélyhdzat sem.®* A hdzat Kirdly Gyorgy 64 000 korondért
vésdrolta az 1870-es években, majd 1903-ban, sajit bevalldsa szerint, ,fetemes” Gsszegért Gji-
totta fel.* Kisebb vagy nagyobb dtalakitisokra akkor is sor keriilt, ha a bordélyhiz élén cse-
rél3dott a vezetS. Vass Alajzia 1909 nyardn bérelte ki a Pece utca 155. szdm alatt taldlhaté
bordélyhdzat. ,Felszerelték az iizletet s a lednyokat bedllitottdk” — olvashaté a rendérkapitiny
jelentésében.

A bordélyhizak elhelyezésében barmennyire is a marginalizicié vagy az elrejtés jatszott
kézponti szerepet,® a 20. szdzad elejére megviltozott virosszerkezet kovetkeztében a bor-
délyhdzakat 6vezd tér is megviltozott. Ennek esett ,dldozatdul” a Szarvas soron 1év6 bordély-
héz, melyet az Gj szdzad els6 évtizedében be is zartak.

még Laure ADLER: Szerelem az utcan = A nyilvdnvald nék 33; ADLER: Casele de toleranyid 108-118;
BanNa: i. m. 21-22; SzEcsEnyr Mihaly: Prostitiicio és biinézés Budapesten 1918-ban. Prostitudltak,
biincselekményeik és életmodjuk az elsé vildghdbori végén = Hatdrtalan nék. Kizdrtak és befogadottak a
néi tarsadalomban. Szerk. Bax6 Boglarka-TéTH Eszter Zsofia. Nyitott Kényvmihely, Bp., 2008.
194 (a tovabbiakban Hatdrtalan nék); Fucus Eduard: Az djkor erkilestorténete. 1. Weiler és Tarsa,
Bp., 1926.95-102; CorBIN: A ,t6kés hdreme” 220-224.

60 RNLtBih, 611. dossz., 92.

61 Eddig csak az 1908-bdl szarmazé kérelme ismert.

62 Keminy L. Igndc: Nagyvdrad cimtira. Nagyvirad, 1909. 45; UG: Biharvarmegyei é nagyvdradi
cimtdr. Boros Jend Koényvnyomdaja, Nagyvirad, 1912. 78.

63 Az erdélyi virosok kozil Marosvésirhely esetében tudjuk, hogy a Csillagok utca 9. szdm alatt
mikodott emeletes bordélyhdz. TAKAR Zsuzsanna: Fenomenul prostitufiei in Thrgu-Mures intre anii
1926-1932. Revista Bistritei XVI(2002). 16. sz. 327.

64 RNLtBih, 611. dossz., 97.

65 Sopronban 1884-ben a bordélyhdzak a kiilvirosba szorulnak. Azelstt dgy gondoltik, hogy a
kozpontban ellendrizhetébbek. GUNTNER: 7. 7. 35-36.
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ADALEKOK A BORDELYHAZAK TARSADALMI MEGITELESEHEZ

Nem 4ll médunkban a teljes nagyviradi tirsadalom prostiticichoz valé viszonyuldsit meg-
vizsgalni, ezért most csak a bordélyhdzakkal egy utcdban €16 személyekre fékuszdlunk. A
vizsgilathoz négy kérelmet haszndltunk fel, melyeket a Pece, Rovid és a Szarvas sor utcik
zdrdsa vagy azoknak a viros mds részébe torténd dtkoltoztetése volt. Ferenczy 1907-es kérel-
mének kivételével, a beadvinyok mind 1904-ben és 1905-ben keletkeztek,* de a levéltari
forrasok tantsdga szerint hasonld jellegd kérelmek sziilettek korabban és késébben is. A kor-
ban nemcsak a nagyviradiak prébaltak bordélyhdzakat bezdratni vagy elkoltozésre kényszeri-
teni, hasonlé kérelmek Gy6rbdl®” és Keszthelyrsl®® is ismertek. Keszthely esetében olyan
kérelem is akadt, melyben egy utca lakosai mdar a bordélyhdz megnyitdsa el6tt hangot adtak
ellenkezésiiknek.”” Viradon az Gjvirosiak ltal 1904-ben beadott kérvényt 17-en, mig az
1905. évit mar 28-an irtdk ald.” A Szarvas sori bordélyhaz elleni kérvényt, egy hiz kivételé-
vel, az utca minden lakéja és érdekeltje aldirta. Az Gjvirosi beadvinyok esetében csupédn hat
kérelmez8 hazat sikeriilt azonositanunk. (3a—b 4brik) fgy is megdllapithattuk, hogy csak
olyanok kérelmezték a bordélyhdzak bezdrdsit, akik azok kozelében éltek. J6l példazza ezt,
hogy a Liliom utca lakosai mdr nem irtdk ald a kérvényt. A bordélyhdzak bezirdsira a kérel-
mez8k tobb okot is felsoroltak. Ezek az erkolcsre, a kdzbiztonsdg hidnyara, a gazdasagi kdrok-
ra (a hizakat csak nehezebben és olcsébban tudtik bérbe adni), illetve kisebb mértékben a
higiénidra és egészségiigyre vonatkoztak.

Erdekes annak a vizsgilata is, hogy a beadviny megfogalmazéi hogyan poziciondljik 6n-
magukat, illetve hozzuk képest hogyan jelennek meg a prostiticiéhoz kothets személyek. A
kérelmez8k vagy, ahogy 6nmagukat definidljik, a ,polgdrok” a j6 oldalon allnak, és az dldozat
szerepében tetszelegnek, a kéjndk, a kliensek és a bordélyhdzak pedig képviselik mindazt, ami
rossz és nem kivanatos a tirsadalomban. Ok a konfliktusok okozéi. Az utciban él6k ,nem
nyugodhatnak, hanem egész éjjeleken dt, kiilonisen a gyongébb idegzetii nék és gyermekek, a szobdk
sarkdban vagy az udvar feldli lakrészekbe menekiilve ébren, a legnagyobb rettegések kozott toltik az
éiszakdkat”.” A kéjndket és a klienseket cimkékkel lattdk el,” a prostiticiét pedig a devidns
viselkedési formak kozzé soroltdk.”™ A kérelmekben a kéjndk erkolestelen, démonikus alakja
jelent meg. A prostitudltak ,a legaljasabb tarsalgdst folytatva, /erkilcsot mellszve,:/ egymdst ta-
szigdlva, rubdikat emelve, kivekkel dobdlédzva, szivarozva [...] kézinséget csabitva majd kigi-
nyolva toltik szabad idejiiket”.* Tovibba ,piszkos alsé szoknya aljakban, felsé derék nélkiil ingek-

66 Az elsd kérvény a Vitéz, Pece és Rovid utca lakosaitél 1904. dprilis 11-én, mig a mdsodik 1905.
méjus 17-én keletkezett. A Szarvas sor lakosai kérelmének pontos ideje nem ismert.

67 Bana:i m. 17,19-20.

68 HaALAsz: i. m. 85-86.

69 Uo. 83-84.

70 Csak 6 személy akadt, aki mind a két kérvényt aldirta.

71 RNLtBih, 611. dossz., 85.

72 Deviancidk 9.

73 Robert Merton szerint ,a devidns viselkedés olyan magatartdsra vonatkozik, amely jelentds mértékben
eltér a meghatdrozott tirsadalmi stitusban lévs emberek normakészletétol.” Kiss: i. m. 78.

74 RNLtBih, 611. dossz., 79.
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ben, mell és testiiket szabadon lithatéan™ jonnek-mennek. A kor diskurzusiban elészeretettel
allitottak szembe egymdssal a tisztességes asszony alakjit a tisztességtelennel.” A dichotémia
pedig kiterjedt a kéjnSk 6ltézkodésére is. A tisztességes nétél elvirtik, hogy feloltozve jarjon.
A hidnyosan vagy mésképp 6ltozott ndk esetében kénnyen megtorténhetett, hogy a rendér-
ségen kotottek ki.”” Ferenczy Mihily is sotét képet festett a kéjndkrdl, ,kiknek arcdrsl az élet
rozsdit elrabolta a nedves egészségtelen odiik sotét zuga, elhald faradt kohogését hallod, [..]a nyomor
és betegség képe tdrul eléd”."

A lakosok életét nemcsak a kéjnSk, hanem a kliensek, az Ggynevezett ,botranyéhes elemek”
vagy ,botrdnyrendez6k™ is megkeseritették. A kliensek ,&ilonbozé helyeken leittasodva, az ut-
cakon legnagyobb botranyt eldidézve mennek a bordélyhdzakba. Ahonnan nagyon késén tivozva
legaljasabb és legpiszhosabb karomkoddsok kiabdldsokkal [. .. ] épiileteket szindékosan rongdlva azok
Jfalaira mindenféle piszkos feliratok és legesiinydbb szemérmet kozosiilést nemi bajokat rajzolva ab-
lakokat torve kapukat zorgetve [...] az utcai lakékat haboritva vonulnak el”.® A kisebb kihaga-
sokat és zavargdsokat komolyabb rendbontisok, példdul 16voldézések is kisérték. Kis Kdroly
asztalosmester haztulajdonos egyik bérlsje lakdsiba éjjeli 2-3 6ra kozott 16ttek be, és csak
wIsteni oltalmdnak készonhetd, hogy a csaldd [...] egyik tagja lovés dldozata nem lett.”™

A kéjnsk okozta erkolesi problémdk mellett megjelent a sokkal nagyobb veszélyt maga-
ban hordozé kriminalitis is. A masodik kérvényben a kérelmez8k arrél panaszkodtak, hogy
»a kozbiztonsdgi dllapotok nemhogy javultak volna, hanem nagy mértékben rosszabbodtak’. 82 P¢l-
daként hoztdk fel az 1905. évi majus 6-i 16v6ld6zésbe torkollott konfliktust,® amikor a ,Pece
utcza kapuiban nyugodtan szorakozd polgdrok fejei folott a lovedékek valdsigos zdporban ropkid-
tek”8* Az ilyen jellegl eseményekrdl pedig azt allitottak, hogy ,ugyszélvan napirenden van-
nak”® A bordélyhdzak a kérelmez8k ,mentdlis térképén” a kriminalitds tereiként nyilvanultak

75 Uo.

76 Bokor Zsuzsa: Nék a deviancia batdrdn... Az dtmenet asszonyai Kolozsvdron az 1920-as években =
Hatdrtalan nék 167-168; GwiNeTT: 2. m. 117.

77 GWINETT: i. m. 136-137.

78 RNLtBih, 723. dossz., 66.

79 Uo., 611. dossz., 85-86.

80 Uo. 78. A misodik kérvényben igy fogalmaztak: ,sirii ember tomegek ldrmdja, dubajkoddsa, a Pecze
utcza kapuinak |[...] déngetése, ablakoknak zérgetése, t6bb izben [...] eléforduls wverekedések stb.”
fordultak els. Uo. 85.

81 Uo.79.

82 Uo.85.

83 Azesetrdl a Nagyvirad és a Nagyvaradi Napl6 napilapok is beszdmoltak. A 16v6ldozésbe torkollott
konfliktus oka az volt, hogy a rendbonté személyeket, mivel még a hajnali érikban sem akartak
tivozni, kiraktdk a bordélyhazbél. Bosszibdl masnap este Kardos Gyula vezetésével 10-12-en a
Dombi-féle bordélyhdzra timadtak, majd 16v6ldézni kezdtek, melyre a bordélyhdzbél, de még a
szomszédosbdl is, fegyvertiizzel vilaszoltak. A golyck két személyt talaltak el. Az egyik, az éppen
arra jaré Csikos Jézsef kémiives, sériiléseibe azonnal belehalt. A rendérségnek még aznap este nyolc
személyt sikertilt el4llitania. Nagyvaradi Naplé VIII(1905). 6. sz. 8-9; Nagyvarad XXXVI(1905).
3. Davis Kingsley szerint annak, hogy az ott él6k nem esnek neki a bordélyhdzaknak az az oka,
hogy azok olyan szerepkérrel birnak, melyet egyetlen mds ,intézmény” sem tud betélteni. Kings-
LEY: i. m. 65.

84 RNLtBih, 611. dossz., 86.

85 Uo.85.
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meg — de vélhetSen a véros tobbi lakééban is. A renddrségi jar6rok szimdnak megnovelése
ellenére (két renddr jardr) a ,Rédey kert falombjai a botrinyhésoknek az & leple alatt a legjobb
menedeéker™® biztositottak. A forgdpisztolyokkal felszerelt személyek ,ujabd és ujjabb éjjeli
meglepetésekkel rémiiletbe ejtik a lakossagor”.¥ A renddrség, korabeli bevett gyakorlatinak meg-
telelGen, elsésorban a belvirosokat és a forgalmasabb helyeket ellendrizte, ott végzett jardri
szolgalatot. A kiilsS teriileteken a megfigyelés intenzitdsa csokkent,® emiatt alakulhattak ki
a kilvarosi ,binds negyedek’”.

A kérelmez8k nem tettek emlitést a bordélyhdzak vezet8irdl, magat a bordélyhdzat is csak
Ferenczy Mihdly mindGsitette: ,4z dsdi rozoga hdz telve a betegség gyilkos bacilusaival. A szényeg-
gel boritott falakrdl cseppekben szivirog az egészségtelen talajuiz [...] fertbzi az épiilet helyisége-
ir”®

A Szarvas sori lakosok kérelme eltér a mésik haromtél. Ok teleslegesnek tartottdk bemu-
tatni azt az ,drnyat”, amely a varos ,erkolcsének jo hirnevét tonkre teszi”, inkdbb a viros fejlédé-
sét és annak hatdsait emelték ki. Véleményiik szerint, amikor a bordélyhaz engedélyt kapott a
miikodésre, akkor az utca még csak a kilviroshoz tartozott.”® Azéta viszont a Szarvas sor a
Varos ,egyik igen nagy, s6t mondhatni legnagyobb forgalmii helyén van, olyan helyen, amely [...]az
egész megye kereskedelmének és ipardnak kozpontjat képezi”*' Osszehasonlitva a bordélyhdzak-
nak helyet ad6 virosi ,mikro”-tereket azt latjuk, hogy amig a Pece, Vitéz és Rovid utcik ese-
tében a kriminalitds és erkolcstelenség jelei mutatkoztak, addig ez a Szarvas sorra mar nem
volt jellemz6. Itt a gazdasdgi érdekek keriltek elGtérbe. Végss soron ez hatdrozta meg a kérel-
mek elbirdldsat is. A Pece és a Rovid utcai lakosok, illetve Ferenczy Mihély kérelmeit kivizs-
galtik, majd arra hivatkozva, hogy a vidak nem nyertek bizonyitést, elutasitotték azokat. A
Szarvas sori bordélyhdzat ezzel szemben bezartik. Esetében ugyanis a kérelmez8k részérdl
érkez6 nyomdsgyakorlds is jelentdsebb volt, tekintve hogy kozottiik nemesak gyartulajdono-
sokat, hanem virilistit is talalunk. Ugy tlinik, hogy a bordélyhdz bezdrisira irdinyulé kérelem
megegyezett tehdt a virosvezetSk akaratdval is.

OSSZEFOGLALO

Tanulmanyunkban arra tettiink kisérletet, hogy tovibb bévitsiik ismereteinket a 19. szdzad
végén és a 20. szdzad elején Nagyviradon miksdstt bordélyhdzakrol és azok vezetGirsl. Er-
dekl8désiink elsdsorban tirsadalomtérténeti, de nem zdrhattuk ki a rendészettorténeti dis-
kurzust sem. Az els6bdl adédéan a bordélyhazakra, mint Nagyvarad egyik sajitos intézmé-
nyére, és azok vezetSire voltunk kivincsiak. Ezzel egyiitt tisztdban voltunk azzal is, hogy a
telhaszndlt forrdsok egyoldalisdga vagy éppen kiilonb6z8sége miatt ez a fajta megkozelités

86 Uo. 86.

87 Uo.

88 PerEnv1 Roland: A bin nyomdban. A budapesti biinozés tirsadalomtirténete 1896—1914. Urdnia
Ismeretterjeszté Alapitviny—L’Harmattan, Bp., 2012. 170-172, 176.

89 RNLtBih, 723. dossz., 66.

90 Uo., 611. dossz., 93.

91 Uo.
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nem z6kkendmentes. A teljesség igényével sem léphettiink fel. A dolgozatunkban bemutatott
bordélyhizak és vezetik térténete hidnyos. Ezek ellenére mégis gy gondoljuk, hogy sikeriilt
(de ezt majd az olvasé tgy is eldonti) a téma egyoldalt megkozelitése helyett tobbsikd, prob-
lémaorientalt vizsgélatot végeznink.

PROSTITUTION IN THE BOURGEOIS ORADEA (NAGYVARAD)
Keywords: social history, prostitution, brothels, prostitutes, Oradea

Based on unpublished judicial and administrative records, police declarations and evidences of pros-
titutes kept in the National Archives of Romania Bihor County Branch and on secondary literature, the
paper focuses on the presentation of the brothels of Oradea (Nagyvérad) and of their leaders in the
second half of the 19 and the beginning of the 20% century, in a time when society tolerated, but did
not accepted entirely the phenomenon of prostitution. The paper deals as well with the attitude of the
urban society, especially of those who lived in the proximity of these institutions towards these estab-
lishments and their residents.

PROSTITUTIA IN ORADEA BURGHEZA
Cuvinte-cheie: istorie sociald, prostitutie, bordeluri, prostituate, Oradea

Scopul cercetirii a fost de a prezenta — pe baza surselor arhivistice — bordelurile, matroanele si nu in
ultimul rand relatia caselor de toleranti cu locuitorii orasului Oradea. Am abordat problema din pers-
pectiva istoriei sociale si a istoriei ordinii publice, abordare care a fost impusi de natura surselor folosite.
Dupi adunarea surselor arhivistice, principala metoda folositd de noi a fost analiza de text, dupi care am
incercat si contextualizarea evenimentelor si a fenomenelor locale. Desi naratiunile individuale consti-
tuie punctul de pornire al analizei, am incercat in paralel si prezentim si contextul mai larg al problemei.

KEPJEGYZEK/LIST OF ILLUSTRATIONS/LISTA ILUSTRATIILOR

1. Nagyviradi bordélyhdzak az 1890-es virosi térképen/The brothels of Oradea on the city map from
1890 / Casele de tolerantd de la Oradea pe harta oragului din 1890

2. Nagyviradi bordélyhazak a 20. szdzad eleji vérosi térképen/The brothels of Oradea on the city map
from the begining of the 20" century/Casele de toleranti de la Oradea pe harta de la inceputul
secolul al XX-lea

3a-b. Bordélyhizak (piros) és az azok bezarést kérelmez3 személyek hazai (narancssirga)/Brothels (red)
and the houses of those who applied for their closing (orange)/Casele de toleranti (rosu) si casa
celor care au solicitat inchiderea lor (portocalie)
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