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TEMESVARI OSZMAN AGA LEVELGYUJTEMENYE.
HABSBURG-OSZMAN-KURUC HATARVIDEKI
KONFLIKTUSOK A 18. SZAZAD ELEJEN

Kulcsszavak: Temesvdri Oszmdn aga, Kitab-i inéd, karldcai béke, csardak, Rakoczi

Temesviri Oszmédn Aga neve nem ismeretlen sem a magyar, sem a nemzetkdzi oszmanisztika
szdmara. A temesviri szliletést aga sajit kez(ileg vetette papirra kalandokkal teli életutjdt, ami
azonban csak az 1950-es években kertilt a figyelem kézéppontjdba, azéta pedig Oszmén 6n-
életirdsdt tobbszor és tobb nyelven is kiadtik.

Az aga 1671 kortl sziiletett Temesvéron,! és — ahogy a csalidja férfitagjai — katonai pa-
lyira kertilt, odabasa? lett az egyik temesviri lovasszdzadndl. A magyarorszagi visszafoglalé
habort (1683-1699) sorin azonban, Lippa 1688. évi elfoglaldsakor a csdszdri katonasig fog-
sdgaba kerilt, majd pedig b6 egy évtizedig raboskodott tilnyomdrészt német nyelvterileten.
Ennek az id8szaknak a legjelentGsebb hozadéka volt, hogy — a cukrdszmesterség kitanuldsa
mellett — tokéletesen elsajatitotta a német nyelvet. Az 6néletirdsdbdl tudjuk, hogy a német
mellett magyarul is értett és beszélt.> A nagy hdborat lezdré 1699. évi karl6cai békekotés
utdn ugyan szabadulhatott volna,* mégis szokésre kényszeriilt, és kalandos tton jutott vissza
Temesvirra, ahol jelentkezett korabbi katonai tisztségére. Feljebbvaléi azonban a tovabbiak-
ban elsGsorban a német és a magyar nyelvben val6 jirtassigit igyekeztek hasznositani. Osz-
min a kovetkezd bé miéstél évtizedben, Belgrad 1717. évi elfoglaldsiig hivatalosan is divani
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1 Az aga életrajzi adatait 6néletirdsai alapjan foglaltam 6ssze. Magyarul OszMAN AcA: 4 gyaurok
rabsdgdban. Pasdk és generdlisok kozétt. Jegyz., el6sz6 BANKGTI Imre. Balassi, Bp., 1995.

2 Odabasa: eredetileg egy janicsir oda — 10, majd akdr 2-300 £6bdl 4ll6 egység — vezetdje. Lovas ala-
kulatndl 5-10 £6s egységként értelmezhetd. Kaxuk Zsuzsa: 4 t6rok kor emléke a magyar székincsben.
Akadémiai, Bp., 1996. 76-77.

3 Az, hogy magyarul irt is volna diplomdciai szinten, bizonytalan. Az 6néletrajza szerint beszélt ma-
gyarul, de német tolmacsként alkalmaztik. A jelenleg ismert forditdsai is vagy német, vagy oszman-
t6rok nyelviek. Lasd késsbb.

4 A kérdést a karl6cai béke 12. cikkelye tirgyalja, amelybdl az Oszmanra vonatkoztathat rész a ko-
vetkez8: ,akik magdnszemélyek hatalmdban [...] vannak, legyen megengedve szabaduldsukat tisztességes,
és amennyire csak lehetséges, szerény vdltsagdijjal megvdltani; ha viszont a hadifogoly gazddajdval tisztes
megegyezés nem érhett el, az osszes ilyen vitdt a helyi birdk fejezzék be egyeztetés iitjan...”. SziTa Lasz-
16~Gerhard SEEWANN: 4 karldcai béke és Eurdpa. Dokumentumok a karldcai béke torténetéhez, 1698~
1699. Szigetvari Virbarati Kor, Pécs, 1999. 220; DEFTERDAR Sari Mehmed Pasa: Zibde-i vekayat.
Haz. Abdiilkadir Ozcan. Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995. 659; Muahedat mecmuasi. 3. Istanbul,
1297/1880. 98.
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tolmécsként (divin terdzsiimani) tevékenykedett.’ Belgrdd eleste utin Oszmdn Vidinbe ment.
Az alabb ismertetett munkdjédban talilunk a nisi és a boszniai pasikhoz sz6l, illetve télik
kimend leveleket, illetve azok forditdsait, igy joggal feltételezhetjik, hogy ott is tevékenyked-
hetett az 1720-as évek elején. Sajit bevalldsa szerint tizenegy pasa mellett végzett tolmdcsi és
diplomadciai feladatokat. Oszmdn ezt kévetSen Konstantindpolyba ment, ahol ugyancsak tol-
mécsként a rezidensi szolgalatban dolgozott tovibb. Sajnos jelenleg az itteni tevékenységének
pontos idétartama nem ismert, ahogy a halala id6pontja sem. Azt tudjuk, hogy életrajza kéz-
iratdt 1724. mdjus 18-dn, mig a tolmdcsi tevékenységével foglalkozé kéziratit egy évvel ké-
s6bb, 1725. médjus 20-4n zirta le. Clifford Edmund Bosworth irdsa szerint Oszmdn aga volt
az egyetlen biztosan tor6k szdrmazdsa tolmdcs, akit ismertink a 17-18. szdzad forduléjin a
magyar hédoltsdgban.®

Annak ellenére, hogy Oszmin aga 6néletirdsa ma mar j6l ismert, meg kell jegyezni, hogy
ezen munkdja is viszonylag késén kertilt a tudomanyos kutatds litéterébe, ami — a mivet el-
s6ként német forditisban megjelentetd Richard Franz Kreutel szerint — annak a kévetkezmé-
nye, ,hogy trividlis torténete, formdtlan irdsmddja és gondozatlan nyelvezete miatt kozonséges szo-
rakoztatd regénynek mindsitette a kortdrsak kifinomult irodalmi izlése” [ford. T. H.].” Kreutel és
Otto Spies 1954-es német forditdsa tobb kiadast, s6t bévitett kiadast is megért.® A német
nyelvli munkdk 6sztonoézték, hogy az életrajzot Torokorszagban mai térok nyelven is megje-
lentessék.” Oszmién aga 6néletirdsdnak 1962-es német kiaddsa egyes részleteit 1983-ban ro-

5 Az1716-1718 kozotti Habsburg—torok haboru alatt 1716. oktéber 13-4n Temesvir kertilt a csdsza-
ri csapatok kezébe, majd 1717. augusztus 17-én Belgrad is. Az 1718. julius 21-én megkotott
pozsarevici béke értelmében a temeskozi tertilet és Szerbia is Habsburg-kézre kertilt.

6 Clifford Edmund BoswortH: Tardjumain = Encyclopaedia of Islam. 10. Brill, Leiden, 2000. 237. V6.
Arzu MErzAL: A Survey of Translation Activity in the Ottoman Empire. Osmanli Aragtirmalari-The
Journal of Ottoman Studies XI.I1(2013). 112.

7 Die Autobiographie des Dolmetschers Osman aga aus Temeschwar. Der Text des londoner Autographen
in normalisierter Rechtschreibung herausgeben von Richard Franz KreuTer. EJW Gibb Memorial
Trust, Cambridge, 1980. vii (a tovébbiakban KREUTEL: Die dutobiographie des Dolmetschers).

8  Leben und Abenteuer des Dolmetschers Osman Aga: eine tiirkische Autobiographie aus der Zeit der grossen
Kriege gegen Osterreich. Hrsg. Richard Franz KreuTeL—Otto Spies. Selbstverlag des Orientalischen
Seminars der Universitit, Bonn, 1954 (Bonner orientalische Studien, neue Serie 2); Der Gefangene
der Giauren: die abenteuerlichen Schicksale das Dolmetschers Osman Aga aus Temeschwar, von ibm selbst
erzihlt. Hrsg. Richard Franz KreuTEL-Otto Spiks. Verlag Styria, Wien-Kéln, 1962 (Osmanische
Geschichtsschreiber 4).

9 Az 1954-es Kreutel-féle kiadds alapjin késziilt, tehat a német szoveg leforditdsaval Mehmet Sevki
Yazman 1960-as években tobbszor megjelentetett munkdja: Viyana mubasarasindan sonra
Avusturyalilara esir diisen Osman Agamin hatiralars. Yay. Haz. Mehmet Sevki Yazman. Tanyeri
Yayinlari, Istanbul, 1961; Viyana muhasarasindan sonra Avusturyablara esir disen Osman Aganin
hatiralar. Yay. Haz. Mehmet Sevki Yazman = U8: Viyana kapilarindan déniis ve Osman Aga'nin
¢ilesi. Ercan Matbaasi, Istanbul, 1962. — A munkat Yazman 1963-ban a Hayat cim( folyéiratban Bir
Yenicerin Hatiralar: cimmel is kézolte. Majd az 1962-es német bévitett kiadds alapjan jelent meg
Esat Nermi 1971-es torok nyelvi forditisa: Temesvarls Osman Aga: Gavurlarin esiri. Cev. Esat
Nerwmr. Milliyet Yayinlari, Istanbul, 1971. Ez a forditis is mdig tobb kiadést ért meg.
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mdn nyelvre is leforditottik,'® de ebbdl a német munkédbdl késziilt az 1996. évi magyar fordi-
tds is.1

Magyar nyelven megjelent az aga cim nélkiili, szintén életrajzi jellegi munkaja is, amely a
tolmdcsként és diplomataként végzett munkdjiba nyujt betekintést, s6t magyar vonatkozdsi
levélmdsolatokat is tartalmaz. Ennek alapja a Kreutel és Friedrich Kornuth kiaddsiaban 1966-
ban megjelent Zwischen Paschas und Generalen: Bericht der Osman Aga aus Temeschwar iiber die
Hihepunkte seine Wirkens als Diwandolmetscher und Diplomat cimG munka volt.’? Az aga ezen
munkdja mds nyelven mdig nem jelent meg.

Az elsédleges életrajz tudomdnyos igényd, arab irdsos kiaddsa szintén, a mar tobbszor
emlitett, Richard Franz Kreutel nevéhez fliz8dik, akinek munkdja 1980-ban litott napviligot
Die Autobiographie des Dolmetschers ‘Osmdan Aga aus Temeschwar cimen.” Historiografiai ér-
dekesség, hogy Kreutellel egy idSben és tdle fliggetlentl Torokorszagban is késziilt egy, a
korabbi kiaddsokat az eredetivel dsszehasonlité munka Harun Tolasa tollabél, amely azonban
csak a szerz§ haldla utin harom évvel, 1986-ban jelent meg.! Ertékét mindenképpen néveli,
hogy ez a munka volt az alapja az 1998-ban megjelent francia forditdsnak.’

Oszmidn agitdl az 6néletrajzan kiviil maradtak fenn mds értékes kéziratos munkak is: igy
egy Tarih-i Nemce cim(, ma Isztambulban talalhaté munka, amely feltehetéen egy, az Auszt-
ria 800 és 1662 kozé es6 torténetét leiré német nyelvli munka forditdsa.’® Kreutel az agdnak
tulajdonitott még egy, cim nélkili munkadt is, ami az 1699 és 1718 kozotti iddszak oszmdn
szultinjainak és nagyvezireinek élettorténetét meséli el.’” Ezek mellett a kutatds az agit isme-
ri el egy — egyébként sokdig anonim szerz8 munkdjanak tartott — Tercimanlara lazim bag-1. ..
miikimeler cim( irds szerzéjeként is, amely munka val6jdban egy, a tolmacsoknak sz416 ,tdr-
salgisi kalauz”.'® Oszmannak tulajdonitanak egy, ma az Osterreichische Nationalbibliothek
kézirattirban taldlhatd, utélagosan 6sszedllitott levélgytjteményt (inda, insd) (Mixt. 174),

10  Caldtori striini despre tarile romane. VIII. Red. Maria HoLBaN—Maria Matilda ALEXANDRESCU-
Dersca BuLcaru—Paul CErNovoDEANU. Editura Stiintifici si Enciclopedici, Buc., 1983. 67-73.

11 OszMAN AGA: 7. m. 4. A magyar kiadds Oszman mindkét 6néletrajzi ihletést munkajit hozza, ezek
kozil itt nyilvin a munka els6, A gyaurok rabsigdban cimi részrdl van sz6.

12 Zwischen Paschas und Generalen: Bericht der Osman Aga aus Temeschwar iiber die Hohepunkte seine
Wirkens als Diwandolmetscher und Diplomat. Hrsg. Richard Franz KreuTeL-Friedrich KornauTh.
Verlag Styria, Graz, 1966 (Osmanische Geschichtsschreiber 5).

13 KRreUTEL: Die Autobiographie des Dolmetschers.

14 Harun Tovasa: Kendi kalemiyle Temesvarly Osman Aga (Bir osmanh Tiirk sipabisinin hayats ve esirlik
hatiralary). Selguk Universitesi, Konya, 1986.

15 Osman Agha de Temechvar: Prisonnier des infidéles. Un soldat ottoman dans I’Empire des Habsbourg.
Récit traduit de Tottoman, présenté et annoté par Frédéric Hrrzer. Sindbad, Arles, 1998.

16 KreuTEL: Die Autobiographie des Dolmetschers. xi. V6. OsZMAN AGA: i. m. 19; Frédéric HitzeL:
‘Osman aga, captif ottoman dans I'Empire des Habsbourg & la fin du XVII* siécle. Turcica 33(2001).
210; Arzu MERZAL: A Survey of Translation Activity in the Ottoman Empire. Osmanl Aragtirmalary/
The Journal of Ottoman Studies 42(2013). 123.

17 KRrreUTEL: Die Autobiographie des Dolmetschers xi.

18 Uo. vii, xi.

285



EME

Téta HajNALKA

amiben az 1644-1645. esztendGk eseményeivel kapcsolatos diplomdciai levélviltdsok kaptak
helyet.”

Miifajit tekintve az utébb emlitett levélgydjteményhez hasonlé Oszman aga aldbb bemu-
tatott Kitib-i Insa néven ismert munkija. Ez az elnevezés a gydjtemény elsé mondatibél
ered: ,hezd kitab-i insadir ki serhadd mektiplar: ve sayir taqrivati beyan eder” (ez a gyijteményes
konyv/leveleskonyv, ami hatdrvideki leveleket és mds irdsokat tartalmaz’ [ford. T. H.]). Maga az
insd sz6 valamiféle gyGjteményt (levelekbdl, mintalevelekbdl, fogalmazvinyokbdl, oklevelek-
bdl stb.) jelent. Az eredetét tekintve alapvetSen irodalmi mifajrél kell beszélniink, amit a
perzsa hagyomanyokbdl kiindulva az oszmin koézigazgatisban miikéds irnokok formdltak
tovabb, és ezdltal az oszman nyelv is alkalmassd vélt ,a perzsa kancellariai és miivészi hagyo-
mdny befogaddsdra” [ford. T. H.].2° A klasszikus oszmdn korban tobbféle insd-gy(jteményrdl
beszélhetiink: k6zottik vannak formuldrék és levélmintdk, masok pedig 6sszegytjtottek egy-
egy korszakra vonatkozé, alapvetd iratokat vagy irattipusokat, de a 17. szdzadban mdr irodal-
mi (fiktiv) levélgyijtemények is késziltek.? Az Oszman aga altal 6sszedllitott insit Kreutel
kozelebbrél meg nem hatdrozott médon Buch des Diplomatikként értelmezte.> A magyar
szakirodalomban félrevezet6bb médon a kizib-i insa kifejezést Levélmintik kinyveként fordi-
tottdk.?® Ez a leveleskonyv vagy levélgyljtemény nem egy emelkedettebb miivészi stilusban
megirt munka, a benne foglalt iratok mintikként, levéltipusokként nehezen értelmezhetdk.
Itt ténylegesen megirt levelek (levélvéltdsok) masolatai mellett hozzajuk kapcsolédd tuddsi-
tasokkal, jelentésekkel és tolmacsoldsokkal taldlkozunk. A gyGjtemény nem feltétleniil a kor-
szak alapvetSen fontos iratait tartalmazza, de mindenképpen érdekes adalékokkal szolgal
annak pontosabb megismeréséhez, az sszedllitis szindéka még megoldandé6 kérdés.

A Kitab-i Insa-nak jelenleg két autograf kéziratos példinya is megtaldlhaté a bécsi kdzgytj-
teményekben: az egyik a HHStA Konsularakademie kéziratgydjteményében (No CXXV),?* a

19 Ezt a bevezetdt iré Bankati Imre kétségbe vonja. OszMAN aca: 7. m. 19. - Am a levéltari jelzetet
itt hibdsan kozolték.

20 Fopor Pal: ,Minden helynek meg kell legyen a maga farkasa’. Trnoki szerepek a klasszikus oszmdn
korban (14-17. szdzad). Keletkutatds 2008. tavasz—Gsz. 44.

21 Uo. A Fodor Pal altal kozolt csoportok: ,1. amelyek a levél- és prézairds, valamint a retorika
szabalyait ismertetik (i/mii’l-insd); 2. amelyek formuldrékat és levélmintikat kozolnek (mebddii'l-
insd) — tartalmazhatjik egy-egy kancelldria vagy irnok 6sszes kibocsatott iratt is; 3. amelyek az elsé
kettdt vegyitik; 4. amelyek az oszmdn allam torténetének vagy egy korszakdnak alapvetd iratait
gytjtik egybe”. V6. még Josef Matuz: Uber die Epistolographie und Inia’-Literatur der Osmanen.
Zeitschrift der Deutschen Morgenlidndischen Gesellschaft/Supplement 1(1969). 577-580.

22 KreuteL: Die Autobiographie des Dolmetschers xi.

23 OszMAN AcaA: i. m. 19. Rdadasul itt hibdsan Kitab-Ingsa szerepel.

24 KRreuTEL: Die Autobiographie des Dolmetschers xi. V6. OsZMAN AGA: i. m. 19; F. MoLNAR Ménika:
Az Oszmdn é a Habsburg Birodalom kizotti hatdr kijelolése a karldcai békét kovetéen (1699-1701).
Doktori disszerticié. Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolesészettudomdnyi Kar, Bp., 2008.
(Online: http://doktori.btk.elte.hu/hist/fmolnar/phdmolnar.pdf) 111. 345. jegyzet: ,Eine Samm-
lung von Bfig”en, Relationen und andern Dokumenten, welche sich sammilich auf Grinzangelegenheiten
zwischen Osterreich und der Tiirkei beziehen, von den Jahren 1112 (1700), 1113 (1701) bis 1136
(1723)” (a tovébbiakban F. MoOLNAR: Az Oszmdn és a Habsburg Birodalom). — Megtalalhat6:
Osterreichischen Staatsarchiv Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Orientalische Handschriften, Karton
9. No CXXV.
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misik pedig az Osterreichische Nationalbibliothek kézirattardban (Mixt. 175.).% Utébbi egy
114 oldalas (oldalanként 12-13 soros), kancelldriai irdisméddal, utélagosan dsszedllitott mun-
ka. Az utélagos osszeallitds (vagy a kevésbé megfontolt szerkesztdi elvek) miatt a bemasolt és
datilt (nem mindegyik az!) iratok nem mindig kovetik egymadst kronoldgiai sorrendben. Az
iratokat mégis a ddtumok és a tartalmuk szerint lehet tematizdlni: a gy(jtemény elején tald-
lunk 1700-bél és 1701-b6l szdrmazd, a karléeai békekotés utini hatirkijel6lés munkélataihoz,
illetve a hatdrvidéken felmeriilé problémds, a békepontokkal nem &sszeegyeztethetd tgyek
kapcsin keletkezett iratokat.? A Rékéczi-korszakot érintden az 1705. esztendbdl megtaldl-
hatjuk a temesviri Ali pasa, az akkori aradi német generalis és Karolyi Sandor (1669-1743)
kuruc generilis levélviltasit, illetve egy ezekhez kapcsolédd jelentést.” Miér a szatmadri béke
megkétése utin keltezték, de a Habsburg—kuruc—t6rék problematikihoz kapcesolédik az osz-
min kereskedGket ért sérelmekrél sz616 levélvaltis 1711 decemberébdl.® Majd 1716 majus—
juliusdbdl a temesvari pasa és az aradi generdlis levélvéltdsait olvashatjuk, végil pedig az
1720-as évek elejérdl (1722,1724[?]) a boszniai pasa és az eszéki csdszdri generalis, illetve az
akkori nisi pasa és a belgradi csdszdri generdlis levélviltisai kovetkeznek. Az iratok datdldsa
kapcsin fontos megjegyezni, hogy csak a teljes feldolgozas utin kaphatunk képet arrdl, hogy
a megadott ditumok milyen ardnyban helyesek, illetve helytelenek, és azok mennyiben befo-
lyasoljak a munka felhaszndlhat6sdgat.

Az aldbbiakban hdrom olyan iratot ismertetek a gyijteménybél, amelyeket Oszman aga
maga készitett, amikor egy-egy konkrét hatdrvidéki konfliktus kapcsin 6t biztak meg az Ggy
kivizsgildsdval. Ezek mindegyike a karlécai békekétés utdni par év hatir menti konfliktusaira,
azok kezelésére, illetve megoldasira vildgitanak rd. Tovdbba kozelebb keriilhetink Oszmén
aga diplomdciai tevékenységének megismeréséhez, a jelentések érzékeltetik az aga vitds kér-
désekhez és a targyaléfelekhez valé viszonyait is.

Leopold Anton Josef Schlick (1663-1723) generdlis, a Duna—Tisza-Maros kozének ka-
tonai parancsnoka,® 1701. jalius 22-én (,,fi 15 safer sene 1113”) arrdl értesitette Elcsi Ibrahim

25 A jelen tanulmany a két kéziratos példany kozil az Osterreichische Nationalbibliothek kéziratté-
riban fellelhetd munkdra épiil (a tovdbbiakban ONB Mixt. 175.). Itt kell kdszonetet mondanom
dr. Papp Sdndornak, aki a munka kezdetén a rendelkezésemre bocsitotta a forrdsrol készittetett
sajat mdsolatdt.

26 ONB Mixt. 175. fol. 1v—12r, 25v—27v.

27 ONB Mixt. 175. fol. 12r-19v. — A Karolyi csaldd levéltiriban talalhaték olyan német és oszman-
torok nyelvi iratok, amelyek kozil egynek az iréja biztosan Oszmadn aga volt, de az Ali temesviri
pasa aldirdssal ellitott levelek (le)irja mogott is joggal feltételezhetjiik az agit. Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltira P 398, No 76282-76285, 76289-76296. Oszmin sajit kez(i levele az
aldirdsaval: Uo. No 76290. — Ugyanigy a Rékéczi-Aspremont levéltir t6rok anyagiban is — amirdl
Fekete Lajos készitett regesztdkat — torténik utalds egy tolmdcs Oszmdn agdra, akit Fekete akkor
még egy renegitnak gondolt. FEKeTE Lajos: A hddoltsdg térok levéltari forrdsai nyomdban. Akadémiai,
Bp., 1993. 432. Amellett, hogy a tovabbiakban sziikséges ennek az anyagnak a feliilvizsgdlata, mar
a regesztdk alapjdn jol lathatd, hogy — els6sorban az oszman kereskeddket ért atrocitisok kapcesin
— ezek az iratok j6l Gsszekapesolhaték Oszmén aga gyGjteményének irataival.

28 ONB Mixt. 175. fol. 30v—36wv.

29 Schlicket 1694-ben nevezték ki, majd katonai korzetét 1695-ben pontositottik. Oross Andras: 4
Magyar Kirdlysdg torokellenes hatdrvédelmi rendszerének felszamoldsa és dtszervezése. Szentpétery
Imre Torténettudoményi Alapitviny, Bp., 2013. 99. — A levélmasolat elején: ,nehr-i Mires ve Tisa
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temesviri pasit,*® hogy 40 rendbonté kuruc fegyveres Sebes (,Sebes”), Lugos (,Lugos”) és
Facsad (,Faced”) kornyékérdl dtkelt a Habsburg és az Oszmén Birodalom hatdrit jelentd
Maros folyon.® A generilis szerint azért, hogy a magyar teriileteken zavargédsokat keltsenek.
A hatér tiloldaldn azonban csdszdri szolgalatban 1év8 bolgir és szerb hajdukba botlottak,

csetepaté bontakozott ki kozottik, aminek kovetkeztében a 40 kurucbél a csdszdriak har-

mincotot elfogtak, koztiik ot sebestiltet, és Aradra vitték Sket.*

A generdlis levelében a rendbontékra vonatkoztatva a béke 16. pontjit citalta: ,a kéf nagy-
hatalmil, fenséges padisah kozott megkotott szent béke és egyexség, valamint a békeszerzidés 16.
pontidnak értelmében szigoriian meg van tiltva, hogy a két fél alattvaldi kiziil zavargdkat és fosz—
togatokat, &5 az efféle rendbontokat barmiféleképpen befogadjik, oltalmazzdk és védelmezzék [..]
ba az ilyen rendbontok késébb békés arcot mutatnak is, exeket a személyeket ne telepitsék a hatdrok
kozelében lévi helyekre, mert azok nem maradnak nyugton, és nem kétséges, hogy a két fél kozott
zavargdsokra okot ads dolgokba kezdenek” [ford. T. H.].® Ugyan a karlécai béke szovegének

yallar: ile éisir tarafindan serasker olan” (a Maros és a Tisza partjai és a csdszri oldal katonai
parancsnoka’ [ford. T. H.]), az aldirasban pedig: ,general-i Arad ve Segedin hala” (Arad és Szeged
jelenlegi generalisa’ [ford. T. H.]) titulcié szerepel. ONB Mixt. 175. fol. 7v, 9v.— A generilis nevét
egyébként jol olvashatéan, de tévesen ,<Arin [Aron] Slik™nek irta az aga. ONB Mixt. 175. fol. 9v.

30 ElcsiIbrahim pasa—kordbbi dzsebedzsi basi—vezette a karlécai békekétés utini szultdni kovetséget,
amely 1700 januirjaban vonult be Bécsbe. Joseph von HaMMER-PURGSTALL: Geschichte des
osmanischen Reiches. IV. Hartleben’s Verlag, Pest, 1835. 26-27. V6. Anonim osmani: taribi (1099
1116/1688-1704). Haz. Abdiilkadir Ozcan. Tiirk Tarih Kurumu, Istanbul, 2000. 138.— Az oszmén
kovetség tinnepélyes fogadtatisit leiré nyomtatvanyt lisd SzrTaA—SEEWANN: 7. m. 287-293. — Elcsi
Ibrahim pasa temesviri beglerbégi kinevezésérdl 1asd OszMAN AGa: 7. m. 145; F. MoLNAR Moénika:
Tirgyaldsi technikdk és hatalmi jatszmdk. A Habsburg és az Oszmdn Birodalom kozotti hatdr meghizdsa
a karldcai békét kovetéen. Szézadok 140(2006). 1486 (a tovabbiakban F. MoLNAR: Tirgyaldsi
technikik); U8: Az Oszmdn és a Habsburg Birodalom 168, 222. V6. Johann N. PREYER: Monographie
der koniglichen Freistadt Temesvdr. Rosch, Temesvér, 1853. 48; Leonhard Boum: Geschichte des
Temeser Banats. 1. Wigand, Leipzig, 1861.202; Johann Heinrich ScawickeRr: Geschichte des Temeser
Banats. Ludwig Aigner, Pest, 18722271, 298; Pesty Frigyes: Temes varmegye féispdnjai, a temesvdri
pasdk, és tartomdnyi elnokok. Magyar Torténelmi Tar 12(1863). 260. Az utébbi munkakban Elcsi
Ibrahim pasa — a torok forrdsnak ellentmonddan és egyben tévesen — az 1704. évben szerepel
temesviri pasaként, és megdllapithatd, hogy a szerzék egymastol vették it a téves adatokat. V6. még
FeNyvEst Laszl6: A temeskizi—szorénységi végvdrvidék funkcidvdltozdsai (1365-1718) = Végudrak és
régick a XVI-XVIL szdzadban. Szerk. PETERCSAK Tivadar-SzaB6 Jolin. Heves Megyei Muzeumi
Szervezet, Eger, 1993 (Studia Agriensia 14). 264, ahol a szerz4 szintén kozli a temesviri pasdk
névsorit, de Szari Ahmed pasa (1699-1701) és Elcsi Ibrahim (1701-1702) pasa mellett megemlit
még egy Hadzsi Musztafa nevii pasit (1701) is, akir6l azonban egyel6re masutt nem taldltam
adatot. Mivel t6bb mads forrs is megerdsiti, hogy 1710-ben egy Hadzsi Musztafa pasa regnalt
Temesviron, valészintleg az 1701-es ddtum az 1710 elirdsa. Sajnos a b8séges forrashivatkozds
(FENYVEST: 7. m. 265-267.) ellenére sem allapithaté meg, hogy az adatait a szerz8 honnan vette.

31 A karldcai békét kévetden a hatar kijellésének torténéseire lasd F. MOLNAR: Tiirgyaldsi technikik
passim; U6: Az Oszmdn és a Habsburg Birodalom passim.

32 ONB Mixt. 175. fol. 8v—9r.

33, Sevketlii cazimetlii iki padisah-i cazimii $-San beyninde ‘aqd olan miibarek sulh u salahiii ve ‘ahd-name-i
hiimayinlarda on alting1 maddesinde tasrih ve taqyid oldugu tizere tarafeyniii re‘ayalarindan ehl-i fesad
ve muzirr ve Cetegi ve garetgi magqiileleri olan yaramazlar bir veghle gabul olunmayub himayet ii siyanet
olunmaya deyii [ ...] ol magqiile ehl-i fesad olanlar sofiradan salah yiizi gosteriib tarafeyninde ol magqiile
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nem a 16., hanem a 9. pontjéban taldlkozunk hasonlé megfogalmazdssal,** a levél sz6haszna-
latdt 6sszehasonlitva a békeszoveg torok véltozataval, azt 1atjuk, hogy a levél iréja igyekezett
minél pontosabban idézni a szerz8dés sz6vegét, aminek nyilvin nyomatékosité szerepe volt.
A temesviri pasa egyébirdnt nem vonta kétségbe, hogy az emlitett 40 fegyveres kuruc meg-
szegte a békét.>

Ennél érdekesebb az érintettek megbiintetésének kérdése. A generilis id6kdzben mar je-
lentette az tigyet Bécsben, és Aradon szindékozott eljirni elleniik.*® Ibrahim pasa is sziiksé-
gesnek tartotta a vétkesek megbiintetését, de arra hivatkozott, hogy az emlitettek a szultin
alattvaldi, és ezért a blintetésiiket is a torok félnek kell intéznie; kérte a vasra vert rendbonték
kiadatdsat, és a tolmacs Oszmdn agit kiildte el értiik.’”

Schlick generilis a biintetés kapcsdn is a mdr emlitett — a 16. helyett a 9. — békepontra
alapozhatta a véleményét: ,az ilyen embereket, mindenféle rablot, fosztogatdt, még hogyha a mdsik
fél alattvaldja is az, ha a sajdt birodalmdban fogja is el, mindkét fél legyen kiteles a megérdemelt
biintetéssel sijtani.”® De ehhez hasonl6 rendelkezést talilunk a béke 8. cikkelyében is az el-
lenséges timaddk megbiintetésérdl: ahol elfogtik Sket, ott keriiljenek bortonbe, és az adott
helység igazsigszolgaltatdsi szerve buntesse Sket érdemiik szerint.*

Ibrahim pasa azzal, hogy kérte a rendbontdk kiadatdsat, feltehetSen a konkrétan a Tho-
koly Imre (1657-1705) mellett kitarté és az Oszman Birodalom teriiletén letelepitett kuruc-

kimesneleri hudidlara qarib mahallere iskdn olunmayalar zird kendii hallerinde olmayub tarafeynin
beyninde fesade sebeb islere Suric edegeklerinde istibah olmayub” ONB Mixt. 175. fol. 8r—8v.

34 maradjon tilos a jovében is menedéket vagy tdmogatdst nyijtani a biinézoknek, lizado alattvaloknak
vagy elégedetlenkedsknek’ [ ...] ,még ha ax ilyen gonosztevék rendes életmddot igérnénck is megjavuldsul,
semmi hitelt sem érdemelnek, a hatdrok kizelében ne tiirjék meg Gket, hanem mds, félreesé helyekre
telepitsék”. SZITA-SEEWANN: 7. m. 218. V6. a 610k széveggel: Muahedat mecmuasi 96; DEFTERDAR:
i. m. 657,658.— Erdemes megjegyezni, hogy a béke 8. cikkelye is kitér arra, hogy ,ellenséges szandékii
beiitések, és foglaldsok, mindenféle titokban wvagy wvdratlanul végrebajtott megrobandsok, mindkét
birodalom teriiletének a végigpusztitdsa, pusztitgatdsai a legszigoriibb parancsok dltal legyenek teljességgel
megtiltva”. SZITA—SEEWANN: i. m. 217; Muahbedat mecmuasi 96; DEFTERDAR: i. m. 657. — A 10.
cikkely azt irja, hogy »a jelen hdborii idején Magyarorszdgrol és Erdeélybol tobben eltdvozva 6 csdszdri
Jelsége fennhatdsaga alsl a magas birodalom hatdrvidékeire vonultak [értsd alatta elsésorban Thokoly
Imrét és az 6t tamogats kurucokat]” [...] ,nehogy valamilyen médon a hatdrvidékek nyugalmdt é az
alattvalok békességét megzavarhassdk, azok a helységek, ahol az emlitetteket elhelyezik, essenek tavol
minden hatdrvonaltsl & hatdrvidéktsl”. SziTA—SEEWANN: i m. 218; Muahedat mecmuasi 97,
DEFTERDAR: 7. m. 658.

35 .velayetlerine gitmege niyyet etmeleriyle lulaf-i dostluq hareket edenlerden olub” (az éltal, hogy a
[csdszdr] tartomdnyaiba szindékoztak menni, a baritsdg ellen cselekedtek’ [ford. T. H.]). ONB
Mixt. 175. fol. 10r—v.

36 , gezalan tertib olunmagq iciin Bec tarafina ¢asar sifr u beratina tahrir u ilam olunmusdur ne yiizden
urlart zuhiir ederse ‘amel olunur” (biintetésiik tigyében Bécsbe kiildott, csdszarnak irt levélben
megirtuk és jelentettiink, ha blindsnek taldltatnak, eljdrunk ellentk’ [ford. T. H.]). ONB Mixt. 175.
fol. 9r.

37, ciinki mesfurlar bu defta padisah re‘ayalarindan olmagla gezalar yine bu tarafda tertib olunmagq
lazimizden olub” ('mivel az emlitettek a padisah alattvali, sziikségszerten itt is kell Sket megbiin-
tetni’ [ford. T. H.]). ONB Mixt. 175. fol. 10v.

38 SziTA—SEEWANN: 7. m. 218; Muahedat mecmuasi 96; DEFTERDAR: i. 7. 658.

39 SzITA-SEEWANN: i. m. 217-218; Muahedat mecmuasi 96; DEFTERDAR: 7. m. 657.
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sdgra vonatkozé 10. békecikkelyt akarta alkalmazni: ti. az & esetiikben, ha vissza akarndnak
térni magyar teriiletre, akkor Sket a csszdriak ,elfogva szolgdltassak ki a hatarvidékek trok
kormdnyzdinak.”™ A jelenleg rendelkezésre dll6 informécidk alapjan — nem tudjuk pontosan,
hogy kik ezek a rendbonték — mindkét dlldspont elfogadhaténak tiinhet. Azonban arrél sem
szabad megfeledkeznink, hogy a hatir menti tisztségvisel6k szdmadra presztizskérdés is volt,
hogy melyikiik jarhat el az tigyben. E tekintetben az sem mellékes, hogy Elcsi Ibrahim sze-
mélyiségérsl a hatirvonalat kijelols csdszari biztos, Luigi Ferdinando Marsigli (1658-1730)
elég lestjté véleménnyel volt. "

Oszmain aga jelentésébdl tudjuk,* hogy végiil Schlick generdlis a tolmdcstdl aldirt és le-
pecsételt hitlevelet kért, amelyben az oszman fél kotelezte magit arra, hogy a rendbontdkat a
biintetés aldl semmilyen Uriiggyel sem fogja felmenteni. A foglyok dtaddsa a hatdr szélén, a
Maroson 4t a cigany-szigetnek (,qibti atas1”) nevezett helynél tortént: a szigetre vezetd hid
egyik oldaldndl német tisztek és katondk, mig a mdsik oldalon a tér6kok, kb. kétsziz £6 sora-
kozott fel. A rabokat, miutin a vasat levigtik réluk a csdszariak, egyesével adtdk at az oszman
katonasdgnak, akik pedig a naluk 1év6 linccal és bilincesel, kettesével-6tdsével ismét vasra
verték Gket. Ezt kovetSen az aga és a mellette 1év8 katonasdg szekerekre rakta a foglyokat.
Temesviron Ibrahim pasa jelenlétében kihallgattik 8ket, majd koziilik nyolcat karéba huz-
tak, a tobbit pedig harmincnapos fogva tartds utn visszavitték arra a helyre, ahonnan eljéttek.

Megillapithatd, hogy ebben a friss békességet veszélyeztetd tigyben a hatir menti tiszt-
ségvisel6k a karlécai békében lefektetett médon kivantak eljarni. Mindkét £él els6dleges szdn-
déka a béke ellen irdnyul6 cselekedet példaértéki megtorldsa volt.

Ugyancsak az 1701. év oktéberbdl maradt fenn Elcsi Ibrahim temesvéri pasa és Jean Lo-
uis Rabutin de Bussy (1642-1717) erdélyi generdlis® levélvaltisa.** A pasa azért tiltakozott
a generdlisndl, mert a csdszdriak az erdélyi—temeskozi hatir kozelében harmincndl is tobb
sdncot (,8anclar”) és taborhelyet (,qollar”) emeltek, ami szerinte ellenkezett a karl6cai béké-
ben foglaltakkal. Kovetelte, hogy a csdszdriak szamoljak fel azokat. A béke 2. cikkelye foglal-
kozik az emlitett hatdrszakaszon a csdszdriak dltal a torokoknek visszaadott helységekkel, és
azzal, hogy a virakat, eré6ditményeket nem lehetett Gjjéépiteni. Tovabba, ,az e/6bb emlitett
helységekben a Maros és a Tisza folyd partja mellett ne épitsenek ki semmi mds egyéb, akdr nagyobb,
akdr kisebb helyet, amelyet eréditményiil is fel lehetne haszndlni”.* Ez ugyan a t6rok félre vonat-
kozé részlet, de a 7. cikkelyben foglaltak — amellett, hogy mindkét félnek engedélyezik a ha-

40 Sz1TA-SEEWANN: i. m. 218-219. V6. ,bu magileler ele getiiriliib ser-hadd-i mansirem hitkimina
teslim olunalar”. Muahedat mecmuasi 97; DEFTERDAR: 7. m. 658.

41 F. MoLNAR: Tirgyaldsi technikdk 1491-1498; US: Az Oszmdn és a Habsburg Birodalom 168-176,
177-194.

42 A jelentés megtaldlhaté ONB Mixt. 175. fol. 11r-12r.

43 A francia szdrmazdst Rabutin lovassigi tibornok Friedrich Veterani 1695. szeptember 21-én a
lugosi csatdban bekovetkezett haldla utin lett az erdélyi tartomdny f6hadparancsnoka, székhelye
pedig Szeben volt. Oross: i. 2. 103-104. V6. Boum: 7. m. 169.

44 ONB Mixt. 175. fol. 4r—6v.

45  SzITA-SEEWANN: 7. m. 215; Muahedat mecmuasi 93; DEFTERDAR: 7. m. 655.
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tarszélen €16 lakosok szdmdra tn. nyilt falvak épitését — kikotik, hogy ,csupdn ij eréditményeket
ne emeljenck ennek az viriigyén”*

Az tigy kivizsgalasira Ibrahim pasa ismét a tolmdcs Oszman agit kiildte el a generélishoz.
Jelentéséb6l* megtudjuk: Rabutin tagadta, hogy a békeszerz8dés ellen vétettek volna, a ha-
tirszélen semmiféle virfélét nem emeltek (,qila suretinde gata bir sey bind olunmayub™®),
azonban elismerte, hogy Temesvar [értsd a vilajet] és Erdély hatirin 6rhizféléket, un.
csardakokat® épitettek (,qaravul hane sakile ba‘z cardaglar yapilub™) azért, hogy megakada-
lyozzik a gonosztevék betorését egymds tertleteire. (A magas hegyek kozott nyilvan nehe-
zebben lehetett ellenérizni a hatirt.) A csdszariak ezekbe a csardakokba 4-5 szerb katonit
helyeztek el, de az épitményeket drokkal nem erdsitették meg. A generdlis hajlandé volt az aga
mellé embereket adni, hogy megvizsgiljdk az érhdzakat.

Oszmin a jelentésében leirta, hogyan is nézett ki egy ilyen, 18. szdzad eleji 6rhdz:> drok
nélkili épitményrdl volt sz6, amely erds oszlopokon éllt, és négyszog alapi deszkafala volt. Az
oszlopok feletti rész hat ,arsin”? magassdgu volt, az alapjindl egy-masfél konyoknyi terjede-
lemben kinyult, és onnan a négy oldalon ember magassigig védve volt. Itt egyfajta keritésrdl,
paldnkrél lehet sz6. A felsd rész egy meglehetdsen alacsony fabédé volt. Az épitmény kapuja
a foldhoz kozel, belilrdl zérédott. Minden oldaldra 3-4 16rést készitettek. Az aga szerint, ha
5-10 fegyverest helyeztek el egy ilyen csardakban (a vizsgélata alapjin ennyin el is fértek
benne), akkor harcolni, tiizelni is tudtak onnan. Nyilvan az oszmanokat ez a lehetSség érde-
kelte igazdn.

46  SzITA-SEEWANN: 7. m. 217; Muahedat mecmuasi 96; DEFTERDAR: 7. m. 657.— A csdszari oldal sem
épithetett erdditményeket, de a hatirvédelem kérdése (igy a katonai létesitmények kérdése) a to-
vébbiakban is rendkiviili fontossiggal birt mindkét fél szamara. II. Musztafa szultin (1695-1703)
1701 szeptemberében elrendelte a meglévék mellé Gjabb 220 lovas és 235 gyalogos dllandé elhelye-
zését a hatdrvidékre. Torok—magyar oklevéltar, 1533-1789. Gyiijt., ford. KarAcson Imre. Szerk.
TraaLLéczy Lajos—KresMARIK Janos—SzekrG Gyula. Stephaneum, Bp., 1914. 315 (a tovdbbiak-
ban TMOT).

47 ONB Mixt. 175. fol. 6v=7v.

48 ONB Mixt. 175. fol. 5v.

49 Az oszmin fardag széalak a perzsa car-tig (‘négy boltiv’) kifejezésre megy vissza, ami egy, négy
yoszlopon 4ll6, el8l nyitott épitmény a keleti hdzak tetején; négyoszlopos sitor”. Kakuk: 7. m. 88.
— A kora tjkorban a magyar nyelvben is megtaldlhat volt a sz6, és Kakuk Zsuzsa szerint a 17.
szdzadban egyértelmien katonai értorony jelentésben hasznaltik, ami lehetett 6nmagdban 4ll6 ke-
rek vagy szogletes épitmény, vagy egy erdditmény faldba épitett toronybdstya, erkély vagy torndc.
Uo. 87. V6. Ekkehard E1kHOFF: Velence, Bécs és a torokok. A nagy dtalakulds Délkelet-Eurdpdban
(1645-1700). Eurépa, Bp., 2010. 198: a csardakok (,cardaq”) magas és keskeny faloszlopokon
nyugvé 8rhizak voltak, amelyek 6sszekdtd drkokkal és fatorlaszokkal védték a vidéket. — A kérdés-
hez értékes adalékot adott Suddr Baldzs, aki a muszlim imahelyek kapcsin emlitette meg a ,,csardakli
mecset”-et, amit a fentiek alapjdn is ‘rtornyos’ dzsimiként értelmezett. SUDAR Baldzs: Dzsdmik és
mecsetek a hodolt Magyarorszagon. MTA BTK Térténettudoményi Intézet, Bp., 2014. 79, 397.

50 ONB Mixt. 175. fol. 6r.

51 ONB Mixt. 175. fol. 6v.

52 Régi torok hosszmérték, amelynek az értéke az oszman épitészetben a 16-19. szdzad kozott 73,3
és 75,7 cm kozétt viltozott. Mehmet ERKAL: Arsin = Islam Ansiklopedisi. 3. Turk Diyanet Vakfi,
Istanbul, 1988. 411-413.
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A helyszini vizsgalat eredményét az aga Rabutin generalisnak is eldadta, aki tovabbra sem
tartotta problémdnak a csardakok létesitését, s6t azt a valaszt adta: ha a térokok Ggy gondol-
jak, akdr egy-egy csardakkal szemben 6t6t-6t6t is épithetnek. Ezt akdr cinikus megjegyzés-
ként is értelmezhetjik. A kérdés azonban tovabbi vizsgélatot is igényel: annak a feltardsdt
teszi szlikségessé, hogy a hatdrvidéken (mindkét oldalon) hol, mikor, hdny és esetleg milyen
csardakot vagy mds katonai létesitményt épitettek vagy épitettek jjd a karlécai békét kovetd
idészakban.®* Az aga 6ndllé véleményt is megfogalmazott a csardakok felépitésének hétterét
illetSen: szerinte a csdszdri katonasig nem a feltételezett gonosztevk betoréseinek megels-
zésén munkdlkodott, hanem azt akarta megakaddlyozni, hogy az erdélyiek csalddjaikkal
egyltt el ne menekiilhessenek az iszlim foldjére a német katonasdg erészakoskodasa, zakla-
tasa és tilzott addztatdsa miatt.

A felek kozott nyilvanval6 érdekellentétek voltak. Egészen bizonyos, hogy a hatarszélen,
t6ként az erre nagyobb lehetSséget adé hegyvidéken nehéz volt megakadilyozni a tiltott ha-
taratlépést. Az adott politikai helyzetben a csdszdr tartomdnydbdl, Erdélybél is jelentds szam-
ban telepedhettek dt vagy akartak dttelepedni oszmdn teriiletre.’* Nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil azt a kériilményt sem, hogy az un. hegyaljai felkelés (1697) leverése utdn, illetve a Ré-
kéczi-szabadsaghare (1703-1711) el8estéjén egy, a kurucok, de 6sszességében egész Magyar-
orszdg szamdra is rendkiviil érzékeny belpolitikai helyzetben keletkeztek ezek az iratok.

Oszmdn aga 1705-bél, médr a Rikéczi-szabadsdgharc id6szakabdl fennmaradt jelentését
megel6z8en a hatirvidéken illetékes tisztségviselSk ismét csak hatdritkelési problémdrdl le-
veleztek. Egyfell az aradi német generilis tett panaszt, mert a kurucok elhajtottik az alatt-
valéik allatait, és raboltak t6lik, majd egy résziik oszman foldre menekiilt, illetve a kurucok
torok teriletrdl tdimogatdst kaptak.” Mindez pedig ellene mond a karlécai békének.> Mas-
részr6l Karolyi Sédndor (1669-1743) kuruc generilis tett panaszt az Aradon és kérnyékén
német fennhatésig alatt tevékenykedd szerb katonaelemek miatt, akik t6bbszor a kurucok
dltal elfoglalt helyekre és azok lakossigira timadtak.’” A generdlis szerint, amikor a szerb
hajdukat és katondkat megfutamitottdk, azok oszmadn teriiletekre menekiiltek. Tehdt a t6r6-
kok segitséget nyudjtottak a németeknek. Sajnos az eset kapcsdn jelenleg csak pdr irat 4ll ren-
delkezésiinkre, de mindenképpen érdekes a temesvdri pasa dllasfoglaldsa, miszerint ,a Magas
Porta boldogsdgos kapuja mind bardtnak, mind pedig ellenségnek nyitva dll, és semelyik népesség

53 Vo. II. Musztafa szultdn rendelete az orsovai szigligeti paldnka helyreallitisira (1701. november
22.). TMOT 316.

54 Mir Jaszay Magda is felhivta a figyelmet Marsigli jelentései kapcsdn, hogy a grof fontosnak tartotta
megakaddlyozni mdr a hatdrkijelolés kezdeti szakaszdban, hogy a lakossig — tegyik hozzd,
elsésorban réc lakossdg — elvindoroljon t6rok teriiletre. JAszay Magda: Marsili, a katona, diplomata
és tudds Magyarorszdgon a torok kor alkonydn. Torténelmi Szemle 41(1999). 1-2. sz. 44-45.

55 Az aradi generilis panaszairél Ali temesvari pasa valaszlevelébsl (1705. december 4.) értesiiliink:
ONB Mixt. 175. fol. 12r—14r.

56 Lasd a karlécai béke 9. cikkelye: SziTA—SEEWANN: i m. 218; Muahedar mecmuasi 9697,
DeFTERDAR: 7. m. 657-658. B

57 Kirolyi Sandor levelének mdsolata (1705. december 24.): ONB Mixt. 175. fol. 14v—15v.
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kérését nem utasitja el”[ford. T. H.].® Egyébirdnt az aradi generdlis kérésére az aradiak oszman
tertileten legeltethették az dllataikat.

Hasonl6an diplomatikus az a magatartds, ami abbdl a jelentésbdl olvashaté ki, amikor az
aradi generilis kiilldotte és Karolyi Sindor megbizottja egy idében tartézkodott a temesvari
pasindl.”® A t6rokok igyekeztek Sket elkiiléniteni, és kilon-kiilon bocsitottdk ket a pasa elé.
Azonban egy szerencsétlen véletlen folytin, amikor éppen vendégil lttdk a német kildottet,
aki egyébként a magyarokat szapulta (hogy azok, és kilonosen az erdélyi fejedelmek, mindig
tellizadnak a kiralyukkal szemben, aztin meg gyorsan megbanjik; hogy a magyarok fecsegé-
seinek nem lehet hinni stb.), betoppant a kuruc kéovet, aki rdaddsul német szdrmazasu volt és
németiil is beszélt. Ezek ketten aztdn eléggé ellenségesen méregették, és kiulonb6z6 szavakkal
illették egymast. A jelentés iréja szerint egymads torkdnak is estek volna. Ahogy a viselkedésiik
kapcsdn azt is megjegyezte, hogy ezek csak tipliljak a viszdlykodasukat. Miel6tt durvin elfa-
jult volna a helyzet a két kovet kozott, a torokok dllitottdk le Sket azzal, hogy Temesvar egy
semleges hely szdmukra, ahol nem lehet hdbortskodni. Egyenek, igyanak, érezzék jél magu-
kat...®

Ennek a térténetnek itt vége szakadt. Bir a kurucokat és németeket ilyen egyszerden nem
lehetett megbékiteni, a példa jol tikrozi a térokok semlegességre hajlé magatartisit. Ezzel
kapcsolatban azonban érdemes azt is megjegyezni, hogy Oszman aga meglehetésen elitélGen
nyilatkozott onéletrajzdban a kurucokrél, veliik kapcsolatban ,kuruc szérnytségrol” irt.®!

A fent ismertetett oszmdn-t6rok levélgytjtemény a kiemelt jelentések alapjin is érdekes
adalékokkal szolgdl a 18. szdzad eleji Habsburg—oszmén hatir menti érintkezés jellegének
megismeréséhez, az aktudlis problémdk feltirdséhoz és megoldasihoz, illetve megoldasi lehe-
téségeihez. Oszmian aga Kitib-i Insa néven ismert munkijanak kritikai kiaddsa a benne felve-
tett problémakorok révén tovdbbi kutatdsokra 6sztondzhet. Maga a munka reményeim sze-
rint j6l beilleszthetdvé valik az Gn. insd-irodalomba is, és az aga diplomadciai tevékenységének
részletesebb megismerése utin egy pontos életrajz osszedllitisit is lehetévé teszi.

58, devlet-i <aliyeniii bab-i se‘adetleri gerek dosta ve diiSmana kiisadedir geliib her biri ahvalii <arz
etmeye man© olunmaz”. Részlet Ali temesviri pasa vilaszlevelébsl: ONB Mixt. 175. fol. 13r.

59 Oszmain aga beszdmoldjat lasd ONB Mixt. 175. fol. 17v—19v.

60 ,,eSbu mahall ve bu qal‘e sizifi iciin mu<af bir Sehirdir bunda dosteyane olmagq lazimdir miigadele
ve muhdrebet ve muqatala bunda olmaz heman birbirifiiz ile ekl $iirb ediib ai§ u <isret eylemeliisiz”.
ONB Mixt. 175. fol. 18v.

61 OszMAN AGA: i. m. 162.
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OSMAN AGA OF TEMESVAR’S COLLECTION OF LETTERS.
HABSBURG-OTTOMAN-KURUC BORDER CONFLICTS
INTHE EARLY 18™ CENTURY

Keywords: Osman aga of Timisoara (Temesvdr), Kitab-i in$a, Treaty of Karldca, chardak,
Rdkdczi

Osman aga of Timisoara (Temesvir) is known to Hungarian as well as to international historiogra-
phy for his autobiographic work 4 gyaurok rabsigiban. Pasik és generdlisok kizatt [Prisoned of the Infi-
dels. Among Pashas and Generals]. The only known interpreter for the Divan so far, he was also the
compiler of the collection of letters known to scholars as the Kizab-i Insa. This collection contains
documents and their copies in Ottoman Turkish which passed through Osman’s hands: his job as inter-
preter was to translate documents (letters and reports) from Turkish to German or German to Turkish.

The present paper will first introduce the author, his life-work as far as it is known today, and his
collection of letters. Then three reports will be discussed from the early 18* century section of the col-
lection, prepared by Osman aga, which clearly demonstrates what kind of conflicts occurred in the re-
gion of the two (three) sides of the newly created Habsburg—(Hungarian)-Ottoman border following
the Treaty of Karldca (1699) and Rakécezi’s War of Independence (1703-1711), and how the parties in
question collaborated (or not) with each other in attempts to solve them.

COLECTIA DE SCRISORI A LUI OSMAN AGA DE TIMISOARA.
CONFLICTE LA GRANITA HABSBURGICA-OSMANA-CURUTA
DE LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XVIII-LEA

Cuvinte-cheie: Osman aga din Timisoara, Kitab-i in$a, pacea de la Karlowitz, &Grdag,
Rdkoczi

Atit in istoriografia maghiari cat si in cea internationald persoana lui Osman aga din Timisoara este
cunoscutd in primul rand dupi autoblograﬁa sa apdrutd in mai multe limbi, intitulatd A gyaurok
rabsdgdban. Pasik és generalisok kozott [In capt1v1tatea ghiaurilor. Intre pasi si generah] Fiind smgurul
talmaci originar turc al divanului cunoscut pani astizi, el a fost cel care a adunat colectia de scrisori
cunoscuti in lumea stiintifici sub denumirea de Kizab-i Inia. Aceasta contine acte sau traduceri ale
acestora in limba turco-osmani, cu care a intrat in contact ca tlmaci: a avut sarcina de a traduce scrisori
si rapoarte din limba turcd in cea germani, sau invers. Prima parte a studiului il prezintd pe insisi auto-
rul colectiei, totodatd detaliazd activitatea si colectia lui de documente. In continuare — dintre documen-
tele colectiei referitoare la prima jumitate a secolului al XVIII-lea — lucrarea prezinti trei rapoarte in-
tocmite de Osman Aga, care vorbesc despre tipurile de conflicte cu care s-au confruntat pirtile pe de o
parte si de cealaltd a frontierei nou constituite Habsburgice-(maghiare)-osmane in timpul picii de la
Karlowitz (1699) si in timpul rizboiului de pace al lui Francisc Rakéczi (1703-1711), totodatd modul
in care cele douid pirti au incercat si-si solutioneze — sau nu — aceste conflicte.
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