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AZ ARANYKITERMELES KEZDETEI
A KOZEPKORI ERDELYBEN™

Kulcsszavak: k6zépkor, banydszat, arany, Erdély, vdarosok

A torténeti szakirodalomban régéta ismert, hogy a kozépkorban Magyarorszag az egyik leg-
fontosabb aranytermeld orszig volt,! amelynek teriiletén t6bb helyt is termeltek ki aranyat. A
legjelentSsebb aranytermeld vidékek a Kérmocbanya, valamint Nagybédnya kérnyéki hegyek-
ben, tovibbd a Nyugati-Kérpatokban voltak, de ezek mellett még tobb folyobdl és patakbdl is
mostak ki nemesfémet.? Jelen dolgozatunkban ezen régidk egyikében, éspedig az Erdélyben
foly6 kozépkori aranykitermelés kezdeteit tekintjik at, de mivel a témdra vonatkozdéan na-
gyon kevés forrds maradt rink, egyrészt a kezdetekre vonatkozéan kiterjesztettiik vizsgaloda-
sunkat a szomszédos tertiletekre is, mdsrészt esetenként sziikségesnek tartottuk késébbi erdé-
lyi forrasokat is bevonni kutatdsunkba.

A koézépkori Kérpdt-medencei aranykitermelésre elvileg a legkordbbi utalds Anonymus
miivében taldlhaté, aki a honfoglalds el6tti Erdélyrdl azt irta, hogy ,fovenyében aranyat gyij-

Simon Zsolt (sz. 1975), tudomdnyos f6munkatirs, a Romdn Akadémia Gheorghe Sincai Tarsada-

lom- és Bolcsészettudomanyi Kutatéintézete, Marosvésarhely.

* A tanulmdiny a Bolyai Jénos Kutatdsi Osztondij timogatdsaval késziilt.

1 Pavrinvt Oszkir: Magyarorszdg aranytermelése a XV. szdzad végén és a XVI. szdzad derekdn. A gr.
Klebelsberg Kuné Torténetkutaté Intézet Evkonyve VI(1936). 32-142. (A tanulmany 32-81. olda-
lainak Wjrakiaddsa: U6: Gazdag fold — szegény orszdg. Tanulmdnyok a magyarorszdgi banyamiivelés
mailtjabol. Szerk. Buza Jinos—Draskéczy Istvan. Bp., k. n., 2005. (Gazdasig- és Tarsadalomtorté-
neti Kotetek 3). 57-104.) Tovabbi fontosabb munkédk a kdzépkori magyarorszagi aranytermelés
torténetére: WENZEL Gusztiv: Magyarorszdg banydszatinak kritikai torténete. MTA, Bp., 1880;
Pavrinyt Oszkar: Nemesfémtermelésiink és orszdgos gazdasagunk dltaldnos alakuldsa a bontakozs és ki-
Sejlett feudalizmus korszakdban (1000~1526) = U6: Gazdag fold — szegény orszdg i. m. 183-228.; U6:
Binyagazdilkodds Magyarorszdgon a fejlett feudalizmus idészakdaban (Osszegzések) = US: Gazdag fold
— szegény orszdg i. m. 335-349.; US: Nemesfém-monopolium és technologia. 13251700 = A Magyar
Tudomdnyos Akadémia II. Osztalyanak Kozleményei. XX V1. Szerk. MATRAT Liészl6. Akadémiai, Bp.,
1977.251-278.; Drasxoczy Istvan: Kamarai jovedelem és urbura a 15. szdzad elsé felében = Gazda-
sdgtorténet — konyvtdrtorténet. Emlékkonyv Berldsz Jené 90. sziiletésnapjdra. Szerk. Buza Jinos. Bp.,
k. n.,2001. (Gazdasig- és Tarsadalomtorténeti Kotetek 1). 147-166.; Weisz Boglirka: 4 nemeserc-
banydszathoz kotéds privilégiumok az A}pa‘d— é Anjou-korban. Torténelmi Szemle 1.(2008). 2. sz.
141-161.

2 Egy tujkori leirds az aranymosdsrol: Az Osztrak-Magyar Monarchia irdsban é képekben. X1I1. Ma-

gyarorszdg. 1IV. Bp.,1896. CD-ROM.: Bp., 2001. A 19. szdzad misodik felében még méshol is mos-

tak aranyat, példdul a Vargyas-pataknak az almasi barlang melletti szakaszin. OrBAN Baldzs:

A Székelyfold leirdsa torténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei szempontbol. 1. Rith, Pest, 1868. 92.
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tenek, s annak a foldnek az aranya a legjobb”.? (A kiralysig kozépkori leirdsai egyébként mind
megemlékeznek az orszdg aranyban valé gazdagsigirdl.) Lévén, hogy a ,névtelen barit” gesz-
tajat a 12. szdzad végén szerkesztette, konnyen el6fordulhat, hogy ez a hiradds is csak az ek-
kori dllapotoknak a visszavetitése, igy onmagaban csak a 12. szdzad végi kitermelést tanusitja
teljes bizonyossdggal. Azt ellenben, hogy aranykitermelés a honfoglals idején mégis folyha-
tott a Karpat-medencében, az is valdszintsiti, hogy a honfoglalék értettek a nemesfémkoha-
szathoz.* Minden bizonnyal magyarorszdgi aranytermelésre utal néhany 1200 koril keletke-
zett forrds. 1192. évi kivaltsdguk értelmében a regensburgi keresked6k Bécsben szabadon vé-
sirolhattak aranyat; egy 13. szdzad eleji bécsi vimszabélyban feltiintetik az idegen orszdgbdl
jovS aranyat; Bécs 1221. évi vérosjoga (amelyet 1244-ben és 1278-ban is megerdsitettek) az
idegen kereskedSknek eldirta, hogy az dltaluk hozott aranyat és eziistot a hercegi kamardban
be kell véltaniuk, illetve hogy nem visarolhatnak nemesfémeket; a Magyarorszigra Bécs ki-
kertilésével mend regensburgi, passaui és svib kereskedSk bintetésként két marka aranyat
kellett fizessenek. Az ezekben a forrasokban emlitett arany mind magyarorszagi eredett kel-
lett, hogy legyen, ugyanis Ausztridnak nem volt sajit aranytermelése, a csehorszdgi és szilézi-
ai nemesfémeket pedig mds utakon széllitottak. 1217-ben a Velencébe és Magyarorszigra
vimmentesen bevitt drucikkek koézott is feltinik az arany, amely a két dllam kozil szintén
Magyarorszagrol kellett hogy szdrmazzon, ahonnan ez a nemesfém a 13. szdzad utolsé har-
maddban mdr Briggébe is eljutott.’

Tanulmanyunkban azokat az adatokat is meg szeretnénk emliteni, amelyeket ugyan elsg
pillantdsra kapcsolatba lehetne hozni a kora kézépkori magyarorszdgi aranytermeléssel, de
alaposabb vizsgdlatuk nagyon kérdésessé teszi vagy akdr meg is cifolja ezt a feltételezést. A
legkorabbi ilyen bizonytalan forrdsok a jelen pillanatban még vitatott eredetd, de egyes véle-
mények szerint Szent Istvdn dltal veretett aranypénzek lennének; ezekrdl az érmékrél ugyan-
is nem tudni (még ha valéban elsé kiralyunknak voltak a pénzei), hogy vajon nem kilfoldi
eredetd arany — itt elssorban zsdkmanyolt nemesfémre, sarcként vagy adoként a Kdrpédt-me-
dencébe jutott aranyra, illetve bizdnci aranysolidusokra® gondolunk — felhasznaldsdval ké-
szliltek. Hasonloképpen kodbe vész a Mainzban 1070-ben meghalt Jehuda ben Méir ha-
Kohen rabbi két jognyilatkozatiban emlitett nemesfém foldrajzi eredete. Az egyik responsum
egy olyan ugyletr8l sz6l, amelyben két Magyarorszigon 1év8 zsidé személy koziil az egyik a
misiknak egy font aranyat adott, hogy abbél az drukat vegyen (és vigye azokat Mainzba elad-
ni, hol ismét olyan drukat visiroljon, melyeket Magyarorszdgon keresnek), egy misik pedig
arrél, hogy két, szintén Magyarorszdgon tartézkodé6 zsidé kereskedd egyike a misiknak tiz

3 Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum. Ed. E.
SzENTPETERY. I. Academia Litter. Hungarica—Societas Histor. Hungarica, Bp., 1937. 66. Ez a rész
majdnem sz6rél széra dtkertlt a 14. szdzadi krénikakompoziciéba is. Uo. 315.

4 Korai magyar torténeti lexikon (9-14. szdzad). Fészerk. KrisT6 Gyula. Szerk. ENGEL Pdl-Maxkk Fe-
renc. Akadémiai, Bp., 1994. 80.

5  Hoéman Balint: 4 Magyar Kirdlysig pénziigyei és gazdasdgpolitikdja Kiroly Robert kordban. Budava-
ri Tudomidnyos Tarsasag, Bp., 1921. 143-144.; Kropr Lajos: Magyar viasz, arany, eziist Flandrid-
ban a 13. szdzad végén. Magyar Gazdasdgtorténelmi Szemle V(1898). 237.

6  Mindezekre lisd Magyarorszdg torténete. Fészerk. SzEkery Gyorgy. Szerk. BarTHA Antal. 171
Akadémiai, Bp., 1984. 645., 654-657.; StmoN Zsolt: A Magyarorszdg és az Oszmdn Birodalom ké-
zotti kereskedelem a 16. szdzad elején. Mega, Kvir, 2014. 16-23., 29-30.
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aranypénzt és két rézpénzt adott, hogy azokat Mainzban kézbesitse egy harmadik személy-
nek.” Az els6 adat viszonylag nagyobb mennyiségi arany haszndlatit tandsitja, ami ugyan el-
képzelhetdvé teszi a Kdrpdt-medencei eredetet, de azt nyilvin nem bizonyitja, hiszen a ne-
mesfém szdrmazhatott kilf6ldrsl is. II. Andrds 1211. évi oklevele, amelyben a Barcasigot at-
adta a jeruzsilemi német lovagrendnek, az ott esetleg taldlandé arany és eziist egy részével
egylitt (a maradékot a kincstdrdnak tartvin fent),® azért ltszik érdektelennek a széban forgé
kérdésben, mert a Barcasdg késébbi gazdasdgtorténete valdsziniitlenné teszi az ottani nemes-
fém-kitermelést.’

Erdély tekintetében az arannyal kapcsolatba hozhaté helynevek tandsiga szerint a 11-12.
szdzadban mdr bizonyosnak vehet6 az arany kitermelése, hiszen ezek az elnevezések — ha bi-
zonydra nem is mindig,'* de vélhetSleg sok esetben — az arany-el6forduldsra utalnak, azt pe-

7 Komoréczy Géza: Forrdsok és dokumentumok a zsidok torténetéhez Magyarorszdgon. Szoveggyiijte-
mény. A nem magyar nyelvi sz6vegek forditisaval kozremikodott BAnyar Viktéria—Komordczy
Szonja Rahel-Kopeczky Rita. Bp.,2005. 3. sz. forris, 2-3. (http://www.assziriologia.hu/szovgyujt/
KG_ Chrest 003.pdf); Arpddkori iij okmdnytar. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus. 1-XI1.
Ko6zzé teszi WenzeL Gusztiv. Eggenberger, Pest-Bp., 1860-1874 (a tovdbbiakban AUO0). VI
575-576.

8 Documente privind istoria Romdniei. Seria C. Transilvania. Veacul XI=XIII. I-11. Veacul XIV. I-1V.
Editura Academiei Republicii Populare Romane, [Buc.], 19511955 (a tovabbiakban DIR C). L.
150-151.II. Andréasnak ugyanazon tigyben kiadott, de kétes hiteltnek tartott oklevelében mdr azt
is megszabta, hogy a lovagok az esetleg taldlt nemesfém felét drizhetik meg. Urkundenbuch zur
Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. 1-VII. Hrsg. Franz ZimMERMANN—Carl WERNER-Georg
MiuoLLer—Gustav GinpiscH—Herta Ginpisca—Konrad G. GinpiscH—Gernot NUSSBACHER.
Hermannstadt-Bukarest, Verein fiir Siebenbtirgische Landeskunde—Akademie der Sozialistischen
Repubhk Rumiinien, 1892-1991 (a tovdbbiakban Ub). 1. 18-20. Az oklevél kritikaja: AzArpad hi-
zi kirdlyok ok/ewe/eme,% kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica. 1-11.
Szerk. SzENTPETERY Imre-Borsa Ivin. Akadémiai, Bp., 1923-1987 (a tovibbiakban RA). 261,
380. sz. Vo.: Erdélyi okmdnytdr. Oklevelek, levelek és mds irdsos emiékek Erdély torténetéhez. Codex
diplomaticus Transsylvaniae. Diplomata, epistolae et alia instrumenta litteraria res Transsylvanas
illustrantia. I-111. Bevezetd tanulmannyal és jegyzetekkel regesztikban kozzéteszi Hecyr Géza és
W. KovAcs Andris kdzremtikodésével Jakd Zsigmond. Akadémiai-MOL, Bp., 1997-2008. (A
Magyar Orszagos Levéltir Kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 26). (a tovibbiakban EO).1.119.sz. A
két elébb emlitett oklevelet 1222-ben III. Honorius pépa is megerdsitette, amelyben azonban mar
nem emlitette 2 nemesfém felosztisdnak a mértékét. Ub 1. 22-24.

9 A veszprémi piispokség 1002. évi un. alapitélevele altal a benne foglalt rendelkezések megsértdire
kirétt 8000 font arany (aurum coactum) mennyisége is felveti azt a kérdést, hogy vajon nem a ki-
ralysigbeli aranytermelés ismeretében irtik-e el8 biintetésként ilyen nagy tomegl nemesfém kifi-
zetését. GUTHEIL Jend: Veszprém viros okmdnytdra. Oklevelek a veszprémi érseki és kaptalani levéltd-
rakbol (1002—1523). Kiadésra el6készitette KrepICs Ldszl6. Veszprémi Erseki és Fékdptalani Le-
véltar—-Veszprémi Erseki Konyvtdr, Veszprém, 2007. (A Veszprémi egyhdzmegye multjabol, 18). Az
oklevél mésolatban maradt fent, kritikdjat lisd Uo. 19—-21. Késébbi, de mar konkrétabb adat isme-
retes 1275-bél, amikor a kirdly a veszprémi ptispok haldlakor a puspokség kincstarabdl 15 marka
aranyport (aurum pulverizatum) vett el, amely valamilyen dton-médon szintén aranykitermelésbél
kellett szdrmazzon, a kérdés itt is csupdn az, hogy ez mikor és hol folyt. Uo. 59; RA 2649. sz.

10 Kiss Lajos szerint az alabb emlitend$ Arany és Aranyosszentmiklds neve személynévbél alakulha-
tott ki, Aranykuté ‘aranyat érd forras’-t jelentett, Aranydgét és az Aranyos foly6ét ellenben nemes-
tém-kitermeléssel hozza kapcsolatba. Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szétdra. 4., bévitett és
javitott kiadds. Akadémiai, Bp., 1988.1.109-110., 112-113.
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dig magas értéke miatt nyilvan ki is termelték. Legkorabban az Aranyos folyét emliti egy
1075. évi kétes hiteld," majd egy 1177-ben irt, hitelesnek elfogadott' oklevél. Aranyos falu
(Kozép-Szolnok vm.) neve egy 1270-1272 és 1292 kozottre datilt irott forrdsban tlinik fel,®
Aranyiszut (4t Borosbocsard hatiriban, Fehér vm.) 1299-ben,'* Arany (Hunyad vm.) 1332-
ben,” Aranyosszentmiklés (Arunscentmiclos, Doboka vm.) 1335-ben,'® Aranyos var (Kils-
Szolnok vm.) 1341-ben,'” Aranykit (Kolozs vm.) 1346-ban,'® Aranydsé (esetleg Aranyhasé?
— Aranhasow alias nomine Zaramaz, Kerek(i) szomszédsigiban, Temes vm.) 1349-ben,"
Aranyut (Arad vm.) 1350-ben,® Aranyig (Vilagosvar tartozéka, Zarind vm.) 1391-ben,*
Fels6- és Als6-Aranyos (bizonydra Mez3-Aranyos és Erd6-Aranyos, Nagy-Bényitdl délnyu-
gatra, K6zép-Szolnok vm.) 1405-ben,? Araneasdalpataka (patak Kajant6 mellett, Kolozs vn.)

11 Locus, qui dicitur hungarice Arana, latine autem Aureus. Diplomata Hungariae antiquissima,
accedunt epistolae et acta ad historiam Hungariae pertinentia. 1. Ab anno 1000 usque ad annum 1131.
Edendo operi praefuit Georgius GYORFFY, adiuverunt Johannes Bapt. Borsa—Franciscus L.
Hervay—Bernardus L. KumoroviTz—Julius Moravesik. Academia Scientiarum Hungarica, Bp.,
1992. (Diplomata Hungariae antiquissima, accedunt epistolae et acta ab anno 1000 usque ad
annum 1196). 217-218. A szdveg egy 1124. évi hamisitott oklevél szvegében szerepel, amelyet II.
Andris 1217-ben irt 4t, de az 1075. évi szGveg tartalmaz hiteles részeket is. Az oklevél kritikdja: RA
20.5z. Vo.: EO 1. 4. sz.

12 EO L 13. sz. Tovibbi emlitések: 1256-ban: (kétes hiteld forrds) Codex diplomaticus et epistolaris
Slovaciae. 11. Ad edendum praeparavit Richdrd MarsiNa. Obzor, Bratislavae, 1987. 386-387.,
1262. kortul: AUO 1V. 333. (regesztdjuk: EO 1. 220, 236. sz.). Az Aranyos foly6 és Aranyasvar
(Torda vm.) szerepel egy valdszintileg a 16. szdzad els6 felében hamisitott, 1276-ra datilt forrdsban
is. EO 1. 347. sz.

13 EO1.299.,386.,507. sz.

14 EO I 589/12. sz. Az elnevezés 1590-ban is haszndlatban volt. Az erdélyi kdptalan jegyzékonyvei
1222-1599. Mutatékkal és jegyzetekkel regesztikban kozzéteszi BoeDANDI Zsolt—-GALF1 Emdéke.
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Kvir, 2006. 774. sz.

15 Anvi formaban, de 1333-ban mir Aran alakban tdnik fel. EO II. 786, 1103. sz.

16 EO II 840. sz. 1336-ra és 1341-re: Uo. 908/2. sz.; DIR C IV. 5-6. 1440-t6l néhinyszor mdr
Arvaszentmiklésként nevezték a falut. Szolnok-Dobokavarmegye monographidja. 11. A varmegye kiz-
ségeinek részletes torténete. TAGANY! Kdroly-RETHY Laszl6 adatgytjtése alapjdn irta KADAR Jozsef.
Demeter és Kiss, Deés, 1900. 48.

17 DIR CIV.49-53; EO III. 73, 574. sz. A vir 1344 el6tt Szilagy néven szerepelt. ENGeL Pal: Ma-
gyarorszdg vildgi archontoldgidia 1301-1457. Histéria—-MTA Torténettudomdnyi Intézete, Bp.,
1996. (Histé6ria konyvtar. Kronoldgidk, adattirak 5). 1. 268.

18  Oklevéltir a Tomaj nemzetségbeli losonczi Banffy csaldd torténetéhez. Szerk. VArJG Elemér. I. Hor-
nyanszky Viktor, Bp., 1908. (A Tomaj nemzetségbeli losonczi Banfly csaldd torténete). I. 131.

19 CsAnki Dezs6: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban.1-111., V. MTA, Bp., 1890—
1913. CD-ROM, Bp., Arcanum Adatbézis Kft., 2002.

20 Uo.

21 MOL, Diplomatikai Levéltar (a tovibbiakban DL) 65839. (Regesztdja: A4 Balassa csaldd levéltira
1193-1526. FekeTE Nacy Antal kézirata alapjdn s. a. r. és szerk. Borsa Ivin. MOL, Bp., 1990.
(Magyar Orszdgos Levéltar kiadvéanyai. II. Forraskiadvinyok 18). 196. 1412-re vagy 1422-re ldsd:
Codex diplomaticvs Hungariae ecclesiasticvs ac civilis. Studio et opera Georgii Feyér. I-XI.
Typographia Regiae Vniversitatis Vngaricae, Budae, 1829-1844. X/5. 364, X/6. 503. Aranyigra
lisd még Csankr: 7. m. (CD-ROM). A kozeli K6rosbanyidn folyt is aranykitermelés, erre lasd
alabb.)

22 Uo.
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egy 1283-re datalt, ambdr valdszintileg 1406 és 1414 kozotti hamisitott oklevélben,” Arany-
mez$ vagy Aranyosmez$ (Baba, mis néven Aranmezeu, ill. Aranosmezew, Kozép-Szolnok
vm.) 1424-ben, ill. 1461-ben,?* Aranyos (Déva vidékén, Hunyad vm.) 1453-ben, Aranyos-
allya (K6zép-Szolnok vm.) 1460-ban,? Aranyosfalva (Kelence és Turbuca kozott, Kézép-
Szolnok vm.; elképzelhetd, hogy e hdrom utébbi helységnév ugyanazon telepulésre vonatko-
zott) 1475-ben,”” Aranyhegy (hegy egy Peterd kozelében volt elpusztult telepiilés, Szarkad
hatériban, Torda vm.) 1507-ben,? Valea Aurarilor (Aranyészok volgye’, ma Aranyos-patak,
Radna mellett) 1564-ben,” Aranyja (puszta Székudvar kérnyékén, Zarand vm.) 1567-ben.®
Minden bizonnyal aranykitermeléssel foglalkozhattak az Aranyédsz (Aranaz) nevet viseld sze-
mélyek is, akikrsl 1439-ben Felséjaran,* 1516-ban Bikalon (Torda vm.),*> 1490-ben és 1523-
ban Abrudbényén hallunk.®

A binya szavat magiban foglalé helynevek alapjin aranykitermelésre kovetkeztetni még
koriiltekint8bb vizsgilat utdn ajanlatos, noha ez a kapcsolat néhdny esetben fenndllt: Mosé-
banya példaul (K6zép-Szolnok vm., 1475) nevét dllit6lag a lakéi dltal végzett aranymosasrol
kapta.3* Tovdbbi kutatdst igényel tehdt annak eldontése, hogy Banyika (Doboka vm., elsé
emlitése: 1336) és Banyesd (Zarand vm.) telepiilésnevek arany-, vagy pedig egyéb banydkra
vonatkoznak — mert példdul (Mez8/Szész)Banyica (Bany/Bani, Kolozs vm., 1315/1322)%
nevét az ott 1315-ben tulajdonos Koékényesradnét nem Mikod nevet visel8 tagja altal 1275-
1276-ban viselt (szorényi) bani méltosagrol®® kellett kapnia, amely etimoldgidt a helység

23 EO L. 400. sz.

24 19.szdzad végi vélemény szerint a falu a nevét ,szép fekvése s f6leg a Szamos f6vényében eszkozol-
tetett aranymoséstol vette”. Szo/nok-Dobokavirmegye monographidja i. m. 11. 42.

25 CsANkr: . m. (CD-ROM). A lokalizdlds azonban nem biztos, ugyanis ,Nem lehetetlen azonban,
hogy a Déva vir tartozékdban Kozolya és Kava (ma Kdun) kozott felsorolt Aranyas helység Dévi-
hoz kozelebb fekiidt és a mai Aranyos-sal nem azonos”. Uo.

26 Uo.

27 CsAnki: i. m. (CD-ROM).

28 A kolozsmonostori konvent jegyzékinyvei. I-11. Kivonatokban koézzéteszi és a bevezetd tanulmdanyt
irta Jaké Zsigmond. Akadémiai, Bp., 1990. (A Magyar Orszagos Levéltdr Kiadvényai II: Forraski-
advinyok 17). (a tovibbiakban KmJkv). 3424. sz.

29 Stoica NicovLaescu: Documente slavo-roméne cu privire la relatiile Tarei Romanesti 5i Moldovei cu
Ardealul in sec. XV-XVI. Buc., 1905. 191-193, idézi BINDER Pél: Kozds miiltunk. Romdnok, magya-
rok, németek és délszlavok feudalizmus kori falusi és varosi egyiittélésérsl. Kriterion, Buk., 1982. 191.

30 A Koros-Tisza-Maros-kéz telepiilései a kizépkorban. Szerk. BLazovicn Liszlé. Csongrid Megyei
Levéltdr, Szeged, 1996. (Dél-Alfoldi Evszazadok 9). 42.

31 KmJkv 156. sz.

32 KmJkv 3611. sz.

33 WEeNzeL: i. m. 127. 1. jegyz.; KmJkv 3965-3966. sz.

34 PeTr1 Mor: Szildgy virmegye monographidja. IV. Franklin-Tarsulat, Bp., 1904. 109. Volt példéul
egy olyan telepiilés, amely nevét egy ottani Banya nevii forrdstdl kapta (a helység mésik neve Fe-
héregyhdz volt, ma Budapest része).

35 DIR C XIV.I. 405-406; Ub IV. 360-361.

36 Zsovpos Attila: Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1000-1301. Histéria—-MTA Torténettudoma-
nyi Intézete, Bp., 2011. (Histéria konyvtar. Kronolégiak, adattarak 11). 50, 337.
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1332-ben és 1335-ben lejegyzett Villa Principis neve™ is timogatja. Képesbdnydn ellenben az
Aranyos partjdn valé fekvés,® Banyabiikkon (Kolozs vm., 1322)* a jirai aranybdnydk,
Banyicdn (Hunyad vm.) az aranyos foveny( Zsil foly viszonylagos kozelsége alapjin mir el-
képzelhetd aranykitermelés.

A banydk nyitasira vonatkozé kirdlyi engedélyek is feltételezni engedik, hogy sok esetben
valahol a kiszemelt tertilet kornyékén vagy mar a kivaltsdglevél kelte el6tt folyt valamiféle ki-
termelés, vagy hogy legalibbis a kérelmez6nek tudomdsa volt ottani vagy kornyékbeli érc-
vagy fémelSforduldsrdl, hiszen igénylése bizonydra j6l meg volt alapozva. A kovetkezd pél-
dakbdl lithatd, hogy dltaldban tobbféle érc bdnyaszdsira szolt az engedély, igy konnyen
eléfodulhatott, hogy ha a valésigban nyitottak is banyat, ott végiil nem aranyat termeltek ki.
Mi itt csak néhdny, esetlegesen Erdéllyel vagy avval kézeli tertletekkel kapesolatba hozhaté
engedélyt sorolunk fel.* I. Karoly 1338-ban kiilonés jutalomként Losonci Tamasnak, Istvin-
nak és Dezs6nek azt hagyta jévi, hogy birtokaikon arany- és eziistbanydkat nyissanak, 6r6kos
urbura-ispinokként megfizetve a kirdlynak jiré banyabért,* 1340-ben Meggyesi Simonnak
pedig azt, hogy ha birtokain arany-, eziist- vagy mds ércet taldlna, azok nyolcadrészének a
harmadit megtarthassa, és csak a maradék kétharmad részt kell majd a kirdlynak juttatnia, az
orszdg régi, ill. a banyak (montanorum) szokésai szerint.* 1344-ben Nagy Lajos egy bizonyos
Botiz unokdjinak és unokadccseinek arany-, eziist-banyak nyitisit engedélyezte, mivel azok
birtokaikon aranybanyédkat reméltek talalni (auri fodine sperarerunt inveniri), gy, hogy az or-
szdg régi, ill. a banyatulajdonos nemesek szokdsa szerint megtarthatjdk a kiralyi urbura har-
madat.® 1488-ben dlmosdi Csire Tamds azt a kivéltsigot kapta Matyis kiralytol, hogy a
Szentkiraly birtokdnak hatdrin belil levs hegyekben és teriileten a kirdlyi jovedelmek és jo-
gok épségben tartdsival arany-, eziist-, réz-, vas-, lom-, 6n- és barmiféle mas fémbanyait
nyithasson és mivelhessen.*

37 Gyorrry Gyorgy: Az Arpad ~kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. 1-1V. Akadémiai, Bp., 1963—
1998 (a tovabbiakban AMTF). II1. 342. (ahol a helység kozépkori magyar neve ,Bini” alakban van
rekonstrudlva); EO II. 1120, 1123. sz., 434. A helynevet a’ban’ sz6b6l eredezteti Kiss: 7. 7. 129. is.
A helységnév etimoldgidjanak alaposabb megvizsgildsira Hegyi Géza eladdsom utdni hozzdszé-
ldsa 6sztonzott, melyet eziton is koszonok.

38 Vo.: Kristé Gyula: 4 korai Evdély (895-1324). Szeged, k. n., 2002. (Szegedi Kozépkortorténeti
Konyvtir 18). 239.

39 EOII. 437.sz.

40 Ezekre a kegynyilvanitdsokra ldsd: WE1sz: i. m. 141-142, 144,152-153.

41 ,ubicunque et in quibuscunque eorum possessionibus minera metallorum auri et argenti reperiri
poterunt seu inveniri, aperire faciendi, laborandi deinceps ex nostra permissione et licentia liberam
habeant facultatem, urboras nostras singulis annis ex eisdem nobis modo consueto provenire
debentes, ipsi et ipsorum heredes, tamquam perpetui comites earundem urborarum nostrarum,
nobis amministrare teneantur”. Oklevéltar a Tomaj nemzetségbeli losonczi Banffy csaldd torténetéhez
i. m. 1.105.

42 DIR CIII. 606.

43 DIR C1V.628-629.

44 DL 29328.
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Utoljdra azoknak a forrdsoknak az ismertetését hagytuk, amelyek a nemesfémtermelést
kétségkiviil tanusitjik. Szatmar hatirdban 1268-ban emlitenek aranybanyit,® mig erdélyi
aranybdnydrdl csak a 13. szdzad végérél maradt fent a legkordbbi forrds: egy 1291 és 1292
kozottre datdlt jogligyletben Radnai Mikl6s és Benedek comesek az elédeik 6rokrészébdl red-
juk haramlott javak kozott arany- és eziistbdnydkat is felsoroltak,* amelyek az ispinok neve
és ingatlanaik foldrajzi elhelyezkedése alapjin Radna kérnyékén kellett hogy fekiidjenek. Ezt
a feltételezést az is aldtdmasztja, hogy ottani aranybdnyédkat késSbb, egészen pontosan a 16.
szdzad elején tobb forrds is emlit.¥

Nem sokkal késébb, valamikor a 14. szdzad elején egy Magyarorszigra litogaté francia
szerzetes azt jegyezte fel, hogy Erdélyben majdnem mindegyik folyé fovenye tartalmaz ara-
nyat, emiatt az orszdgban dllandéan ,,mosatjik, kinyeretik és osszegytjtetik” a sirga nemesfé-
met.*® 1315-ben a (Magyar)Lapos f6ldhoz tartozé aranybédnyikat emlitik, amelyeket régebb
Széchényi Tamis volt erdélyi vajda hatalmasul elfoglalt és amelyeket a kirdly a jelzett évben
visszaadott Tamds és Dénes székelyispanoknak.* 1342-ben a belényesi aranybdnya pénztar-
noka (exactor pecuniarum aurifogine (!) de Belenos) tiinik fel.** 1350-ben Keszenden (Zarénd
vm.) aranybdnyédkat emlitettek; valoszindleg ezek egyikét nevezi egy, a Keszend patakin levd
montana auri lavatoriinak egy 1363. évi forrds, amely szerint azt egy pankotai (Zarind vm.)
polgdr mondott magaénak.”® Pililésén (Arad vm., ma Opélos, Lippa és Arad kozott) 1393-
ban arany- és ezlst- vagy mds fémbdanya nyitisra kapott engedélyt Marét Jénos;*? 1407-ben
Kovesden aranyasok éltek, Remetén (Arad vm.) pedig aranybdnydk voltak.*> Ismeretlen ellen-

45  ad aurifodium”. AUO VIIL 198. Az eredeti oklevelet, amely a kiadds alapjn a Vanyi-csaldd levél-
tirdban volt, nem taldltam meg.

46 Ub1.203-204. A datalasra lasd EO 1. 501. sz.

47 Samuil GoLDENBERG: Contribuie la istoria Bistrifei 5i a Viii Rodnei la inceputul secolului al XVI-lea.
Studia Universitatis Babes-Bolyai. Series IV. Historia V(1960) fasc. 1. 59-78.

48  Kdroly Robert emlékezete. Vil., szerk., bev., jegyz. Kr1sT6 Gyula-Makk Ferenc. Eurépa, Bp., 1988.
(Bibliotheca Hungarica) 74.

49 DIR C1. 407.

50 DL 3533. Emliti Bunvrtay Vince: 4 vdradi piispokség torténete alapitdsitol a jelenkorig. I1. Franklin-
Tiarsulat, Nagyvirad, 1883. 266. A banydk Rézbinya kornyékén voltak. Uo. 267.

51 ,in montanis Kuzund in aurifodinis, ubi sunt quatuor descensus aurifodinarum” (1350); ,quedam
montana auri lavatorii, in rivulo Kuszund existens [...] ipsius esset et omni iure ad eum pertinet”
(1363). Anjou-kori okmdnytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. Szerk. Nacy Imre—
TasnApr Nagy Gyula. I-VIL. MTA, Bp., 1878-1920. (Monumenta Hungariae Historica. Magyar
Torténelmi Emlékek. Elsé osztaly: Okmanytirak). V. 363; Documenta Romaniae Historica. C.
Transilvania. Sub redactia Stefan Pascu. Intocmit de Sabin BeLu—Ioan Dani—Aurel RApuTiu—
Viorica Pervain—Konrad G. Ginbpisci—Adrian Rusu—Susana Anpea-Lidia Gross—Adinel
DincA. X—XV. Editura Academiei Socialiste Romane, Buc., 1977-2006. (a tovibbiakban DRH C)
XII.152; CsAnki: 7. m. (CD-ROM). .

52 DL 7844,7847; WENZEL: i. m. 431-432. Regesztija: Zsigmondkori oklevéltar. I-XII. Osszedllitotta,
szerk., kozzéteszi MALyusz Elemér—Borsa Ivin—C. Tétu Norbert—-NeumannN Tibor-LakaTos
Balint. Akadémiai-MOL~-Magyar Nemzeti Levéltar, Bp., 1951-2013. (A Magyar Orszdgos Le-
véltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 1,3-4, 22, 25,27, 32,37, 39,41, 43,49, 52). (a tovidbbiakban
Zs0) 1.2854. sz.

53 ,aurifodine in tenutis possessionis ipsorum Remethe vocate existentes potentialiter fodi et uti
facerent”. ZsO 11/2. 5234. sz.
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ben annak az erdélyi aranybdnyédnak a fekvése, ahonnan jéve 1429-ben az erdélyi Mez8ségen
torzsbirtokos cegei Wass csaldid néhdny jobbdgya elért a Dés kornyéki Magyarbogatra.>
1468-ban (Maros)Illyén (Hunyad vm.) miveltek aranybdnyat;* 1474-ben Pilisi (de Pylisyo)
Benedek magister és Otvés (aurifaber) Janos a jarai (Torda vm.) hatdrban 1év8 aranybédnyiik,
70z6juk (gaza) és malmaik kozos tizemeltetésére kotottek egyezséget.®

1482-ben Mityis kirily a vajdahunyadi viruradalmat az ottani arany-, eziist- és mds fém-
banyakkal és a benne rejlé kiralyi jogokkal egyiitt adomédnyozta Korvin Janosnak.”” Az urada-
lom aranytermelését valamivel késébbi forrdsok lokalizaljak: II. Ulaszlé 1500 korilre datalt, a
keltezés évszdmandl csonka adomdnylevelében a Hatszegi Keriilet nemeseinek az Olih- és
Székely-Zsil folyok mellett elteriils rétekkel, legel6kkel és mezdkkel egyiitt az ugyanott levs
aranymosohelyeket is Gjra adomanyozta, melyeket az oklevél szerint e nemesek elédei régéta
békésen birtokoltak és haszndltak, amennyiben mindezek kiralyi vagy kiralynéi birtokhoz
nem tartoztak;’® 1506-ban a Zalasd, Ikus, Ferde, Zsil és Kewthewthhawasa hatirdban levd
aranybdnydkat, valamint mds banyikat emlitenek.”

1483-ban losonci Bénfly Gyorgy, Mihdly és Dénes a Sebesvér (Kolozs vm.) tartomdnyé-
ban 1év6 vagy azutin nyitand6 aranybdnydjuk tirgyiban kétnek szerzdést.® 1494-ben a
Bénffyak a bikali Vitézekkel és Valkaiakkal szemben Valké, Kelecel és [jjfalu (Kolozs vm.)
helységek hatirdban elteriils, bizonyos ,havasokhoz vagy aranymosé helyekhez” (alpes seu
lavature auri) forméltak jogot.! 1522-ben a Kardnsebesi Kertlet (districtus) aranymos6irél
kapunk hirt.®? Az erdélyi puspokség 1552 koriilre datdlhaté urbdriuma szerint a Gyalu vara-
nak tartomdnyiban levé hegyekben is szoktak aranyat keresni.*®

54 A Wass csaldd cegei levéltdra. VALENTINY Antal oklevélkivonatait felhaszndlva bevezetd tanulma-
nyokkal és jegyzetekkel kozzéteszi W. Kovacs Andris. EME, Kvir, 2006. (Az Erdélyi Nemzeti
Mizeum Levéltira 3). 390. sz.

55 Csankr: i m. (CD-ROM)

56 KmJkv 2150. sz.

57 DL 37652-37653. Az 1482. évi birtokba iktat6 oklevélben mar nem emlitettek semmiféle banyat.
DL 37653.

58 lIlla prata sive pascua ac etiam campum secus fluvios Olahsyl et Zekelsyl nuncupatos, necnon
aurilavatrum ibidem situm”. DL 32534. Csdnkinal, aki ismertette is az adomanyt, 1501. el6ttre da-
talva azt, az aurilavatorium alak szerepel. CsANkr: 7. m. (CD-ROM)

59 DL 37791. A vajdahunyadi uradalom 16. szdzad eleji aranytermelésre lisd még Iosif PaTaki:
Domeniul Hunedoara la inceputul secolului al XVI-lea. Studiu si documente. Editura Academiei
Socialiste Romane, Buc., 1973. (Biblioteca istorici 39). XCVI, XCVII, 7,27, 32.

60 500 aranyforint ellenében egy évre felestarsul befogadtik Bathori Istvin erdélyi vajdat és székely is-
pant, azzal a kikotéssel, hogy a banydszok csak naluk valthatjik be, fele-fele részben, a talalt aranyat.
»91 temporum in processu magistri aurifondinorum in prescripto aurifodino aliquod boni invenerint
aut reperire potuerint, extunc nullus alter, nisi ipse ambe partes, quilibet videlicet eorum directam
et equalem medietatem ab ipsis magistris aurifodinorum redimere valeat atque possit.” (Végig
»aurifodinum”-ot alak szerepel az oklevélben.) Oklevéltar a Tomaj nemzetségbeli losonczi Banffy csa-
ldd torténetéhez i. m. 11. 236-237. Regesztaja: KmJkv 2429. sz.

61 DL 26815,28653.

62 WENZEL: i. m. 434.

63 ,Solent aliquando in montibus eiusdem castri pulveros auri querere, unde possunt per annum
provenire. fl. IIIL.” Jaxé Zsigmond: Az erdélyi piispokség kozépkori birtokairdl = Erdély a keresztény
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A legfontosabb erdélyi aranybdnyik mindazondltal négy mezdvaros: Abrudbanya,
Aranyosbinya, Kérosbanya és Zalatna kézelében voltak. Zalatna neve az ’arany’ értelmd z/ato
szlav sz6bél ered,* igy minden bizonnyal a telepiilés nevét ad6 szliv népesség mir foglalko-
zott a kornyéken aranykitermeléssel, és valdszintsithetd, hogy ez a tevékenység a honfoglalds
utdn is folytatédott. Az ottani banyak elsd emlitéséig mindazonaltal egészen 1347-ig kell vér-
nunk, amikor I. Lajos megparancsolta, hogy az Igen és Krakké virosokhoz tartozé Zalatna és
Chernech banyit foglaljak el a kiraly szdmadra.* (A telepiilés neve egyébként el8szor 1338-ban
tlinik fel a forrasokban.®®) Az uralkodé késébb is gondot forditott az ottani termelésre: 1357-
ben a zalatnai polgdrok, vendégek és banydszok kérésére megengedte, hogy az orszdg tobbi
banyiinak (montane) a szabadsdgit élvezzék, és meg is hagyta a kiralyi urburariusoknak, hogy
Sket hagyjik meg szabadsdgukban, és ne haborgassik azokban.*

Abrudbdnya nevének elsé tagja a termésarany’ értelmd obryzum széval van dsszefiiggés-
ben, igy a telepiilés ,,Abrud fold” alakban val6 els§, 1270. vagy 1271. évi emlitésekor®® ott mar
kellett folynia nemesfémtermelésnek. Az Abrudbanya névalak 1320-ban tlinik fel,*” azonban
Abrudnak Zalatnat is magédban foglalé kertiletébdl arany-, miként eziist- és egyéb fémbiényd-
kat csak néhdny évtizeddel késsbbrdl, 1366-bdl ismertink.”® A kitermelés nagysdgdra utal az
a valamikor 1556 el6ttre, akdr a 14. vagy 15. szdzadra datdlhat6 oklevél, amelynek értelmében
a gyulafehérvari kaptalan 4gy hatirozott az arany kémlelésérdl és olvasztisirdl (probatio et
conflatio auri frisseles vocata), hogy az az abrudbanyai mdhelyben (officina) torténjen.”

1438-ban Albert kirdly az erdélyi banydkat és banydszokat kilénleges védelmébe vette és
megparancsolta az erdélyi vajddnak, hogy azokat, kilénosen Offenbdnya, Korosbdnya,
Abrudbénya és Korosfé banyaszait régi szabadsigaiban védje meg.”? Erdélyi viszonylatban
szerencsés modon a telepiilésnek néhdny kivéltsaglevele is fentmaradt. Ami kilonleges ezek-
ben és tanulmanyunk tdrgya szempontjédbdl killonosen fontos, hogy az oklevelek némelyike
meg is emliti, hogy a széban forgé privilégiumot a banydszat terén kifejtett tevékenységiikért
kaptik meg a telepiilés lakéi. 1494-ben II. Uldszlé Abrudbdnya viros banydszait felmentette

magyar kirdlysagban. EME, Kvir, 2001. (Erdélyi Tudomanyos Fizetek 231). 114. Az irat datélasd-
ra ldsd Uo. 107.

64 Kiss: i. m. 1. 798. Vo.: Reszect Katalin: Hegynevek az era’d—kori Gomaor varmegyébsl. Magyar
Nyelvjdrasok X1.(2002). 50.

65 UbII. 41-42.

66 DIR CIII. 443-445.

67 DRH C XI.199. (Az oklevelet a kiraly atirta 1365-ben. Uo. 200; DRH C XII.396-397.) 1359-bél
egy zalatnai urburdriusrdl is olvashatunk (Reman volt a neve), pontosabban 6zvegyérsl. DRH C
XI. 452.

68 Kiss: 7. m. 1. 52; Terra Obruth. Ub I. 111. Lasd még AMTF I1. 131; TEMESVARY Jénos: Erdeély ki-
zépkori piispokei. Minerva, Cluj—Kvir, 1922. 53.

69 DIR CI.355-356.,429.

70 ,districtus terre Obrugh vocate, in qua est Zalathna, in quo montana sive fodine auri, argenti et
aliorum metallorum haberi dinosscuntur”. DRH C XIII. 179-180.

71 Bdthory Zsigmond Kirdlyi Konyvei 1582—1602. Mutatékkal és jegyzetekkel regesztikban kozzéteszi
Fejér Tamas—RAcz Etelka-SzAsz Aniké. EME, Kvér, 2005. (Az erdélyi fejedelmek Kirdlyi kony-
veil. 1582-1602. Erdélyi torténelmi adatok VII. 3). 48. sz. Az oklevél csak Bathori Istvan 1572. évi
oklevelének tartalmi emlitésébdl ismert. Uo. 70. sz.

72 UbV.2316.sz.
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a torokok és mdsok elleni hadra kelés aldl, hacsak a végsé sziikség esete nem 4ll fenn, tovibbd
megparancsolta alattvaléinak, hogy azokat, mikoézben kereskedés és élelmiik beszerzése vé-
gett birtokaikon jarnak, ne merjék birésaguk elé idézni vagy bortonbe vetni, hanem ha vala-
kinek valami gondja lenne velik, azokat a varos el6tt pereljék, végul 1508-ban Sket minden-
fajta ad6 fizetése aldl is felmentette.”

A késébbi fejlemények mutatjik, hogy nem ritkin figyelmen kiviil hagytdk a kivéltsago-
kat, de ezekben az esetekben mindig lehetett szdmitani a kézponti hatalom timogatdsira.
1514-ben az abrudbanyaiak panaszibdl értesiilvén, hogy az akkor esedékes adé (taxa) szedé-
sénél nem vették figyelembe azok régéta érvényesnek mondott adémentességét, raparancsolt
a vajddra és az adészeddkre, hogy tartsdk tiszteletben az abrudbanyaiak ezen kivéltsdgit, akik
egyébként — tette hozza — nem kevés faradsdggal és koltséggel dolgoznak a szebeni kamara
haszndra.”* 1515-ben az utébbiak ismét azt kellett, hogy jelentsék, hogy noha dket Mityds és
II. Ulészl6 felmentette az ad6 (taxa) fizetése aldl, az akkori adészeddk ezt nem vették figye-
lembe, amelyre valaszul a vajda arra utasitotta a megyés ispinokat, alispanokat, szolgabirikat,
az erdélyi kirdlyi kamarak ispanjait és alkamardsait, valamint az erdélyi adészeddket, hogy
tartsak tiszteletben adémentességiiket.” 1515-ben az abrudbdnyaiak azt is nehezményezték,
hogy II. Uldszlénak a hadakozas aldl (végss sziikség fenn nem illdsa esetére) felmentd okle-
vele ellenére ket hadra kényszeritették, amelybdl a kirdlynak nem csekély kdra szérmazott. A
vajda erre megparancsolta az alvajddknak és mindenféle hadparancsnoknak, hogy az
abrudbanyaiakat ne hivjik hadba.” 1523-ban is kellett ez tigyben intézkedni: ekkor II. Lajos
arra utasitotta a gyulafehérvéri kdptalant, hogy az abrudbdnyaiakat azon éltala is megerdsitett
privilégiumukban ne hdborgassa, mely szerint a banydszat érdekében 8k csak akkor kell td-
borba szélljanak, ha az ellenség Erdélyre timad.”

Aranyosbédnyinak (masik kézépkori nevén Offenbdnya) ismeretes a legrégebbi privilégiu-
ma. 1325-ben Kdroly Rébert a varos hospeseinek, banyaszainak és aranybdnydsz mestereinek
ugyanazokat a kivéltsigokat adta, amelyeket az oklevél szerint a kirdlyi bany4szok mdshol is
élveztek: cenzus cimén a kitermelt aranynak a nyolcadit kellett a kirdlynak fizetniik, tigyeik-
ben csak a kirdly vagy az orszdgbiré itélkezhetett, végil a banya kortl hdrom mérfoldnyi (2
rasta) teriletet rendelt az adomédnyozasa ald tartozé foldekbsl.”® Az adomény ténye és a tele-
pilés egyik nevének német eredete egy nem tilzottan kordbbi telepitést, esetleg egy kozeli

73 Az 1494. és 1508. évi oklevelek, amelyeket 1518-ban II. Lajos is megerdsitett: DL 105924.

74 ,qui alioquin non mediocres labores et impensas in facienda ad cameram nostram Cibiniensem
utilitate habent”. DL 22597. (1746. évi hitelesitett mésolat). 1623. évi tartalmi dtirata és megerdsi-
tése Bethlen Gabor dltal: MNL OL, F 1 Gyulafehérviri Képtalan Orszdgos Levéltira, Libri regii.
XIII. 34b-35.

75 DL 29384. (1746. és 1786. évi hitelesitett mésolata: DL 22716,29384. 1623. évi tartalmi 4tirata és
megerdsitése Bethlen Gébor altal: MNL OL, F 1 Gyulafehérvari Képtalan Orszdgos Levéltira,
Libri regii. XII1. 34b-35.)

76 DL 22717.(1746. évi hitelesitett mésolat. 1623. évi tartalmi dtirata és megerGsitése Bethlen Gabor
dltal: MOL, F 1 Gyulafehérviri Kaptalan Orszdgos Levéltdra, Libri regii. XIII. 34b—35. Az egyik
1515. évi oklevél regesztdja, az irat tartalmdnak ismertetése nélkiil: Anton DORNER: Documente gi
cronici privind istoria orasului si scaunului Ordstie. 1. 1200-1541. Cluj-Napoca, 2003. 361. sz.)

77 KmJkv 3934. sz.

78 DIR C]II.150-151, 366-367.
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banyisztelepiilésrdl, legvalészintbben a legkdzelebbi Abrudbédnyédrdl valé kirajzist sejtet.
1476-ban 1. Mtyis az Abrudbdnya 1494-es oklevelében foglaltakhoz hasonléan megtiltotta,
hogy az életiikhoz sziikséges dolgok beszerzéséért az orszigban javaikkal, igymint lovakkal,
okrokkel, juhokkal, posztéval, bérokkel, vassal, Slommal, fémmel, gabonéval (triticum), liszt-
tel, disznéhussal (larda) jaré-keld (pro victum suorum necessaria acquisitione diversas regni
nostri partes perlustrantes) offenbdnyai lakosokat vagy azok embereit elitéljék, térvénybe hiv-
jak (astare iudicatui), javaikat elkobozzdk vagy eltiltsik, és meghagyta, hogy 6ket csak viros-
uk hatésiga elstt pereljék.”

Az offenbanyaiaknak nemcsak erds timogatéik voltak az uralkodok személyében, hanem
ellenségeik is. 1391-ben, az urburariusok és hospesek arrél panaszkodtak, hogy a torockéi ne-
mesek a banyakban (in cultura aurifodine) dolgoz6 gperariusokat és embereket szokatlan szol-
gilatokra (ad servitia et datia inconsueta) kényszeritve a kiralyt illet urbura nem csekély ré-
szét elveszik t6lik.*® 1485-ben a lupsai nemesek bizonyos erdSket kellett volna az
offenbdnyaiaknak adniuk, amelyekben az ottani lakosok és banydszok szenet és egyéb sziiksé-
ges dolgokat szereztek be és dllitottak el8, de ezt akkor a nemesek eloddztik. (Végul a
kolozsmonostori konvent 1486-ban mégis beiktatta a mondott erdékbe az offenbdnyaiakat).!
Ennek az ellentétnek volt korabbi és jéval er8szakosabb epizddja is: 1479-ben tobb offenbanyai
lakos betort a lupsai nemesek haziba, ott minden szekrényt és ladat sszetortek, elvittek két,
Lupsira vonatkozé oklevelet és a két telepiilést is elfoglaltdk.®

A negyedik telepiilés, Fejérkorosbdanya aranybanydjit 1390-ban emlitik el8sz6r,® mig
1427-ben immidr tobbes szdmban a viros banydirl olvashatunk.® (A telepiilést, 1444. és
1445. évi forrdsok tanisiga szerint, még Cibebdnyinak és Nagybdnyinak is hivtik.®)
Koérésbanya vidékén még szdmos helyen foglalkozhattak aranykitermeléssel, mert 1464-ben
az Aranyag, Kalodvapataka, Képolna, Kisbinya birtokokhoz és Koérosbanya mezéviroshoz
tartozo arany-, eziist,- 6n- és minden egyéb fémbdnydkat emlitenek, tovabbd vizeket és foly6-
kat, amelyekbd] aranyat és eziistot vagy mas fémeket szoktak keresni.®

Az emlitett helységek kozil csak néhdny vilt jelentdsebb telepiiléssé, éspedig Aranyos-,
Abrud- és Korosbanya, de ugy tiinik, hogy a virosfejlédésben ezek a helységek is megreked-
tek valahol kozépuiton. Azt, hogy nem ismertink nekik adott jelent8sebb kivaltsigokat, még

79 Ub VII. 4135. sz.

80 DL 37066. (Regesztdja: Ub III. 12; ZsO 1. 1947. sz.)

81  Cercetari istorice X—X11(1934-1936). 6, 9; Ub VII. 4609, 4637. sz.

82  Cercetari istorice X—X11(1934-1936). 19; Ub VII. 4667. sz.

83 DL 87612. (kiadésa és regesztdja: Documenta historiam Valachorum in Hungaria illustrantia usque ad
annum 1400 p. Christum. Curante Emerico LukinicH et adiuvante Ladislao GALp1 ediderunt An-
tonius FEkETE Nacy-Ladislaus Makkar. Institutum Historicum Europae Centro-Orientalis in
Universitate Scientiarum Budapestinensis, Bp., 1941. (Etudes sur I'Europe Centre-Orientale 29).
398; ZsO 1. 1626. sz.) 1391-ben is emlitik a telepiilés hatdrain belili aranybanyit. DL 65839.
(regesztaja: Balassa csaldd i. m. 196. sz.).

84 Judices et iurati cives et hospites nostrorum montanorum nostre civitatis Altumburgh”. DL 26389.

85 Csankr: i m. (CD-ROM)

86 ,aque et flumines, ex quibus aurum et argentum aut alia metalla perquiri solitum est”. WENZEL:
i. m. 433. (Az eredeti oklevél: DL 72001. Ennek 1464. évi dtirdsa: DL 72004. ill. 18. szdzadi egy-
szerti masolatai: DL 72002, 15915. fol. 1r, 24545. fol. 2r, 3r-v, 24837. fol. 2r, 3r.).
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irhatjuk az iratpusztulds szimldjira, de hogy Abrudbédnya 14. szdzad mésodik felében bévitett
és vélhetSleg a 15. szdzad mdsodik felében beboltozott szentélyd plébaniatemplomdanak,
Zalatna 1424 korul épilt, ma ortodox templomanak és Korosbdnya 15-18. szdzadra datalt
egyhdzanak méretei és mindsége (az ajté- és ablakkeretek kialakitdsinak modja), illetve az
Aranyosbianya 1330-as évekbeli dézsmajanak az 6sszege® minden jel szerint a kdzepes, illet-
ve kisebb mez&virosok egyhazaiéhoz hasonlatosak, mar eléggé megbizhaté médon mutatjak
azt (még ha figyelembe vessziik, hogy a gabona- és sz816dézsma osszege a mostohdbb éghaj-
lati viszonyok miatt jéval kisebb lehetett, mint a hasonlé nagysigt telepiilések esetében),
hogy a legfejlettebb erdélyi aranybanyisz-telepiilések is legfennebb csak egy kézepes mezé-
véros fejlédési szintjét tudtdk elérni. Ebben pedig egy Gjabb bizonyitékat latjuk annak, hogy
csupdn a bdnydszat révén egy helység nem tudott gyakran erds virossi fejlédni.
Tanulmanyunk végén ha roviden ossze szeretnénk foglalni az elmondottakat, ezt avval a
nem tdl biztaté kijelentéssel kell kezdentink, hogy a fejlédés ivét akar felvizolni is alig tudjuk,
hiszen még az sem dllapithaté meg, hogy az egyes helyszineken mikor is indult meg a kiter-
melés, annak nagysigardl pedig a 15. szdzad kozepe el6ttrdl végképp nem tudunk semmit,
még Erdély szintjén sem, de az kijelenthetd, hogy a szldv helynevek alapjan a honfoglaldstdl
kezdve folyamatos volt, és hogy az eddig tudottnal tobb helyt folyt (éspedig elsdsorban a 14—
15. szdzadban a Nyugati-Kérpitok kiil6nb6z8 pontjain, de kisebb mértékben a Déli-Kdarpa-
toknak Zsil kornyéki vidékén is), legtobbszor nemesi, ritkdn egyhdzi vagy kiralyi birtokokon.
Az aranybdnydszatra vonatkozé adatokat és kiillonosen a kiralyi kivéltsigok 14-15. szazadi vi-
szonylagos szaporoddsit — amennyiben ez nem vagy nem csak az irdsbeliség elterjedésének
vagy egyéb, elSttiink rejtve maradt tényezknek koszonhets — egyrészt az Anjou-kiralyoknak,
kilonosképpen 1. Karoly kincstari reformjéval, kiillonésebb médon a bényészatot timogatd
politikajdval, médsrészt az aranybanyaszat akkori fejlédésével hozhatjuk kapcsolatba.

THE BEGINNINGS OF GOLD EXPLOITATION IN MEDIEVAL TRANSYLVANIA
Keywords: Middle Ages, mining, gold, Transylvania, towns

'The paper gives a general presentation of the gold mining in the medieval Transylvania between the
10* and 14™ centuries on the basis of all available written sources regarding this topic, focusing mainly
on the listing of the places of the exploitation, and less on the problems of administrative history.

87 Entz Géza: Erdély épitészete a 14—16. szdzadban. [EME], Kvir, 1996. 63, 92-93. old., 72-73, 145—
146. sz. kép (Abrudbdnya és Zalatna); http://www.monumenta.ro/en/component/adsmanager/1-
muemlekek/22- html; http://www.monumenta.ro/en/component/adsmanager/1-muemlekek/73-.
html; http://www.biserici.org/index.php?menu=BI&code=4908; http://hereditatum.ro/muemlekek/
adatok.html?muemlek=4260 (Abrudbdnya, K6rosbanya, Zalatna); Vasile DRAGUT: Arta goticd in
Romania. Meridiane, Buc., 1979. 72-73. (Zalatna); Virgil VATAs1ANU: Istoria artei feudale in Tirile
Romdne. 1. Arta in perioada de dezvoltare a_feudalismului. Editura Academiei Republicii Populare
Romine, Buc., 1959. 760-761. old. 724-725. kép, 762-763. (Abrudbanya), 256, 258-260. old.
220-223.kép, 758-760. (Zalatna)
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Based on the medieval toponimy one can say that the Transylvanian gold exploitation was conti-
nuous at least from the presence of the Slavs, although most of the written sources date after 1300. The
exploitation is documented in several places, but especially in the Western Carpathians (and in a lesser
extent in the Southern Carpathians as well). The most important mines were located in the regions

around Abrud, Zlatna, Baia de Aries and Baia de Cris.

INCEPUTURILE EXPLOATARII DE AUR IN TRANSILVANIA MEDIEVALA
Cuvinte-cheie: Evul mediu, minerit, aur, Transilvania, orase

In studiul de fati am incercat si dim o prezentare generali a exploatirii aurului din Transilvania din
primele secole ale Evului Mediu (sec. 10-14), pe baza tuturor surselor scrise pistrate, referitoare la
aceastd temid. Studiul se axeazd pe inventarierea locurilor de exploatare, problemele legate de istoria
administratiei fiind discutate doar in planul secund.

Pe baza toponimiilor notate in surse medievale se poate afirma ci in Transilvania exploatarea auru-
lui a fost neintrerupti cel putin de la slavi incoace. Aceasta a fost documentati insi in special dupd 1300,
in diferite puncte ale Carpatilor Occidentali, iar intr-o mai micd misurd in Carpatii Meridionali. Cele
mai importante mine de aur se aflau in zona localititilor Abrud, Zlatna, Baia de Aries si Baia de Cris.
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