Szerzok, szerepek, szereplok

Bir6 ANNAMARIA
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A 19. szdzad magyar prézairodalmaban megkezdédik a néi szereplék dbrazolasinak
véltozatossd tétele, ugyanakkor — részben a tirsadalmi valésdghoz valé igazodds igé-
nye és a tirsadalmi szereplehetSségek korldtozott volta miatt — meglehetésen sziikre
szabottak a néi szerepl6k lehetéségei. A tarsadalmi okok mellett az irodalmi hagyo-
many is korlatozza a szerz8k fantazidjat, hiszen a sematikus abrazoldst lehetévé tevd
kategoriak tdlsigosan is rogziiltek, és jol mikodtethetd ellentétparokba merevedtek.
A hagyomadnyos szerepek ilyen értelemben tobbnyire a csalddi allapothoz kotédnek:
teleség, anya és leanytestvér, 6k lehetnek azok a kozéposztalybeli nék, akik konszoli-
dalt helyzetben vannak, és ebben a helyzetben a korabeli tirsadalmi normdknak
megfeleléen viselkednek. Ennek ellentétpdrja a peremre szorult szerepld, aki vagy
tarsadalmilag, vagy pedig anyagilag kertil kiszolgiltatott helyzetbe (ezek persze tobb-
nyire osszefliggenek egymadssal): a szeretd/prostitudlt/megesett lany, az 6zvegy vagy
az drva (ritkiabban pedig az alacsonyabb tdrsadalmi rangu néi szerepld). Ha az anyagi
meghatdrozottsag feldl tekintjik ezt a kérdéskort, akkor még élesebbé vilik a torés-
vonal a (nemzeti érziilettel és felel6sségtudattal is rendelkezs) gazdaasszony és a
nagyvildgi, pazarlé né tipusa kozott, akihez szinte minden esetben narratori morilis
elitélés is tarsul. Ha taldlkozunk is a pozitiv szerepl6k esetében normaszegésekkel,
azok — ahogyan erre Steinmacher Kornélia is rdimutatott! — a honledny idedjin ke-
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1 SteinmacHER Kornélia: Bajza Lenke: Lednyok tikore. A néi életrajzok hagyomdnya és pro-
pagandisztikus szerepe a 19. szazadban = Nészerzok a 19. szdazadban. Lebetdségek és korldtok.
Szerk. TOROK Zsuzsa. Reciti, Bp.,2019.277-290. A honledny szerepkorét legrészletesebben
Bozsoki Petra elemezte doktori disszerticiéjaban: Bozsok1 Petra: A honlednysdag mint néi
emancipdcio. Kanya Emilia alakja é munkdssaga. Doktori értekezés. Pécs, 2020. Online:
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resztil pozitiv tetté valnak. A korabeli — és a késébbi — olvasok ezeket a sémakat au-
tomatikusan miikodtették olvasis kozben, igy sokszor azok ellentmonddsos jellege
sem tint fel. Példaul Pet6fi Sindor 1846-0s A hdheér kitele cim kisregényében? nincs
is sziikség kifinomult karakterabrazoldsra ahhoz, hogy egyértelmien kategorizalni
lehessen ndi szerepldit: Betti, a szegény, de tisztességes szeretd, aki belehal a szégyen-
be; Juci/Izabella: a j6szivii prostitudlt, aki szolidaritdst érez az éhez6/tazé t6szerepls
irdnt, és segit rajta a bajban; Réza pedig még gy is tiszta és erényes marad, hogy az
egyhazi és mordlis szabilyok ellen is vét éngyilkossgaval. Ugy téinik, mintha a 19.
szdzadi prézairodalom néi szerepl6i az angyal vagy démon® (Jékai Mor éltal is tobb
szovegben erdsitett) dichotomikus ellentétparjaval maradéktalanul leirhaték lenné-
nek, és mintha az dltaldnos tendencia az lenne, hogy a peremre szorultsig dltaldban
erkolcsi tisztasdggal parosul.

A 19. szézadi prézairodalom néi szereplSk feldli vizsgilatit dtfogé jelleggel az
utébbi idében Margéesy Istvan kisérelte meg,* egyes szerz6k, mivek vagy szévegceso-
portok esetében természetesen tovabbi tanulmanyok® is olvashaték a témdban. Az
ilyen tipusua vizsgalatok leginkdbb az ugynevezett tirsadalmi regények esetében hoz-
hatnak eredményeket, hiszen ezekben a legerésebb a korabeli kontextusokkal valé
kapcsolodas. Ezek a szovegek részben irodalmi atiltetései lehetnek a szerzék dltal
tapasztalt valésignak, amelyet akdr idealizdltan, akar kritikusan dbrdzolnak, az abban
kialakult diszkurziv mintik mégis valamiféleképpen kihathatnak a tirsadalmi valé-
sdgra is, legaldbbis annyiban, hogy a néi olvasék reflektaltabban viszonyulhatnak sajit
helyzetiikhéz. Margéesy még a fennebb dbrazolt sziikosségnél is kevesebb lehetésé-
get vazol a néi szereplék szdmara, szerinte a torténetek kézponti mozzanata a ,kon-
szolidélt polgari hdzassig elérése”, igy a néknek — kevés kivételtdl eltekintve — szinte
kizarolagos életcélja a ,férjhez menés (néha, cinikusabban: férjfogds)”, ami utin a
gondos, erényes hdziasszony magatartismodelljének idedlképét mutatjik fel.®
Margécesy nem fejti ki, a szovegek mégis azt érzékeltetik, mintha ez a szerepmeg-

https://pea.lib.pte.hu/server/api/core/bitstreams/3eda42b7-2643-4cd3-b0f8-
620b0064351c/content (Utolsé megtekintés: 2025. 05. 25.)

2 Per6r1 Sandor: A héhér kitele. Hartleben, Pest, 1846.

3 A néi irésiggal kapesolatos vitikkal foglalkozé kétet is cimében hordozza ezt a bevett for-
mét: Angyal vagy démon. Tanulmdnyok Gyulai Pal Tréndink cimii frasardl. Szerk. TorROK Zsu-
zsa. Reciti, Bp., 2016 (a tovabbiakban Angyal vagy démon).

4 MARGOCSY Istvan: Ngiség, néi szerepe/e és romantika = Angyal vagy démon. 19-40 (a tovabbi-
akban MARGOCSY Nsiség); u6: A lemondds regényei. Néirck regényei a XIX. szdazad mdsodik
Jelében. Elet és Irodalom LX(2016). 27. sz. (jul. 8.) (a tovabbiakban Marc6csy: A lemondis
regényei). 13.

5 Példéul BEres Norbert: Noreprezentdcick Maddch Imre elbeszéléseiben. Alfold 74(2023).9. sz.
68-87.

6 Marcoécsy: Ndiség. 27.
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hatirozottsdg nem lenne kielégitd, mintha egy 6ndlld, kotottségektsl mentes élet-
forma lett volna az az idedl, amely felé a 19. szdzadi n6i mozgalmak térekedtek, és
amelynek irodalmi reprezenticidja kivinatos lett volna. Ez megfelel annak a narrati-
vanak, amelyet Gyani Gébor is kévet konyvében” — és amelynek hidnyossigaira mér
Bozsoki Petra is felhivta a figyelmet® —, amely szerint a n6i emancipécié torténetében
a legfontosabb elem az individuum, amelynek térekvése az egzisztencialis 6nallésig
elérése. Ebben a konstrukciéban a hagyomdnyosnak tekintett néi szerepek, igy a fe-
leség és az anya szerepkorének torténeti rogziiltsége akadalya az egyéni kiteljesedés-
nek, a ndi szabadsag elérésének. Bozsoki Petra szerint ez azért szorul Gjragondolasra,
mert igy a korszak legfontosabbnak tekintett ndi szerepkére, a honlednysdg, amely
kifejezetten kozosségi jellegi volt, olyannak tiinik, mintha gitolna a néi emancipdci-
6t, amely az individuum kiteljesedésére torekszik.” Holott a ketté parhuzamosan,
egymaist idénként kiegészitve, raaddsul aktudlpolitikai torekvésekhez tarsulva jelent
meg: igy fontossa vilik az is, hogy ki, mikor és miért tekinti a feleségszerepet az in-
dividualizicié kerékkotSjének. A magyarorszigi, 19. szdzadi emancipécios torekvé-
sek tobbfélék, és érdemes odafigyelni azokra a hangokra is, amelyek szerint az euré-
pai mintdk nem alkalmazhatéak automatikusan a magyar viszonyokra, hiszen figye-
lembe kell venni a helyi tirsadalmi viszonyokat, és azokat a pozicidkat, amelyeknek
betoltése jogilag vagy jogszokdsilag egyiltalin lehetséges a korszak néi szdmdra. A
néi hivatdssal foglalkozé irdsok az emancipéciot csak egyféleképpen lehetségesnek
laté értelmezésekben konzervativnak tlinhetnek, mert esetleg a néi kiteljesedést, a
szellemi szabadsigot és onallosiagot a feleségszerepen belil litjdk elérhetének.
Beniczky Irma (1828-1902) példaul, aki 1865-ben Egy emancipdlt né cimmel jelen-
tette meg regényét, a szellemi szabadsdg elérését kizarélag a csalidanyai szerepen
beliil latja megvaldsithaténak, ott viszont legfontosabb — és mindenki szdmara — el-
érendd célként fogalmazza meg a ,szellemi felszabadulds és hivatisbeli miveltség™*
kovetelményét. Az & koncepcidjaban a né hivatisa egyértelmien a csaladi élet kere-
tein belil teljesedik ki (,A né kozonséges sorsa az, hogy férjhez menjen”?), viszont az
ott betdltott szereptdl fiigg a teljes tarsadalom fejlédése, dtalakuldsa, emancipédlédasa,
a jol betoltott szerep ugyanolyan hirnevet biztosithat, mint azoké, akik ezt csatdban,
vériket ontva szerezték, hiszen a tarsadalom joléte figg télik:

7 GyYAN1 Giébor: A 16 édlete — tarsadalmi perspektiviban. HUN-REN Bolcsészettudomdnyi
Kutatékozpont, Bp., 2020. Szintén a nyilvinossighoz valé hozziférés korldtozottsdgit
hangsilyozza a Szécsi Noémi és Géra Eleondra szerz8piros is. SzEcst Noémi—GEra Ele-
onéra: A budapesti iirind magdnélete (1860-1914). Eurépa, Bp., 2015.

8 Bozsox1 Petra: Politizdlo nétorténetivds. A 19. szazadi magyar nétérténetrél szolo diskurzus
tendencidi (modszertani javaslat). Verso. Irodalomtorténeti folydirat 6(2023). 2. sz. 9-32.

9 Ueo. 22.

10 Beniczky Irma: A nék hivatdsa. Heckenast, Pest, 1870. 239.

11 Uo.92.
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»INagy és nemes tér nyilik itt a nék tevékenységének; ha azon
miikédnek, jobban elémozditjak az emberiség javit, mint azok, kik a
csatatéren véroket ontjk, — s azokat, kik hontarsaik miveltségét, fel-
vilagosultsagit, s igy szellemi szabadsdgit is elomozditottik, halas

kegyelettel fogja emlegetni az utékor”.!?

Az individualizicié elsédlegessége fel6l Beniczky alldspontja korlitozza a néi le-
het8ségeket, hiszen szerinte a nyilvinos térben kiteljesed$ karrier nem hozhat bol-
dogsigot a né szamadra, akinek els6sorban anyaként kell megvaldsitania 6nmagit.

»Ha a n6 tehat nyilvanos pélyara akar 1épni, — mindenekel6tt tép-
je ki a szivet keblébdl; hany példat mutathatnék fel oly nokrél, kik a
mivészeti, az irodalmi, s6t a katonai palyét vélasztottdk lelkesilten. ..
s ha mindent elértek, a mit ohajtottak, — mégis visszavagytak a n6
természetes korébe; a sziv megszolalt.”

Beniczky Irma fenntartja tehdt a n8i-férfi életterek elvilasztdsit, a n6t a magan-
élet keretei kozé helyezi, mig a kozélet, a nyilvinossdg sériiléseket hozhat szamara,
mégsem allithatd, hogy ezzel a nék szubaltern stdtuszat rogzitené,' hiszen a szelle-
mileg képzett nd szdmadra olyan hatalmat biztosit, amely a parvilasztistol kezdve a
gyereknevelésen it, tudatos tdrsadalomatalakité tevékenység révén, a polgari rend
megviltoztatisira predestinalja. Persze, kérdés az is, hogy a korabeli nék képesek
voltak-e atlatni a maszkulin vildgrend normaképzé stratégidit, hogy 6k maguk érzé-
kelték-e a csalddi életen beliilre rendelt szerepkoriik sziikosségét, és volt-e igényik
(vagy akdr anyagi lehetéségiik) annak megvéltoztatisira. Margéesy Istvin ezzel a
kérdéssel a szdzadk6zép nészerzbinek regényeit elemzé tanulmdnyiban foglalkozik,
és arra a kovetkeztetésre jut, hogy a nék szdmara a szolid feleségszerep az egyetlen
tarsadalmi létezésforma, ami 6nfelszdmolast, tirsadalmi cselekvésképtelenséget és a
szuverén élet lehetetlenségét is jelenti, rdaddsul a néi szerepl6k mintegy predesztindl-
va is vannak erre a sorsa, ,szenvedésiik és lemondasuk dltal garantaljik a tirsadalom
elfogadott rendjének érvényesiilését”.”® Az irodalmilag nem sokra becstilt szovegeket
Margécsy a lemondasetika fel6l olvassa, azaz Ggy litja, hogy a néi szerepl6k legalap-

12 Uo. 226.

13 Uo. 234.

14 Madich néi szerepldit vizsglé tanulmanyiban Béres Norbert is arra hivja fel a figyelmet,
hogy a 19. szdzad szovegeiben a patriarchdlis tirsadalom szabilyai miikodnek, ezek elfedik
a ndi perspektivit, ,a nékrdl valé diskurzus is erdsen hierarchizalt lesz, mivel akaratlanul az
aldrendelt elnémitdsihoz, tirgyiasitisihoz vezet”. BEREs: 7. 7. 70.

15 Marcocsy: A lemondds regényei.
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vetébb életparancsa a lemondds, ami dltal garantdlt az erkolcsi fels6bbrendiség
(egyensulyozandé, hogy az 6nallé tirsadalmi cselekvésre nincs lehetdség), és a szen-
vedések révén mutatnak rd a férfi tirsadalom igazsdgtalansigira.'® A lemondést min-
den esetben erkolcsileg pozitiv, nemes cselekedetnek littatja, a szenvedésért pedig
altaldban nem a kiilsé kérilmények, hanem a lelki fijdalmak a felelGsek értelmezésé-
ben. Ennek az alapéllasnak azonban lehetnek buktatdi, kiillonosen, ha 6sszevetjik a
20. szdzad eleji — igy modernnek tételezett — regényeket az idegenségtapasztalat fel6l
vizsgilé Rékai Orsolya eredményeivel, aki a hasonlé jellegti szerelmi csaléddsokat
nem 6nként villalt lemondasként, hanem kidbrandult megalkuvadsként interpretdlja.'”
Mig tehit egyfeldl azt latjuk, hogy a 19. szdzadi regényekben megképz6ds szenve-
désnarrativa, lemondis vagy a szolid feleségszerep a ndket allandé alarendelt stitusba
taszitja, de a lemondas erkolcsi fels6bbrendiiséget biztosit szamukra, igy konzervilva
a patriarchdlis vildgrendet, masfel6l az deril ki, hogy a 20. szdzad eleji regényekben
ugyanaz a lemondds mar nem néi erényként, hanem negativ életstratégiaként tétele-
z6dik. Kérdésessé vilik igy, hogy a kordbbi regények néi szerepléinek legalapvetSbb
életparancsa valdban kizarélag a lemondas-e, mivel nincs lehetéségiik az 6nallé élet-
vitelre, sorsuk pedig tényleg a szenvedés-e, ami minden esetben lelki terheket jelent.
Ahhoz, hogy ezt maradéktalanul elfogadhassuk, véleményem szerint fontos lenne
megvizsgdlni a ndi szerepldk diegetikus vildganak anyagi feltételeit is, azaz, hogy
kértilményeik mennyire teszik szimukra lehetévé azt, hogy dontéseiket érzelmi/mo-
ralis alapon hozzak meg. Dontéseiket, a tirsadalmi életben elfoglalt helyiiket lemon-
dasként, kényszerid cselekvésként hatdrozzik-e meg 6k maguk, és kotédik-e ehhez
veszteségélmény? Mindezek természetesen abban az esetben vizsgilhatdk, ha azt
tételezziik, hogy az életcél a boldogsig, megelégedettség elérése, ami viszont foga-
lomként viltozé lehet.

A 19. szdzadi tarsadalmi regények gyakran toltenek be példazatfunkciét, a néne-
vel6 értekezé préza mellett az olvaséi aktivitds is irdnyulhatott arra, hogy abbdl a
sajat sorsukra vonatkozé cselekvési lehet8séget olvassanak ki. Nem lényegtelen tehdt
azt sem vizsgdlni, hogy a boldogsagrél mit olvashattak a korszak prézairodalméban.
Eppen Beniczky Irma forditisiban jelent meg A Magyar Holgyek Konyvtéra soro-
zat 1869. évi 3. koteteként (amelyet Kdnya Emilia szerkesztett) a rendkivil termé-
keny és sikeres svéd ir6nd, Marie Sophie Schwartz (1819-1894)'® Pénz és név cimi

16 Uo.

17 RAxa1 Orsolya: Test, idegenség, modernitds: Kaffka Margit és a modernség néi arca. Irodalmi
Szemle LIX(2016). 9. sz. 58=70. https://irodalmiszemle.sk/2016/09/rakai-orsolya-test-
idegenseg-modernitas-kaffka-margit-es-modernseg-noi-arca-tanulmany/ (Utolsé megte-
kintés: 2025. 05.25.)

18 Alakjdrdl, munkdssigirdl lisd Gunlog Kovrve: Strategier for framging. Marie Sophie
Schwartz som foregingskvinna. Universitit Goteborg, Goteborg, 2014.
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munkdja. A ndi emancipdcios torekvések elkotelezett hiveként Schwartz ebben a re-
gényében az arisztokracia privilégiumainak kritikdja mellett annak a tételmondatnak
a bizonyitasara vallalkozik, miszerint ,a boldogsag a képzeletben fekszik, s elég kony-
nyen megnyerhetd”.” A torténet sordn tehat ezt az dllapotot sem az anyagi j6lét, sem
a tarsadalmi megbecsiiltség, sem az érzelmi megelégedettség nem képes kivaltani a
szerepl6kbdl egészen addig, amig helyzetiiket tudatosan felmérve el nem hatdrozzak
és meg nem valdsitjik azt a dllapotot, amelyben boldognak érezhetik magukat. A
lemondaissal (ami, bar kiilonb6z6 formédban, tobbszor elSkertil a regényben) senki
nem tud tartésan elégedett életformat kialakitani, sem pedig erkélesi felsébbrendd-
séget elérni.

Vizsgilatom arra irdnyul, hogy valéban sablonos, konnyen kiszdmithaté-e a 19.
szazadi prézaszovegekben a ndi szereprepertodr, vagy az eddig dominansnak tiiné
narrativ sémdk okozzak azt, hogy ne lathassuk a viltozatossigot. Természetesen nem
kertilhetjik meg a hizassig tirsadalmi intézményének vizsgilatat, hiszen ez biztosit-
hatta a békés, anyagilag stabil létformat a nék szdmdra, dm a lemondasetikat talin
mds megvildgitisba is kellene helyezni. A hagyomdnyos szerepekbdl valé kilépésnek
ugyanis a korban nemcsak erkdlesi, hanem anyagi oldala is volt, miutin anyagi 6ndl-
l6saga csak nagyon kevés poziciéban lehetett egy nének. A sablonos dbrizolds ezek-
ben az esetekben is mikodott, kordbban mar emlitettem, hogy elsé rinézésre ugy
tlinik, mintha a szegénységhez az erkolcsosség, a gazdagsighoz viszont a romlottsig
rendel6dne. Van-e viszont ezekben a szévegekben utalds arra, hogy kézvetlen kap-
csolat 1étezne az anyagi stitus és az erkolesi dilemmadk kozott, illetve reflektdlnak-e
erre valahogy a néi szerepldk? A néi szereplehetSségek vizsgilatabol ne maradjon ki
a tovdbbiakban az anyagi vonatkozis sem, az, hogyan befolyédsolja az 6nformalas
alakzatait az anyagi fuggéség vagy fiiggetlenség, a hatalmi, kulturdlis és tarsadalmi
kévetelmények hogyan egésziilnek ki vagy alakulnak 4t az egzisztencidlis kényszer(-
ségek hatdsdra, a pénz és a vagyon birtoklasa hogyan befolydsolja a szereprepertodrt,
és milyen erkolcsi kategéridk tarsulnak hozza. Egyszer(sitve tehat azt is kérdezhet-
nénk, hogy igaz-e ezekben a regényekben, hogy a szegény prostitudlt erkolesos, a
gazdag csdbité pedig erkolestelen, és milyen normarendszer alapjan jonnek 1étre ezek
a kategoridk. A vizsgilatba természetesen hatalmas szévegkorpuszt lehetne bevonni,
a tovdbbiakban én csupdn arra villalkozom, hogy néhany példan keresztiil alitimasz-
szam ezeknek a kérdéseknek a jogossagit.

A regények olvasdsakor és a néi szereplSk anyagi lehetdségeinek vizsgalatakor
szlikséges a fokalizdcié megvéltoztatdsa is: azokat is meg kell szdlaltatni, akiket a
narritori hangok nem magyaraznak, vagy akikhez egyértelmien elitéléen viszonyul-
nak, mert a narrdtori alaphang elsGsorban a tiszta, erkélesos élet propagaldsat tekinti

19 Scuwarcz Miria: Pénz és név. Ford. BEniczky Irma. Kunosy és Réthy, Pest, 1869. 116.
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16 feladatinak. A mellékszereplk viszont gyakran mds logika mentén cselekednek és
olyan mintikat mutatnak fel, amelyek talan éppen a gazdaségi etika fel8l nyerhetnek
jogossgot. Ilyen szerepls példaul Josika Julia 1860-ban megjelent, Fva cimd regé-
nyének Marvelje. Egyértelmten negativ szerepldként van dbrazolva, életstratégidja
mégis felmutat egy olyan alternativit, amelynek a végkimenetele nem a boldog ha-
zassig és a szolid feleségszerep. Pedig Marvel szamdra minden adott lenne hozza:
o6rokolt vagyon, szerelem, a szerelem tirgya vagyoni és tirsadalmi szempontbdl is
megfeleld tirs lenne, ez a szereplé mégis azt vilasztja, hogy 6 maga kivin rendelkez-
ni anyagi javai f6l6tt, a hazassdgot pedig ennek akadalyaként latja, igy lemond a sze-
relemrdl és a hiziasszonyi szereprdl. A regény cselekménye Skécidban és Anglidban
jatszodik, igy a fiatal, egyedildllé né lesz a vagyon kezelGje, de ezt az emancipalt
életformat a mindentudé narrdtor mégis inkdbb elitéli, mivel nem tdrsul hozzd sziv-
josig (amely mér gyermekként is hidnyzott ebbél a szereplébél). Amennyiben elsé-
sorban nék dltal irott szévegekre koncentralunk, akkor hasonlé kategéridba kertlhet-
nek Apraxin Julia® regényeinek gazdag, fiiggetlen, csabité ndalakjai, akik tudatosan
vélasztjdk az 6nall6 életformit, a narrdtorok azonban a patriarchalis vildg logikdjanak
megfelelGen elitéléen nyilatkoznak réluk, hiszen legtobb esetben 6k az akadilyai a
konszolidalt hazassagok 1étrejottének. Azonban a vagyonos néi szereplSk esetében is
érdemes megvizsgalni viszonyukat a kapitalizdléd6-polgarosulé vilig 4j erénytanaval:
reflektilnak-e a vagyonbdl ad6dé kotelességetikai kérdésekre, illetve ezek a reflexiok
tekinthet6k-e kritikdnak a patriarchalis vagy akdr a formalédé kapitalista vilagrend-
del szemben.

Marie Sophie Schwartz fentebb emlitett, Pénz és név cimi regényében példdul a
tészerepld, Elvira hosszi fejlédésen megy keresztil egészen addig, amig le tudja vet-
kézni az arisztokrata tirsadalom normdibél szirmazé peremreszoritottsag-érzését, és
meg tudja fogalmazni a maga szdmdra pozitiv viligszemléletet, amelyben nem az
6rokolt név, hanem a szerzett vagyon a boldog élet megteremtésének eszkoze:

»... én nem igen szeretem azokat a régi vdrakat; ugy tekintem
azokat, mint j6l fentartott romokat, melyek egyszer annak feje folott
osszeomlanak, ki fodelok alatt lakik. Nem, én azon idét szeretem,
melyben éliink, s a mdltnak maradvinyai nem felelnek meg izlésem-
nek. Lehet, hogy az onnan j6n, mert én magam is oly osztilybdl
szdrmazom, mely nem szdmit az 3sok szerint, hanem mely a jelen-
ben és a jelennek él. A keresked, a szatdcs, a zsibarus, leginkdbb az

20 Apraxin Julia (1830-1913) orosz csalddbdl szdrmazott, Batthyiny Artdr feleségeként lett
ismert a magyar nemesi korokben. Regényeit francia nyelven irta, ezek koziil tobbet is
magyarra forditottak. De els6sorban nem irodalmi tevékenysége, hanem életmddja miatt
volt folyamatosan az érdeklédés kozéppontjdban.
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id6 gyermekeihez tartoznak. Most azon meggyéz8désre jutottam,
hogy ha én sziiletett arholgy lettem volna, bizonyara én is csak agy
szeretném Gseim virait, czimerét és nevét, de igy, oly férfid lednya
vagyok, kinek nem volt tekintélye, de annal tobb pénze, ezért szere-
tem magam azon fénynyel kornyezni, melyet pénzen lehet szerezni.
Az embereknek kilondsen az tetszik, mi erejiiket képezi, — az én
erém a pénz, ennek hatalma valtoztatta Timaszj6t olyannd, a milyen

most”.?!

Taldn nem véletlen, hogy azoknak a regényeknek a cselekménye, amelyekben
tobbféle varidcidja is megjelenik az anyagilag onellité né kategéridjanak, tobbnyire
nem Magyarorszigon jitszddik, hiszen ott az adott id8szakban anyagi figgetlenség-
gel a kézéposztilybeli és anndl magasabb tirsadalmi kategériaba tartozé 6zvegyasz-
szonyok rendelkezhettek, mindenki mdas valamilyen férfirokon gyimsdga ala tarto-
zott. A Jékai Mor életét a maginszférdjaban jelentds szerepet betdltd nék feldl djra-
konstrualé Szécsi Noémi példiul az oGzvegyként onrendelkezéssel (anyagi
fuggetlenséggel és képviselSk révén szavazati joggal) biré dllapot fel6l magyardzza,
hogy Jokai cselekvSképes néi szerepldi is csupdn két kategéridbdl kertlnek ki: vagy
térfiruhaba o6ltozteti, vagy pedig 6zvegyi stituszba rendeli Sket (kivéve az intrikus
személyeket).?? Szintén 6zvegy — fiatal, szép, erkolesos (ilyen értelemben sematikus)
6zvegy — a néi emancipdcié idedjit a cimébe foglal6, mar emlitett Beniczky-regény
f6szereplsje, Garamviri Arpédia is, akinek neve és az dltala szuverén dontések meg-
hozatala utan alapitott mintagazdasidg mintha egy 4j hon kialakuldsit jelezné eldre,
de aki végil mégsem lehet teljesen boldog.” A 19. szdzadi Magyarorszigon csupin
azokban a tirsadalmi rétegekben volt lehetséges a nék pénzkeresete és iltala egy
figgetlen élet megteremtése, amelyeknek tagjai tobbnyire nem kerililnek regények
tészerepl6i stitusziba. Beniczky Irma tobbszor emlegetett konyvében példaul ki-
emeli, hogy a foldmivelésben s kézmiives munkakban a lanyok is kenyérkeresék le-
hetnek (,A kézmives lanyai vagy hajadon névérei szintén megkereshetik kenyeroket
az ipar kiilonféle dgaiban, melyek nem annyira az erét, mint az tigyességet, kitartdst
és tisztasdgot igénylik™*), viszont a kézéposztilybeli ndk teljesen kiszolgaltatott hely-
zetbe kertilnek, ha meghal a csalidf6. Ekkor az a megaldzé sors vir rdjuk, hogy a
gazdagabb rokonok befogadjik 6ket, vagy pedig ezek az anyagi lehetSségek nélkili,
de mivelt linyok nevel6ndi alldst keresnek, ami nem egyéb ,divatosan elpaldstolt

21 Uo. 159-160.

22 Szicst Noémi: Jokai és a nék. Magvetd, Bp., 2025. 22-23.
23 Beniczky Irma: Egy emancipdlt né. Bartalis, Pest, 1865.
24 U8: A nék hivatdsa. Heckenast, Pest, 1870. 214.
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nyomorusigndl”.> Végkovetkeztetése egyben magyardzata is annak, hogy a regény-
szerz6knek miért nem volt lehet8ségiik viltozatosabb életutakat lehetévé tevé cse-
lekményeket sz8ni az 6ndllésdgra vigy6 néi szereplSk szamira, a tirsadalmi valésig
a sz€pirdi fantazidnak is hatart szabhat:

»llyen sorsa van a kozép-osztaly leinyainak, ha sziildik vagyonta-
lanok voltak, s ha a sziikség arra kényszeriti 6ket, hogy maguk keres-
sék kenyeroket. A munkasnd, a kézmives 6zvegye vagy lednya 6nal-
l6sagot vivhat ki magdnak sajit munkaereje dltal; a kozép-, ugyneve-
zett »mivelt« osztaly lednyai ellenben mindig fiigg8ségben maradnak,
egyedil arra utalva, hogy férjhezmenjenek, s férjok munkija vagy
vagyona utdn éljenek, — ha pedig — sok esetben dllasukkal semmi
oszhangzatban nem all6 igényeik miatt — férjhez nem mehetnek, —
hasztalan igyekeznek a sziikség dltal parancsolt fiiggetlenséget el-

érhetni”.?

Jésika Julia Eva cimt regényének cimszerepléije viszont éppen félillegalis helyze-
tébdl adéddan kertl kiilonos stituszba: Skécidban kotott hdzassiga Anglidban ér-
vénytelennek szamit a felek (kilondsen a férj) kiskorusiga miatt, igy Londonba kol-
tozve a megesett nd, leinyanya stigmajaval kell boldogulnia, rdaddsul férje ugyanab-
ban a virosban él az angol térvények szerint alapitott legdlis csaladjaval. Ezt a regényt
tobbnyire nem tartja szimon a magyar irodalomtorténet, bir — még ha el is ismerjiik
gyengeségeit, az angol linyregények sémdinak alkalmazdsit — gazdasdgi, gazdasdgeti-
kai szempontbdl mégis figyelemre mélt6,”” hiszen tobbfajta tipust is felmutat az 6n-
rendelkez8 né kategoriajabdl, a szereplSk pedig tobbszor reflektilnak anyagi helyze-
tikbdl ad6dé lehetdségeikre. Az emigricidban €16 Josika Julia®® sajit tapasztalatibol
is jol tudhatta, hogy milyen lehet8ségei vannak egy nének akkor, amikor gyakorlati-

25 Uo.217.

26 Uo.218-219.

27 Ez a tanulmdny elsGsorban a néi szereplék lehet8ségeire koncentril, de arrdl is érdemes
lehet elgondolkodni, ahogyan az iré megviltoztatja az addig bevett sémdkat. Kordbbi regé-
nyekben tobbnyire a néi szereplk érezhették gy, hogy a hdzassigkotés szimukra tizlet,
amelyikben 6k maguk tirgyiasitva vannak, gyakorlatilag eladjék Sket. Ebben a regényben
éppen a fszerepld férfi az, aki Ggy érzi, hogy az apja dltal kikényszeritett hizassiga révén
§ az dru szerepét tolti be: ,Aruczikként eladva szdzezer fontért! — ez volna tehdt sorsom?
— kidltott fol fdjdalmasan és mély kesertiséggel hangjiban a szegény fit e levél elolvasidsa
utdn.” Jésika Julia: Eva. I-I1. Heckenast, Pest, 1860. 1. 144.

28 Josika Julia életutjit tirgyalja Kerpics Judit kotete, melyben igyekszik dtfogé képet rajzolni
az {réné irodalmi tevékenységeir6l. Kerpeics Judit: Jdsika Juilia irodalmi munkdssdga. A 19.
szdzadi emigrdcids kulturdlis transzfer é& a szocidlis normativitds osszefiggéseiben. Akadémiai,

Bp.,2025. https://mersz.hu/kiadvany/1272/info/ (Utolsé megtekintés: 2025. 09. 22.)
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lag csaladfenntartéva kell valnia, és ilyen helyzetben esetleg mit tehet az a né, akinek
indul6 tékéje sincs, rdaddsul anyai szerepkérét is el kell litnia. Fészereplsjét tehit
eleve vesztes pozicidbdl inditja a szerz: a bevett normaktél mér a kis Eva szilei is
eltértek, amikor értelmiségi/ir6i életpalyat akartak megvaldsitani, és ebbe a norma-
szegésbe bele is buktak, el6bb elszegényedtek, azutin pedig kordn meg is haltak. A
szegény-gazdag ellentétpar a gyereknevelés médjdban is megjelenik, a gyermekkori
szegénység miveltségbeli és fizikai deficitet is jelent:

»2Mig gazdag hiznal, mai napon, tébbnyire a gyermek 4ll els6 he-
lyen, s korle forog mindenki; szegény csalidndl a gyermek egyenld-
en, s6t olykor még nagyobb mértékben, hordja sziileinél a nélkiil6zé-
sek és nyomor terhét; még nagyobb mértékben mondtuk, mivel a
gyermek teste gyongébb és inkdbb van sziiksége nyugalomra s egész-
séges kielégits élelmezésre. Eva ép, de koransem erds gyermek

volt”.#

A sajit vagyonat féltve 6rz6 nagynéninél cselédsorban felnévs Eva sem az anyagi,
sem pedig a fizikai deficitet nem érzi tehernek, és amennyiben 6 sem lépne ki a nyil-
vanossdg terébe, illetve a hazba sem tiiremkedne be a kiilvilig az ifja bankdrfia, Ro-
bert személyében, a sajit életsorsa természetes és elfogadott maradhatna szimdra (ez
ellen csupdn dajkdja lazadozik a kezdetektdl fogva). A tdrsadalmi egyenl6tlenségek
csak akkor vilnak nyilvinval6vd, amikor kideril szdmara, hogy a miveltségi téke
hidnya taldn még stlyosabb teher, mint a szegénység, hiszen a k6zos életet teszi lehe-
tetlenné, a tarsalgdst sziinteti meg az érzelmileg kapesolods felek kézott: ,Es a sze-
gény ledny el6szor életében a megszégyentlés fijdalmas nyomasat érezte szivében, s
a kesert gondolat: — Oh! miért nem tanitottak engemet egyébre is mint csak munka-
ral — futott dt el8szor elméjén”.*® Természetesen nem J6sika Julia az egyetlen a 19.
szazadi prézairodalomban, aki megprébalja lerdntani a leplet arrél a hamis képrél,
mely a szegény, de tisztességes lany és a gazdag nemesember kézotti kapcesolatot
idedlisként, egyaltalin megvaldsithatéként dbrazolta. E6tvos Jozset 4 karthausi cimi
regényének™ egyik betéttorténete a gazdag, de kidbrindult Gusztiv és a szegény,
tisztességes varréliny, Betty — egy bardtok kozotti, a nyilvinos megszégyenités
veszélyével jar6 fogadds kovetkeztében — 1étrejott kapesolata, amely eleve kudarcra

29 Jésika: i m.1.75.

30 Uo. 111.

31 Eotvos Jozsef elsd nagy prézai alkotdsa 1839 és 1841 kozott jelent meg. Jelen tanulmdny-
ban a kényv online elérhetd valtozatit hasznilom. E6TvOs Jézsef: 4 karthausi. Neumann,
Bp., 2002. https://mek.oszk.hu/06200/06282/html/index.htm (Utolsé megtekintés: 2025.
05.22.)
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volt itélve a moridlisan elitélhetd koriilmények miatt, amelyek ezt a kapcsolatot elin-
ditottdk. A szerz8 mégis hosszan idézik annak a kettSsségnek a bemutatdsdnal, amely
Gusztivnak a linyhoz valé viszonyat jellemzi akkor, amikor a liny szegény, de becsti-
letes kozegében élnek, vagyis azok kozott a diszletek kozott, ahova tdrsadalmilag,
anyagilag és miuveltségi szinten Betty tartozik, majd pedig innen kiszakitva a liny
hogyan vilik egyre ellenszenvesebbé a gazdag és mivelt élet keretei kozott, mivel a
késén elkezdett képzés egyre nyilvanvalobbi teszi (kiilonosen a Jalidval valé kompa-
riciéban) a lemaradas behozhatatlansigit:

,2Betty még nem veszté reményeit. Tudta szerelmemet Julidhoz, s
ha tokélyét emlegetém, mindig séhajtva sajit tudatlansigardl kezde
beszélni; most egyszerre Gj gondolat timada lelkében: miiveltté akart
vélni 6 is. Mestereket fogadott, s nem képzelheted szorgalmit. Ha
szobdjdba léptem, zongordjandl vagy konyvek kozt taldltam; tanult,
olvasott, zongorazott reggeltsl napestig; egy Gj leirhatatlan kinnd 16n
életem. Hacsak egyszer hallottad volna a hosszi tudomdnyos beszél-
getéseket, melyekben e szegény ledny nehezen tanult ismereteit ki-
tarva, vegyitve Rémat s Hellast, régi s 4j koltSket, a vildg minden
részeit kdoszi homalyban, majd egy helytelen idézést, melyet konyv
nélkil tanult, majd furcsdn elcsavart adatokat keverve mindennapi
dolgok k6z¢é, s ha valaha érzéd a kint, mellyel sziviink eltelik, ha azt,
kit szeretiink, vagy legalabb egykor szereténk, nevetségesnek latjuk:
sz4ntil volna. Ha beszédeit félbe akardm szakasztani, s néha mon-
dim, hogy a tudomany nem asszonyoknak valé, kénnytelt szemekkel
mond4, hogy Julia is tudés volt, s hogy ndla mindezt szerettem; ha
nem széltam, kérdezett, nem nagy el6meneteleket tett-e mér? s ha jé
szivb6l néha dicsérém, zongorihoz ilt s leirhatatlan erélkodések
kozt egy gyermekek szamdra irt darabot jitszott, majd sziintelen
jobbitva tévedéseit, s egy akkordot tizszer prébélva, mig az 6sszhang
végre félig-meddig kikertilt; majd csoddlatos preciziéval e hamis ak-
kordok egész sorit eljitszva, hogy szinte borzadék hallasaba. Ha még

szerettem, most megsziint volna szerelmem”.*

Mivel dltalaban a 19. szdzadi regényekben a szegénység egyfajta mordlis tisztasig-
gal tdrsult, az anyagi javak hidnya a szerepl6kb6l még nem feltétlenil valtja ki a szé-

gyenérzetet. Pet6fi Sandor A hdhér kitele cimi regényében szereti stitusban levd
Betti — mivel megmarad sajit kozegében — a tisztességes, szegény lany sablonos sze-

32 Uo.
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repében ragadva hal meg, anyja pedig arrdl értesiti a tdl késére felbukkant egykori
szeret6t, hogy a lany nem is kivint a maga poziciéjdban viltozast, jobb életre a nemes
apatdl szarmaz6 fidt szdnta csupan. Azokban a ritka példdkban, amelyek a szegénysé-
get nem idealizalva mutatjdk be, hanem kozel hajolva a szerepl6khoz és lehetGségeik-
hez inkabb a kilatdstalansigot jelenitik meg, mint példdul Kuthy Lajos Hazai rejtel-
mek cim( regényének egyes jeleneteiben, vilagosan felhivjak rd a figyelmet tdrsadalom
gazdag rétegeiben mozgé szereplSk, hogy az anyagi és miveltségbeli tékével birdk és
a nincstelenek kézott nem lehetséges a tirsadalom dltal is elfogadott hdzassag:

,En elveszem 6t; s meg fogom gy6zni a tirsasigot, hogy paraszt-
nd is illik holgyei k6z¢; megmutatom, hogy az ész s j6zan elv balitélet
ellen is hatni tud. Kilonben is megfoghatlan el6ttem, ming erély és
akarat lehet azon ellenzéki tagé, ki hont s tdrsas format dtalakitani
tor s korének, szalonjainak gyavasagat nem képes leslteni. En kivét
leendek, az ész s tiszta fogalom térvényei szerint.

— Nevetséges hit, sikertelen torekvés. Mdsvildgi rény, mit a tirsa-
sig nem ismer. Czélfutds nadparipin, mely faraszt és eltorik.
Goélyaharcz vizikigydk ellen: 6k mélyre isznak s téged a té széle el-
nyelt. R6flovagnak fogsz nézetni, ki bérelt lovon il s flinek-finak
neki megy. Egy paraszt millionir, kit sorsa megszant, de kire a pér-
élet piszka és holgye raszaradt. Nem is nyersz alkalmat magad ismer-
tetni; mint ujdonsig kozhelyen egy szemiiveges oldalpillanatot
kapsz, nem annyit, mint az allatgytjtemény papagalyai, s ezzel szere-

» 33

pednek vége”.

Természetesen itt férfiak parbeszéde zajlik, a szegénység mint tirsadalmi deficit
— kiilonosen a néi szereplSk esetében — még ekkor sem f6 témdja a magyar prézairo-
dalomnak, amelyben ,csak olyan figurak kaphattak drnyalt megjelenitést, akiknek
szamdra az erkolcsi valasztis lehetGségét a korabeli felfogas egyiltalin elképzelhet6-
nek tartotta, s akiknek erkolesi megjelenitésével a mivek valamilyen példit tudtak
telmutatni”.** Nagyon sokdig mikodik az a séma, amely szerint szegényként tisztes-
séges marad a lany, hiszen a morilis tartds az egyetlen értéke, de ezentdl nem is fog-
lalkozik szenvedésével, nélkiilozéseivel az irodalom. A sajit kozegbdl kikertilve a sze-

33 Kuthy Lajos regénye 1846—1847-ben jelent meg. Jelen esetben az online is elérhetd vilto-
zatra hivatkozom majd. Kurny Lajos: Hazai rejtelmek. I-11. Franklin Térsulat, Bp., 1906.
https://mek.oszk.hu/07500/07552/html/index.htm (Utolsé megtekintés: 2025. 05. 22.)

34 Marcocsy Istvan: 4 szegenység a magyar irodalomban. 2000. Irodalmi és tdrsadalmi havi lap
27(2015). 11. sz. https://ketezer.hu/2016/09/margocsy-istvan-a-szegenyseg-a-magyar-
irodalomban/ (Utolsé megtekintés: 2025. 05.22.)
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replk viszont gyakran szembesiilnek a szégyen érzetének kiillonb6z6 formdival, a
szégyen mint szocidlis fijdalom® tobbféle narrativ sémdban is felbukkan. Johan
Goudsblom szerint a szégyen érzetének kialakuldsihoz feltétleniil sziikséges a masik
tekintete, két kiilonb6z8 normaval rendelkezé vilag ttkozése, illetve a hatdratlépés
aktusa.’® Ahogy azt fentebb, Jésika Julia Evaja esetében lithattuk, a szégyenérzet a
mivelt Roberttel valé tdrsalgas kozben alakul ki a szereplében, amikor a két kilon-
b6z6 miveltségtipus Utkozése kovetkeztében a masik fél reakciéjabdl (Robert meg-
mosolyogja Eva tudatlansigdt) a lany szdmara is viligossa vilik aldrendelt poziciéja.
A szégyen a hatalmi struktiraknak és az identitdsképzddésnek is fontos eleme, gyak-
ran testi reakcick kisérik még akkor is, ha azok kovetkeztében nem is dll fenn a lelep-
lez6dés veszélye. Példdul Abonyi Lajos Kenyér és becsiilet cimi regényében, amelyet
Margécesy kimondottan azért emelt ki elemzésében, mert ott szerinte furcsa médon
a n6i szerepl a pénz hidnya miatt szenved, olyan jelenetnek lehetink tandi, amikor
a szégyen a kiscsalad kereteiben jelenik meg, a kiilvildg elképzelt reakciéja okozza a
fiatalasszony testi tlineteit:

»A nd szorongva nézett fel férjére, megreszketett egész testében s
némi rémiilettel és szégyenkezéssel, mely arczat pirral borita, szélott:
— Irgalmazz, szent Isten, talin majd ki se birjuk fizetni, talin majd itt
szorulunk, nem is lesziink képesek tovibb menni. Oh szd]j ... oh
sz6lj! Mennyi pénzed van még? — Huszonhét forint — rebegte a férj
csiiggedten. A nd karjai a kisdeddel egyiitt lehanyatlottak. nagy, mély
banattal s6hajtotta: — Csak annyi!”.%’

A szégyenérzet tobbféle reakciot is kivélthat a néi szerepl6kbdl. A test lithatdsa-
ga, annak jelzései (pirulds, remegés, meghajlds) miatti leleplez8dés a szereplSk egy
részét visszavonuldsra készteti (pl. Eotvos Bettyje), masokat cselekvésre 6szténoz
(Jésika Julia Evija). Ugyanakkor a 19. szdzadi szévegekben megjelenik a szégyen és
az erkoles fogalmainak parhuzamos tdrgyaldsa, a szégyenérzet jogossiga bizonyos
esetekben megkérdéjelezédik, killonésen abban az esetben, ha a szembesitést egy
mordlisan alacsonyabb szintre dllitott szereplé valtja ki. Példaul a Hazai rejtelmetk

35 Johan Goudsblom hasznalja a fogalmat kulturdlis konstrukeié értelemben. Részletesen ldsd
Pasrs Eszter: 4 szégyen kulturdlis konstrukcidjanak torténetérdl és elméleti meghozelithetdsége-
irél = A szégyen reprezentdcisi. Szerk. BaLogH Ldszlé Levente—-HorvATH Andrea—Pasis
Eszter. Debreceni Egyetem, Debrecen, 2017. 7-22.

36 Johan GoupsBLoM: A szégyen mint szocidlis fijdalom = uS: Idérezsimek. Typotex, Bp., 2005.
9-19.

37 Abonyi Lajos tébbkétetes regénye 1865-1866-ban jelent meg. Ebben a tanulmdnyban az
online is elérhetd véltozatot haszndlom. ABony1 Lajos: Kenyér és becsiilet. 1. Révai, Bp.,

1906. 32. https://mek.oszk.hu/25100/25107/ (Utolsé megtekintés: 2025. 05. 22.)
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cimd regény rendkiviil ellenszenvesnek dbrazolt voros dajkdja kéri szimon az elkese-
redett anyit, aki torvénytelen gyermekét az § gondjaira bizza, tehat két stigmatizalt
néi szerepld parbeszédérdl van sz6. A maga rendjén a voros dajka is tobbszorosen
aldrendelt poziciéban van, helyzete kiszolgiltatott, anyagilag is testvérétdl fiigg, még-
sem viselkedik empatikusan azokkal az anyakkal, akik — mas lehet6ségiik nem 1évén
— ily médon prébéljdk megmenteni gyermekiik életét. Anyagi, mordlis kiszolgélta-
tottsdg és a lehetséges reakcidk keverednek ebben a jelenetben, amelyet érdemes taldn
hosszabban idézni, kiemelve azokat a fogalmakat, amelyek részben a moralitds, rész-
ben pedig a moril elvesztése utin a pénz vildga fel6l hatdrozzdk meg a szerepl6k
dontéseit:

»=De van a szégyennek bizonyos foka, melyen til hatdsit veszti,
midén az méltinytalansigig, érdemen alul aljasul, vagy oly katfébél
ered, melynek erkélesi igénye arra nincs. Igy tortént a holgygyel is.
»Nem igy beszélt 6n, semmirevalé! midén haszonless vigy, hizelgés,
igéretek mellett szerencsétlen gyermekemet magihoz konyorgé, —
mondd a dajkdnak harag és 6nérzet kel6 erejével, mely az anyai fij-
dalmat néhdny perczre legydzé. — (...) Mily kikeresett megkozelités,
kimélé ajdnlat, jarkel6 izgatds, mennyi siirgés, biztatds, remény, titok-
eski dltal torekvék megnyerni bizalmamat, hogy gyermekemet ad-
jam titkos nevelés ald; mig a novd félelem, balitélet s csalddviszony dltal
kényszerilt anydt, sikeriilt ujabb konnyelmiségre csibitni. Midén
megcsalt, kezdé kimutatni foga fehérét. (...) Igen, igen! erkolestelen
pénznadily, ne ingeriilj reim oly mogorva ginynyal, g8gddet megve-
tem. Binémben is fenségesebb vagyok, mint te, az erény szinlett pa-
lastjaban«”.?®

A vords dajka itt nem a tirsadalom normii fel6l valik erkolestelenné, hanem azért,
mert egy kiszolgaltatott helyzetben levé néi szerepl6t anyagi zsaroldsa révén még
marginalizaltabb helyzetbe taszit. Ennek kimondésara az adott szerepld csak a szé-
gyen érzetén valé tullépés utin képes, és hasonlé logika miikodik a tobbi szovegben
is: cselekvoképesség a morilis gitak révén 1étrejovs szégyen lekizdésével lehetséges.
Ennek viszont tébbféle kimenete lehetséges, és a kudarctorténetek oka gyakran ép-
pen a tirsadalmi mobilitds illuzérikus volta. E6tvos Jézsef Julidja hidba hatdrozza el,
hogy munka révén tisztességesen felneveli gyermekét, a képzettség, a munkabiras
hidnya és a magasabb tdrsadalmi rendhez val6 tartozdsa is oka annak, hogy nem kap

38 Kurny: i. m.
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munkat, és végiil prostitudltta kell valnia.’ Az 6 esetében éppen a fentrél lefelé tarté
véltozas lehetetlensége tlinik fel, mintha a szegény, de tisztességes élet el lenne zdrva
elle (hiszen lednyanya § is), mordlisan is buknia kell, a legkitaszitottabb szerepben
maradhat csak életben, kitartott néként, viszont még ebben a poziciéban is megtart-
ja lelki felsébbrendtiségét. Mas utat jar be Josika Julia Evija, aki alulrél indul, mun-
kahoz szokott és 6nall6 lednyanyaként is megtaldlja az utjit annak, hogy Londonban
pénzt keressen el6bb varrénéként, majd pedig irénéként. Mintha talsigosan is idea-
lizdlt lenne Eva életitja, aki kordbban éppen miveletlensége miatt szenvedett, a ké-
s6bbiekben nem csupdn gyerekkonyvek iréjaként teremt anyagi jolétet, hanem md-
velt szalonéletnek is teret ad otthondban (ahonnan a bankdrokat maginéleti okok
miatt zdrja ki, bdr jelentéses a pénzvildg teljes kirekesztése): ,E hdznak egyszerten, de
izléssel butorzott termeiben, a fiatal ir6né koril nem ritkdn érdekes tdrsasig gyl
6ssze, melyben az irodalom, a miivészet s az aristocratia egyenléen képviselve vannak;
csak a pénzvilg hidnyzik ebbdl, mert ez és Eva kozt nincs semmi érintkezési pont”. %
A munka az § értékrendjében nem onmagéért fontos, és még az iréndi 1ét sem egy
olyan karrierlehet6ség, ami 6nmagéért lenne jelentds, hiszen a konyvek megjelente-
tésének egyediili célja a pénzkereset. Ez abbdl dertil ki, hogy a regény végén a nagy-
néni vagyondnak megoroklése utin azonnal abbahagyja ezt a tevékenységet, s6t még
orvostanhallgaté fidnak is azt javasolja, hogy tanulmaényait hagyja abba, és azontul a
vagyonos arisztokracia fiainak életmédjat folytassa. Eva dontése nem magyardzhaté
a Max Weber-i szocidlis virtus kategéridja fell, melynek értelmében a vagyon 6rzé-
sének és gyarapitisinak kotelessége nem pusztin egyéni ambici6, hanem a csaldd
folytonossiginak garancidja is.** Hiszen Eva — aziltal, hogy az addig hivatdsinak
tekintett irénéségrdl lemond — sajit vagyondnak aldrendeltjévé vilik, kimondottan
attdl figg. Természetesen ennek etikai kovetkezményeire a kotet mér nem tér ki, vi-
szont a hattérben ott van a nagynéni életsorsa, akinek a vagyon gyarapitdsa okozta az
egyetlen 6romot az életben, emiatt pedig a tobbi virtusrdl is hajlandé volt lemondani.

39 Julia késébb igy adja el6 hidbaval6 faradozdsit egykori hédoléjanak, Gusztivnak: ,,Munkit!
Oh Istenem, ha taldlhattam volna! mi vala oly nehéz vagy megvetett, mire kész nem valék?
Mit nem tettem volna 6rémmel, csak gyermekemnek egy kevés fit, magamnak egy falat
szdraz kenyeret szerezhessek! — hasztalan! Hézrél-hdzra ajanldm szolgilatomat; de nem
vala, ki rajtam kényorilne. Az egyik mondd, hogy nincs sziiksége rim, a masik, hogy gyen-
gébb vagyok, mintsem haszndra lehetnék, a harmadik, egy tekintetet vetve ruhdimra, me-
lyek habar kopottak, mostani allisomhoz nem illének: hogy hihet6kép mas életmédhoz
szoktam, s ily személyt hdzdahoz fogadni nem szokott; igy tértem naponkint inkdbb kétség-
beesve lakomba”. E&Tvos: 7. m.

40 Josika: i m. 11.152.

41 Max WEBER: 4 protestins etika és a kapitalizmus szelleme. Ford. ABranAM Zoltin. Szerk.,
jegyz., utészé Hipas Zoltin. UHarmattan, Bp., 2020.
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A becstilet és a dicséség latszatdnak fenntartdsa tirsadalmi szempontbél fontos volt,
és ezt még akkor is érvényesitette, ha a teljes elmagdnyosodédsihoz vezetett.

Az utébbi évek kutatdsai, amelyek az irodalom gazdasagtorténetével foglalkoztak,
ramutattak arra, hogy érdemes a szerepl6k motivacidit akdr gazdasigi logika fel6l is
vizsgilni.* Ahhoz, hogy magyarizhatéva viljanak egyes ndi szerepldk dltal hozott
dontések, és hogy levetkdzhessék magukrdl a negativ szerepl6i statust, akdr a 18.
szazad politikai gazdasigtorténetéhez is visszanyulhatunk. Bernard Mandeville
A méhek meséje (1714, 1723) cimd szatirikus mivét Marx a politikai gazdasigtan
alapité irdsai kozé sorolta®. Mandeville sajitos médon kapcsolta 6ssze a gazdasig-
tant és az erkolesot: az értékelés alapjat homogénné tette, a gazdasigi viszonyitds
rendszerét levalasztotta az erkolesi és kozvetlen politikai szempontokrdl. Felfogdsa-
ban a haladas, vagyis a gazdasigi fejlédés szorosan 6sszefligg a magantulajdon intéz-
ményével, és paradox médon éppen a ,rossz” erkélesi tulajdonsigok, azaz a blinok
jarulnak hozzd a kozjé gyarapoddsihoz. A takarékossdg példdul, amely a keresztény
erkolesi hagyomdnyban értéknek szdmit, Mandeville szerint mind tdrsadalmi, mind
egyéni szinten a szitkségletek befagyasztisihoz vezet, ezzel pedig a termelés vissza-
esését és az elszegényedést okozza. A munka szerepének megitélésében ezért kulcs-
fontossigu, hogy bar az embernek vannak sziikségletei, amelyeket csak munkaval tud
kielégiteni, a szegénység mégis a gazdasdg funkciondldsinak alapfeltétele marad. A
hatalmi formdk feladata ugyanis nem a sziikségletek széles kord kielégitése, hanem
azok alacsony szinvonalon valé tartdsa, s ennek kovetkezményeként a tanulds vagy a
telemelkedés lehetGségei is sziikek maradnak, hiszen a tanuldssal nem jir vagyon,
mivel akkor mindenki vagyonossd vilhatna. Mandeville értelmezésében az egyéni
biinok a kozérdeket szolgdljak, vagyis gazdasigi értelemben értékeknek tekinthetdk,
mig az erkolcsi erények éppen az elszegényedéshez vezetnek. Ez a gondolatmenet
magyarizatot adhat azoknak a szerepl6knek a motivicidira, akiket eddig kegyetlen,
gazdag csabitokként skatulydztunk be. Egészen remek példdja ennek a szerepl6tipus-
nak az Eva cim( regény Izabelldja, akinek sorsa val6jiban a lemondasetika tarthatat-
lansagit is jelzi, mivel eddig a lemondéshoz erkdlesi tartdst és lelki jésagot is rendel-
tink. Egy klasszikus felallisban ebben a regényben Izabella a negativ szerepl8, akinek

42 Kulonosen a Hites Sdndor dltal vezetett A magyar irodalom politikai gazdasigtana cimd
kutatécsoport, illetve az dltaluk szervezett konferencidk jel6lték ki azokat az utakat, ame-
lyeket érdemes lehet kovetni. Poétai 6konomidk. Koltészet és gazdasdg az irodalomtérténetben.
Szerk. BarocH Gergé—HiTes Sindor—S. Laczké Andris. Verso, Pécs, 2023; Kapitalizmus
és irodalomtorténet. Szerk. ANDRAs Csaba—HiTes Sdndor. Reciti, Bp., 2022; Elbeszélni a
pénzt. Gazdasdgi reprezentdcick a prozairodalomban. Szerk. HiTes Sindor-SzaB6-REZNEK
Eszter. Reciti, Bp., 2024.

43 Bernard MANDEVILLE: 4 méhek meséje, avagy a magdanvétek kzhaszon. Ford. TéTFALUSI
Istvin. Kossuth, Bp., 1996. A kétet utészavat Heller Agnes irta, az utész6 rendkiviil sokat
segit a korszak moralfilozéfiai irdnyzatai k6zott elhelyezni ezt a politikai pamfletet.
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fizikai szépsége nem téveszti meg a hdzi boldogsigra vagyé férfiakat: ,Magas, karcst
alakja, gorog szabdsu vondsai, nagy, sotét, életteljes szemet, dus hollé fekete hajzata, s
bajos, taldn kissé tul a rendén tetszelgés modora, oly egészet képeztek, melynek csak
kevés férfiu tudott ellendllani; ha talin bimuléi kozt voltak is, kik kissé vonakodtak
volna haziboldogsdgukat, ily szép, de alkalmasint konnyelmi kezekre bizni. Anyjit
régota elvesztette s atyja annyira szerette, hogy nem tudott téle megvalni; azért a
hazndl nevekedett, s igen kordn szokta meg a hdzing szerepét, még pedig nagyon
tgyesen vinni”.** A szép és gazdag liny a maga rendjén szintén lemond szerelmérdl,
és feldldozza magat apja akaratinak, mégsem vilt ki a narrdtorbdl elismerést, hiszen
ezt gazdasigi érdekei miatt teszi, hdzassigit pedig a vagyon gyarapitdsanak rendeli
al4, amelyet konnyebben tud irdnyitani egy engedékenyebb férj mellett:

»2Nem-nem! megszoktam a fényt, mely sziletésem 6ta koril
draszt, — szeretem azt; s nem cserélem {6l szegénységgel senkiért a
vildigon — még 6nért sem Henry!”

»2De 6 karpétlast keresett és talalt mostani élete szabadsdgaban, a
nagyvilignak itt oly szédité mulatsigaiban, visarlasokban, jarasban,
kelésben; s par hét milva nem egyszer azon gondolaton lepte meg
magit, hogy élete, ha nem is boldogabb, de talin kénnyebb, kényel-
mesebb s mulatsdgosabb oly el6z6 s engedékeny férj oldaldn, mint a
mind Robert volt, mint ha Marchmont Henry neje lett volna; kinek
jellemében valami vad indulatossdg, s f6lényt igényl6 akaratossig,
soha sem czafolta meg magit; még azon holgy el6tt sem, ki egész
szivét birta. (...) Igy 16n, hogy e fiatal héztartasban, els6 naptdl fogva,
a n vitte a fészerepet; 6 hatdrozott mindenben, és szabadsiga —
minden tekintetben — nagyobb volt, mintsem kellett volna — nem

csak férje, hanem sajét javira is”.*

A regény példazatjellegébdl adéddan — bér 6 a néi szabadsdg megtestesitdje — Iza-
bella mégsem lehet boldog, még ha a sajat értékrendje szerint elfogadhaténak is latja
sorsit. Mig az erkolesos onfeldldozds alakjai végil elnyerik a boldog élet jutalmaét
ezekben a regényekben, azok a figurik, akik gazdasdgi érdekeiket kovetik, rendre alul
maradnak el6bb a morilis hierarchidban, késébb egy mdsfajta gazdasdgi modell alap-
jan mikods rendszerben, ahol a vagyont a nemzeti érzés fontossdga is kiegésziti. Ez
a sorsa a Hazai rejtelmek Beatricéjének, aki a csaladi hirnévre és a tarsasagi elvirdsok-

44 Jostka: i m.1.185.
45 Uo. 194,254,
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ra hivatkozva nem engedi, hogy vagyonit adéssdgtorlesztésre forditsdk,* hanem in-
kabb visszakoltozik Bécsbe, amit a férje és természetesen a narritor is azzal magya-
raz, hogy amellett, hogy idegen asszony, stlyos hibaja, hogy tetteit az ,érdek és 6nsze-
retet” mozgatja, ami pedig a gazdasagi etika fel6l az egyetlen elfogadhaté cselekvési
stratégia. Az idegen, vagyonos, 6nérdekeit szem el6tt tarté néi szerepld teljes meg-
semmisitéséhez nem elég a narrdtori hang, a férj itélete sem; a szerz6 ellentétparként
az drva, vagyontalan Orsy Zaldnkit rendeli mellé, aki a rendkereszt helyett kényvvel
a kezében jelenik meg, és mindenben ellentéte az imént bemutatott Beatricének:

»,Vidam, eszélyes lednyka, ki a hdz rokontalan szellemében hd tu-
dott maradni igénytelen s honszeret nemes elveihez, a nélkil, hogy
jotevéit bantand, vagy nézeteikkel harczba tenné magit. Egyszerd
honi kék szovetbe vala dltozve, mely e kidlté pompa kozt konnyen
cselédnek hagynd gyanitni, ha a rendkiviili tisztasdg, kisded, finom
kezek s a lelkes, szabad tekintet és mozgalom elsé pillanatra meg
nem ismertetnék lénye nemesb voltit”.*”

A viselet itt nem csupdn a vagyontalan stdtust, hanem egyben a honlednyi elkote-
lezettséget is jelzi: a honi ipar timogatdsit a kék szovetruhdval, ami szintén a gazda-
sdgi logika regénybeli érvényesitésére tereli a figyelmet, ugyanakkor azt is jelzi, hogy
azt a szerz8hoz hasonlé értékitéletekkel érdemes olvasni. A szovegek azt is gyakran
sejtetik, hogy a ndéi érdekérvényesités csupdn a férfi gazdasigi keretei kozott értel-
mezhetd, vagyis a nék gazdasigi autonémidja illuzérikus. Ugyancsak Kuthy Lajos
regényének lapjain vilik el leginkabb egymastdl szegénység és erkolesosség, miutin a
vidéki életet nem idealizalt dllapotként, hanem a legkegyetlenebb gazdasagi kénysze-
reknek aldrendelt életformaként mutatja be. A szegénység nem természetes édllapot,
hanem tarsadalmi és gazdasigi kényszer, amin a hatalom nem is kivan valtoztatni. A
szerz§ jelzi, hogy a Mandeville altal megfogalmazott, de Adam Smith elméleteiben*®
is fontos szerepet jitszé jelenség, azaz a létfenntartds minimalis sziikséglete hogyan
vilik a hatalom eszk6zévé az egyéni szabadsdg korlatozasiban.

46 ,Nem tehetem George! felelé Beatrice nydjasan férjének s a gomblyukdn fiiggd rendke-

reszttel jatszott, mintha leg8szintébb dldozatit nyujtnd. Mit mondana néném, a herczegnd,
agg élte végnapjaiban? mit beszélnének bardtnéi az udvar kérében, ha meghallandk, hogy
egy magyar magnds visszaveszi neje moringjat?
De mégis én annyira szeretlek, miszerint lehet8leg dldozni kész vagyok; és hogy meggy6-
z8dj néi részvétemrdl, hirom-négy évre, mig tigyed rendbe j6, Bécsbe megyek lakni sajat
koltségemen. Igy kiaddsod tetemesen megesonkul, legfeljebb egy pér lovat kiildesz éven-
ként s egy kis j6 magyar bort német vendégimnek.” Kuthy: 7. 7.

47 Uo.

48 Adam SmrtH: 4 nemzetek gazdagsiga. E gazdagsdg természetének és okainak vizsgdlata. Aka-
démiai, Bp., 1959.
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,ltt e pusztin az egyszerl élet korében, hol a tirsas viszony nem
sz6, hiloz, és kot korl észt, szivet, szabad akaratot; hol cséb, sziikség,
s kényszeritS ingerben nincs annyi 6rvény és tomkeleg; hol az érdek
s talmivelt 6nzés ostromai kozt nem koviil, rohad dgy el az erkoles
osztone: hogy lehet embert ennyire allatta aldzni? nyolcz krajczaros
érdek szennyes eszkozévé igdzni, aljasitni, veszni engedni? Hol itt a
szabad akarat az onvédelem s fentartds felett, mit a vak és formdtlan
téregtdl az emberig, isten mindenkibe oltott? Ez-e a személy-bator-
sdg, mit nemink a polgirzatban a természetért cserélt? S ha mar a
status nem tud, vagy nem akar az allatb6l embert nevelni, ez-e a vé-
delem, mit a kirablott jogokért biztosit?”*

A gazdasigi kényszerek és a tdrsadalmi hierarchia ebben a sz6vegben a néi sorso-
kat is determinalja: a szegénység itt nem csupdn anyagi hiany, hanem mordlis és tar-
sadalmi csapda is, amelyet a szerzd leginkdbb Poltrds sorsaiban mutat be, akinek ese-
tében egyiltalin nem mtkédik a joszivi, segitdkész prostitualt sémdja, hiszen embe-
ri mivoltiban ez az emberi mordlt nem ismerd tirsasig (és annak ndi csoportja is)
folyamatosan megaldzza, ebbél pedig nincs kilépési lehetésége, csupan egy nagylelkd
térfipartfogé révén. Példazat persze ez is, a nék sorsa azt timasztja al, hogy a tirsa-
dalom a szegénységet funkcionalisan fenntartja, sem erkélcsi, sem tuddsbeli fejlédés-
re nincs lehetdség. A szegénységbdl nincs kiut az erkoles atjan, és a prébalkozds a néi
erény fenntartisira tragikus kovetkezményekkel jir: a né vagy elszegényedik, vagy
tarsadalmilag marginalizalédik.

A fenti példdkkal azt szerettem volna bizonyitani, hogy érdemes a 19. szdzadi
prézairodalmat és az abban megjelend néi szereplSket a politikai gazdasagtan etikaja
teldl is Gjraolvasni, mert olyan valtozasokra hivhatjik fel a figyelmet, amelyeket eddig
azért nem vettink figyelembe, mert a szerepl6k megitélésében tébbnyire azt a ke-
resztény moralt alkalmaztuk, amely fel8] valéban kissé sematikusnak tiinik a viselke-
désiik. A regények szerzdi azonban jelzik, hogy a moril terén is valtozdsok torténnek
a 19. szdzad kozepén, kiilénosen, amikor a vallasok helyét az ipar és a kapitalizal6dé
vildg szabdlyrendszere veszi dt. J6sika Miklés Egy magyar csaldd a forradalom alatt
cimd regényében jelentéssel bir, hogy az apa éppen lanydnak vizolja az ipart 4j vallas-
ként, amelynek kozponti fogalma — akarcsak Mandeville-nél — a haladas, csupédn a
sajat érdek és becsiiletesség viszonyit fogalmazza meg téle eltéren: ,A ki azt hiszi,
hogy minden a’ mi j6, nemes, el6revisz a tokéletesedés palydjan, minden pedig a’ mi
rossz és selejtes megakasztja e haladist, az sajit érdekében becstiletes leend”.>® A ko-
zéposztilybeli linyok regényszerepléként sem maradtak ki ebbdl a viltozasbdl, de a

49 KurHny: i m.
50 Josika Miklés: Egy magyar csalid a forradalom alatt. Hartleben, Pest, 1861.I1. 195.
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gazdasigi logika és ennek megfelel6 etika fel8li dbrdzolasuk nehézségekbe titkozott,
ahogyan erre Kuthy Lajos a Czeczilia nevii szerepldje jellemzésében hivja fel a figyel-
met. Aki ugyanis egy gazdasigi logikdnak megfelelGen cselekszik, rdaddsul szuverén
néi alakként megelégedett életet tud felmutatni, nem teljesen alkalmas regényszerep-
16nek, mivel nehéz szerethet6 figurit alkotni beléle:

,oziléi csak a hibat vagy erélyt, okot s eredményt, vpontokat és
kotelességet vildgositik fel vélasztdsiban; s on itéletével engedék
birdlni, mit k6vessen, mit kell tdvoztatni. Széval, sajit erején, sajat
ldbain tanitik jarni, csak Grkezekkel kisérve elbukds ellen. Innen
6roklé a beldté elmét, akarater6t, s hatdrozott, 6ndll6 jellemét, mely
sem vakon nem rohan divateszmék vagy csabit6 érdekek utdn; sem
gyavan el nem pirtol akaddlyok vagy altanics miatt kéz- vagy
maganczéltél, mit megfontolds utdn magaéva tén. Innen 6roklé a
bolcs hitet, a silybiré kebelt, mely sorsét el tudja viselni, s ha min-
dent veszt, Gj vildgot teremt. Féleg becsiilé a fuggetlenséget. Latd
nyomorogni a képzelt sziikség s szdzfejl hiusdg rabjait. Azért jéza-
non részoktatta magat megérni azzal, mit jog és becstilet, szolgasig
nélkil ad. Jollétet s 6romet, mik e hatdrok kozt szerezhetdk, szorga-
lommal torekvék elnyerni; de a lehetével megelégiilt; s ha mit nem
élvezett, masnak nem irigylé... Ki érdeket nem kerget, nem félt: nin-
csen elfogulva, s tisztibban latja az egériiz6 macskak alattomos cse-
1ét, 6sszetitk6zését, marakodasat, mintha maga is kozottik kerget6z-
nék... Czeczilia ilyen volt... Fenékig 4t tudd ismerni a leglappan-
gobb sziveket, s mindenkivel ugy bdnt, miként érdemlé... Tiszta,
jozan ész, s testesiilt nSerény. Azért mint ritka és szokatlan kivételt,
e vastag anyagi korban a jobbak hidegen bamultdk, az alacsony lelkek
gyilolve irigylék; ... de senki sem szereté”.>!

A fenti kiragadott példak arra is révildgitanak, hogy a néi sors dbrdzoldsa a 19.
szazadi magyar prézairodalomban jéval sokszindbb, mint amit a kanonizalt munkak
olvasata sugall. Tobb olyan figura, aki gazdasdgi logika szerint, fiiggetlen és 6nallé
moédon épiti fel életét, ugyan kovetkezetes a sajat valasztott értékrendjében, mégsem
vilik szerethetd regényhdéssé, sokkal inkdbb a negativ szereplékategéridba sorolédik.
Erdemes tehat djraolvasni nemcsak a kanonizalt miiveket, hanem a kevésbé ismert
regényeket is, hogy lithassuk, milyen arnyalatai vannak a korszak néi szerepkéreinek.
A néalakok viltozatossiga ugyanis arrol tantskodik, hogy ezek a szévegek részben a

51 Kurny: i m.
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tarsadalmi és gazdasigi tapasztalatok tiikreiként, részben viszont a néi 1ét lehet6sé-
geinek kisérleti terepeiként is olvashatok.

FEMALE ROLES AND MATERIAL DEPENDENCY
IN NINETEENTH-CENTURY HUNGARIAN PROSE TEXTS

Keywords: 19" century; Hungarian prose; female roles; poverty; economic ethics

The study examines female characters in nineteenth-century Hungarian prose fiction with
a focus on their material dependency. Alongside traditional roles — wife, mother, sister —
appear socially and economically marginalized figures, whose destinies are often interpreted
through the association of poverty with moral purity. The novels also reveal a shift from
Christian morality to economic ethics, as women’s decisions and strategies become intelligible
within the logic of economic interest. The analysis shows that the ethic of renunciation often
constitutes women’s sole imperative, granting them moral superiority while simultaneously
reinforcing their social subordination. Through numerous examples, the study demonstrates
how diverse female role models complicate seemingly schematic representations. Rereading
both canonized and lesser-known novels allows us to perceive the complex interplay of
economy and morality in shaping female roles in the period.

ROLURILE FEMININE SI DEPENDENTA MATERIALA
IN TEXTELE DE PROZA MAGHIARE DIN SECOLUL AL XIX-LEA

Cuvinte-cheie: secolul XIX; prozd maghiard; roluri feminine; sdrdcie; eticd economicd

Studiul analizeazi personajele feminine din proza literard maghiari a secolului al XIX-lea
din perspectiva dependentei lor materiale. Pe langi rolurile traditionale — sotie, mami, sord
— apar si figuri marginalizate social si economic, ale ciiror destine sunt adesea interpretate prin
asocierea siriciei cu puritatea morali. Romanele surprind totodatd deplasarea de la morala
crestind la etica economici: deciziile si strategiile feminine devin inteligibile in logica intere-
sului economic. Analiza aratd ci etica renuntirii este adesea pentru aceste personaje feminine
singura porunci de viatd, care le conferd superioritate morald, dar in acelasi timp le mentine
subordonarea sociald. Studiul ilustreaza prin numeroase exemple modul in care modelele va-
riate de roluri feminine nuanteazi reprezentirile aparent schematice. Relectura romanelor
canonizate si a celor mai putin cunoscute face vizibile relatiile complexe dintre economie si
morali in configurarea rolurilor feminine.
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