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ELOZMENYEK: AZ ERDELYI FEJEDELEMSEG AZ EROVONALAK
METSZESPONTJABAN

Az Erdélyi Fejedelemség tizenot éves hdboruban jatszott szerepére, tobb mint fél
évszazados hallgatds utin, az utébbi egy-két évtizedben tdjra rairdnyult a torténetirds
figyelme. Tanulmdnyok, publikicidk sziilettek a témdban,' ugyanakkor elmondhat-
juk, hogy még mindig csak a munka kezdeténél tartunk. Az aldbbiakban sem kévet-
kezik 6sszefoglalé dttekintés, hanem csupdn néhdny, eddig kell6en figyelembe nem
vett szempont alapjan, vizlatosan tekintem dt ezt a bonyolult és szertedgazé témat.
El8szor is lassunk néhdny, az események alakitdsdban fontos szerepet jatsz6 személyt,
hiszen egy haboriban az emberi tényezének mindig kulcsszerepe van, és igy volt ez
akkor is.

Els6 hallasra meglepének tinhet, de az egyik ilyen személy Bathory Istvin erdélyi
tejedelem, késSbb lengyel kiraly. Az oroszellenes hadjaratait sikeresen lezdr6 Bathory
a jam zapolski béke (1582) utdn kezdett el intenziven foglalkozni egy nagy, torokel-
lenes, szent liga létrehozasanak tervével. Ma mar nyilvinvald, hogy csupdn politikai
okok, példdul az emlitett orosz hdbora kényszeritették arra, hogy életének mindossze
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1 A tizenot éves hdborurdl osszefoglaléan, de az erdélyi hadszinteret elnagyoltan bemutaté
monogréifidthoz lasd TéTu Sandor Ldszl6: A mezdkeresztesi csata és a tizenotéves hdabori. Bel-
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utolsé négy évét szdanhassa arra, hogy megvaldsitsa tervét, amely egész életében fog-
lalkoztatta. Az tigy érdekében intenziv kapcsolatokat dpolt a lengyelorszdgi nunciu-
sokon keresztiil a Szentszékkel. Mellettiik, de talan helyesebb, hogy felettiik Antonio
Possevino jitszotta — a nunciatdra megkerilésével — az 6sszek6td szerepet Roma és a
kiralyi udvar kozott. A jezsuita az id6 muldsdval egyre bizalmasabb viszonyba kertlt
a kirallyal, és egyeseknek mdr ugy is tiint, hogy inkabb a kiraly, mint a pdpa diploma-
tdja. Possevino ugyanis teljes mértékben egyetértett Bathorynak a moszkvai nagyfe-
jedelemség és a cari tréon megszerzését illetS terveivel, Gsszekotve azt a papasdg ha-
gyomdnyos keleti iranyu politikajival, amely az egyhdzszakadds megsziintetése altal
a pravoszldv vilig Réma fennhatésiga ald valé visszatéritését célozta, és amelynek
format a missziés gondolat adott.

Ezt a missziét nem lehetett elvdlasztani az Oszmdn Birodalom elleni harctdl, a
torok kitizésétsl Eurépabol. A pravoszlav vilig eréforrdsai, amelyeket a téritéssel be
lehetett csatorndzni, éppen ehhez voltak sziikségesek. Possevino, hogy az ebbdl faka-
dé elényoket megsokszorozza, egy nagy ivi tervet terjesztett elS, amely a katoliciz-
mus pozicidit ebben az 6ridsi, a mai Ukrajnit és Belorussziit magéaban foglalé régié-
ban német és lengyel telepesekkel erdsitette volna meg. Ennek a népességnek szerve-
zeti keretet a jezsuita szemindriumok mintdjira létrehozandé katonai iskoldk,
valamint egy lovagrend adtak volna, ami a gyakorlatban egy, a kozdkokéhoz hasonlé
életméd dtvételét jelentette volna. Nem maradhatott el a terilet kereskedelmi kiak-
nazasa sem: mivel a Dnyeper a zuhogék miatt kevéssé volt alkalmas, a Volgan nyitot-
tak volna egy észak—dél iranyud kereskedelmi dtvonalat, amely a hajézasra hadi és lo-
gisztikai utvonalként is szolgalt volna. A tengeri teriiletei, valamint kereskedelmi ér-
dekei miatt a t6rok kérdésben szintén érdekelt Velencét nyilvanvaléan ezért kereste
fel, és adta el6 személyesen is a tervet a Signoridnak. Azt nem tudni, hogy a Koztar-
sasdg érdeklddését mennyire keltette fel az ajinlat, de mivel az oszman seregek per-
zsiai hadakozdsa miatt éppen béke volt, nem valészind, hogy a jezsuita udvarias va-
laszndl tobbet kapott volna.

Egészen méshogyan alakult a helyzet Rémdban: XIII. Gergely, majd V. Sixtus
papdk rendkiviili médon érdeklédtek az elképzelései irant, ezért a kirily megbizott-
javal és unokadeesével, Bathory Andras biborossal 1586-ban folytatott tirgyaldsok-
nak — és persze Possevino kitart6 eréfeszitéseinek — koszonhetden a torok elleni harc
és a szent liga tervének a megvalosuldsa kézzel foghat6 kozelségbe kertilt. Az elézetes
megéllapodast egy Parere di Stefano cimi iratban rogzitették. A kiraly haldla utin
néhany évvel, 1592-ben hatalomra 1ép8 VIII. Kelemen pdpa még két emlitett el6djé-
hez képest is elkételezettebbnek mutatkozott ilyen téren, amit jelmondata, a marciare
verso Constantinopoli tokéletesen kifejezett.

Possevino tevékenységének volt egy irodalmi szempontbdl fontos kovetkezmé-
nye: kelet-kozép-eurdpai misszidja soran felkereste az Erdélyi Fejedelemséget, mivel
a fentebb emlitett okok miatt a tervek kulcsfontossdgu szerepet szantak az orszagnak.
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Erdeklsdését felkeltették a latottak, tollat ragadott, és leirta tapasztalatait. A Transil-
vania cimi kézirat azonban egészen 1913-ig kiadatlan maradt,? mivel a papai cenzd-
ra, Habsburg-nyomadsra, nemcsak Possevinét rendelte haza, hanem a kézirat kinyom-
tatdsat is megakadalyozta. A mi az 1580-as évek Erdélyének igen értékes pillanatfel-
vétele, amely nemcsak az orszag f6ldrajzaval, telepiiléseivel foglalkozik, hanem leirja
az itt él6 népeket is, és e mellett sok informdciét tartalmaz a Bathoryak uralmardl és
allamuk szervezetérdl.

Istvan kiraly viziéjat 6rokil hagyta a Bathory-familidra, koztiik unokadecsére, Ba-
thory Zsigmondra, Erdély fejedelmére. A forrasok aldtimasztjak, hogy az ifju, hata-
lomra lépésekor még kamaszkord Béthoryt lenylgozték nagybatyja sikerei, ezért
uralkodéi propagandijinak kozéppontjdba a torok elleni szent haborut és a misszi6
gondolatit, azaz a fejedelemség és a kornyezd pravoszliv régié attéritését dllitotta,
amely jellemének formdlédasaban is alapvetd szerepet jitszott. Ehhez hozza kell ten-
niink az események értékelésekor dltaldban figyelmen kivil hagyott tényt, hogy az
orosz haborikban kivivott diadal emlékét és élményét tobb ezer erdélyi katona, koz-
tiik a katonai elit magaval hozta haza oszman iga alatt é16 hazdjiba.’ Ez az élmény és
a katondk k6zo6tt mar ekkor €16 Bathory-kultusz, a Janos Zsigmond-i ératdl eltéréen,
nem a Portéval val6 egytittmiikodés, hanem éppen ellenkezdleg, az Oszmdn Biroda-
lom elleni harc fontossigit hangsilyozta. Ez — fiiggetlentil att6l, hogy Bathory len-
gyel kirdlyként is igen 6vatos, realista torokpolitikat folytatott — mindenképpen egy
olyan fordulépontként értékelends, amely néhany évvel késébb, a mar 1571 6ta uj
utakat keres6 és példdul Réma felé orientdlédé erdélyi diplomacia iranyanak draszti-
kus megvaltozasit eredményezte. Az emlitett okokon tul, ebben egészen bizonyosan
igen fontos szerepet jatszott az erdélyi—oszmén hatirvidéken tulajdonképpen mar
Janos Zsigmond uralkodésa 6ta tapasztalhaté konfliktus, amely a hédoltsdgnak az
erdélyi uralom alatt 1évé teriiletek rovisara torténd, egyre nagyobb mértékd terjesz-
kedésében realizdlédott. Ez természetesen a hatdrvidéken él6 lakossdg, valamint az
erdélyi végvidéki katonasig novekvé elégedetlenségében és fokoz6dé torokellenessé-
gében csapédott le.

2 Antonio Possevino: Transilvania. Ed. Andrea Veress. Stephaneum, Bp., 1913 (Fontes
Rerum Transilvanicarum III). Possevino tevékenységérsl lasd Jan Joseph SanTich: Missio
Moscovitica: the Role of the Jesuits in the Westernization of Russia 1582—1689. Peter Lang, New
York, 1995; J. P. DoNNELLY: Antonio Possevino, S.J. as Papal Mediator between Emperor Ru-
dolf IT and King Stephan Bathory. Archivam Historicum Societatis Jesu 69(2000). 3-56;
Felicia Rosu: The New Indies, the Desired Indies: Antonio Possevino and the Jesuits between
Diplomacy and Missionarism in Northeastern Europe, 15771587 = Beyond Ambassadors.
Consuls, Missionaries, and Spies in Premodern Diplomacy. Ed. Maurits A. EBBeN-Louis H. J.
Sickine. Brill, Leiden, 2020 (Rulers and Elites. Comparative Studies in Governance 19).
137-156.

3 Liésd Kruppa: 4 kereszt, a sas. 248.
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Tévol, de nem elérhetetlentil messze a fejedelemségtdl, a kereszténység egyik nagy
er6kozpontjiban, egy masik személy is, Bathoryhoz hasonléan, életprogramként te-
kintett az oszmdnellenes szent haborura. Ippolito Aldobrandini, papai trénra 1épésé-
t6l kezdve VIII. Kelemen, azon kevés papak kozé tartozott, aki jart a kelet-kézép-
eurdpai térségben. 1589-ben papai legitusként donté szerepe volt abban, hogy a
Béthory haldla utin a lengyel trénért kirobbané harcban egyezség sziiletett a Habs-
burgok és a trént elfoglalé Jagell6—Vasa III. Zsigmond kozott. A leendd papa tehit
személyesen is ismerte a régi6 sorsat meghatarozé politikusok java részét.* Eletpalya-
jat nézve azt is megdllapithatjuk, hogy a Bathory Istvinnal egy generaciéba tartozé
Aldobrandinit szintén egész életében foglalkoztatta a nagy habora gondolata. Tagja
volt példaul azoknak a Spanyolorszdgba, Portugalidba és Franciaorszagba kuldétt pa-
pai kovetségeknek, amelyek a Szent Liga tagjait probéltdk ravenni arra, hogy a Le-
panténal® 1571-ben aratott, viligra sz6lé gy6zelem utin is folytassik a torok elleni
harcot. VIIIL. Kelemen trénra 1épése utin szinte rogton koveteket menesztett Batho-
ry Zsigmondhoz, hogy ravegye a szent hdbortba valé belépésre, és a keleti misszi6
telkarolasara. Koziiliik a legismertebb a fejedelem gydntatéja és cstcsdiplomatdja, a
spanyol Alfonso Carrillo volt.® Ezzel pirhuzamosan Cesare Speciano személyében j
nunciust kiildott a pragai udvarba, akinek egyik £6 feladata az volt, hogy a horvitor-
szagi végeken ekkor mar duld, nem hivatalos hdborut egy térokellenes liga létreho-
zdsdra haszndlja fel. A papa szindékai szerint a liga oszlopai a Szentszék, a Habsburg
Monarchia és az Erdélyi Fejedelemség lettek volna, amelyekhez Lengyelorszdg és a
két roman vajdasig is csatlakozott volna. De a liga természetesen minden mds hata-
lom elétt nyitva allt volna.

A nyugati kereszténység mésik nagy erékozpontja, Praga csiszari udvaraban II.
Rudolf csaszar és magyar kiraly is, a pdpahoz hasonléan, az oszmdnok elleni szent
haborit helyezte uralkodéi propagandajanak kézéppontjaba.” Es bar kétségkiviil zar-
kézott, bizonytalan és dontéseket nehezen hozé személyiség volt, amit kortarsai egy-
behangzéan a szemére is hanytak, és kétségtelen az is, hogy az Gjabb t6rok elleni
héaborut 1593-ban az elmaradt adé bekiildésével el akarta keriilni, mégis késébb any-

4 Eletérsl lasd https://www.treccani.it/enciclopedia/papa-clemente-viii_(Dizionario-Bio-
grafico)/?search=CLEMENTE%20VII1%2C%20papa%2F (utolsé megtekintés: 2024. 02.
22.) Pontifikussigdrdl magyar-szentszéki viszonylatban lisd Frakno61 Vilmos: Magyaror-
szdg egybdzi és politikai sszekottetései a romai Szent-székkel. 111. Szt. Istvan Térsulat, Bp.,
1903.229-262.

5 ZivAny1 Vera: Lepanto, 1571. Méra, Bp., 1983.

6 Tevékenységérdl lasd Szivas Laszlo: Alfonso Carrillo jezsuita Erdelyben: 1591-1599.
METEM, Bp., 2000.

7 Kar VocEeLka: Die politische propaganda Rudolf s I11.: 1576-1612. Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften, Wien, 1981; Gavavics Géza: Kdssiink kardot az pogany ellen. Torok
hdboriik és képzimiivészet. Képzémiivészeti, Bp., 1986. 27-52.
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nyira elkételezte magat a harc mellett, hogy még birodalma pénziigyi 6sszeomlasa-
nak kockdzatit is véllalta a hdboru folytatdsa érdekében.® A torténetirds ezt ma is a
Bocskai-felkelés egyik okaként tartja szimon.

A korképbdl nem maradhat ki az oszmén fél sem. A boszniai-horvitorszagi hatdr
menti konfliktusokat nyilt hdboriva eszkalils, albin szirmazdsi Szindn nagyvezir
dontd szerepet jatszott abban, hogy a perzsa hébort lezdrdsa utdn Gj célpontot keresé
oszmdn hadigépezet ne a tengeren, az olasz és a spanyol partok ellen, hanem a szd-
razf6ldon, a Kédrpdt-medencében lendiljon tdmaddsba.” Ha hihetiink Szamoskézy
Istvinnak, a nagyvezir az erdélyicket egy elmaradé baksis miatt kiilonésen utdlta.'
Akdrhogyan is alljon a dolog, a hivatalos hdbora kezdetén, 1593-ban a Szinén tédbo-
raba rendelt erdélyi kéveteknek a sajit b6rikon kellett megtapasztalniuk a pasa di-
hét az erdélyi katonai mozgésitis késlekedése miatt.

VALTOZASOK A NEMZETKOZI POLITIKABAN: A TIZENOT EVES
HABORU KIROBBANASA

Az 1593-ban hivatalosan is kit6r6, hosszu térok hiabora" az Erdélyi Fejedelemséget
nehéz helyzetbe hozta. A Porta magitol értet6ddének tartotta, hogy vazallus dllam-
ként a fejedelemség katonailag is kivegye a részét a haborabdl, és elvirta, hogy az
erdélyi hadsereg timadja meg az erdélyi-Habsburg-hatirvidéket. Ennek elmaradésat
az emlitett évben még ugy-ahogy ki lehetett magyardzni, a kovetkez8 évben azonban
ennek mar nem volt esélye. Marpedig Szindn csapatai 1594-ben is folytattdk a had-
miveleteket. Hova dlljon Erdély? Habora vagy béke, de inkibb gy fogalmaznék,
hogy haboru a t6rok mellett vagy haboru a t6rok ellen?

Az erdélyi nemesség tobbsége, a tandcsurak nagy részével egyiitt, a béke partjin
allt, és nem akart csatlakozni az oszmanellenes szovetséghez. Oket szoktuk torokds
vagy békepdrtnak hivni. A mésik csoportosulds, akiket hdbords partnak neveziink, a
vazallus 1étb6l valé kilépés és a torok elleni harchoz valé csatlakozds mellett kardos-
kodott. Ide tartozott a mér emlitett katonai elit. Ok a habortban a térok uralomtél

8 A finanszirozasrél legijabban lisd KenveRrEs Istvin: 4 Habsburg Monarchia és a Magyar
Kirdlysig pénziigyei és hadi kéltségei a 16. szdzad kozepétsl a 17. szdazad elsé harmaddig. Tor-
ténelmi Szemle 55(2013). 4. sz. 561-562.

9  Fooor Pil: 4 szultin é az aranyalma. Balassi, Bp., 2001. 317-341.

10 Kruppa: A4 kereszt, a sas. 181.

11 Jan Paul NiepERKORN: Die qyropiiisc/yen Modchte und der ,Lange Tiirkenkrieg” Kaiser Rudolfs
1II. (1593-1606). Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien, 1993;
Das Papstum, die Christienheit und die Staaten Europas 1592-1605. Ed. Georg Lutz.
Niemeyer, Tibingen, 1994; Giampiero BRUNELLI: La santa impresa. Le crociate del papa in
Ungheria (1595-1601). Salerno Editrice, Roma, 2018.
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valé megszabadulds lehetdségét lattdk, vezériik pedig a bihari birtokain keresztiil is
érintett nagyur, Bathory Zsigmond nagybityja, Bocskai Istvin volt. Jéllehet a hibo-
rds csoportosulds a kisebbséget képviselte, amely azonban az érintetteken kiviil maga
mogott tudhatta a szabadsdguk megsértése miatt elégedetlen, fegyverviselt székelyek
jelentékeny hanyadat.'?

A kirélyi orszagrész hiaborut timogaté nemessége, amelynek a korében szintén élt
Bithory kultusza, timogatta az erdélyiek csatlakozasat. A t6rok hdbora kezdeti sike-
rei miatt éledé reményeket Palffy Miklés Murad pasdhoz intézett szavai fejezik ki a
legjobban: ,Mi a muszulmdn népet mostandig olyan doboznak tartottuk, melyet el6-
deink nem mertek kinyitni, mert telistele van kigyokkal (...) férgekkel, skorpiokkal,
s ha ezt a dobozt felnyitandnk, ezek orszdgunkra kidradnak s a népet elpusztitjik (...)
Most azonban (...) felnyitottuk, és a doboz teljesen iires, éppen semmi sincs benne.”
Azt mir ritkdbban teszik hozzd, hogy a pasa erre azt vilaszolta, hogy bizony csak a
doboz felsé boritékat tartak fel, és csak ha a fedelét is felnyitjik, fogjak meglitni,
hogy milyen fullinkos darazsak is vannak valéjiban benne."

A hébora miatt kirobbané erdélyi belpolitikai valsdgot erészakos uton lehetett
csak megoldani. Kozismert, hogy a forré hangulatd, 1594. junius—jaliusi orszdggy-
lések és sajat rokonainak hdborit ellenzd magatartdsa miatt el6szor lemondé, majd
nagybdtyja hatdsira batorsigit visszanyeré Bathory Zsigmond 1594 augusztusiban
kivégeztette az oszman vazallitdst fenntartani kiviné pért vezetdségét, koztik roko-
nat, Bathory Boldizsart. Ezzel a fejedelemség belépett a habordba a csdszdr és a papa
oldalian. Megnyilt a masodik front, amely azt a célt szolgélta, hogy megossza az osz-
man erdket, elterelve egy résziiket a £6 hadszintértdl, és persze — olasz-pépai félelmek
miatt — az italiai partoktdl.

A szovetség alapjat az 1595 janudrjaban megkotott Habsburg—Béthory-szovetség
alkotta, amely magdban foglalta a dinasztikus hdzassdgot Zsigmond és a grazi dgba
tartoz6 Habsburg Maria Krisztierna kozott.'* Ez a hdzassig egyértelméen a papai
diplomicia sikere volt, mivel a csdszdr egyaltalin nem sziandékozott csalidja egyik
tagjat feleségil adni a mindig gyanakvissal és ellenségesen kezelt Bathoryak egyik
sarjahoz. A pdpa, a politikai nyomdsgyakorlds és az érzelmi hurok megpenditése mel-
lett, nagyban timaszkodott a fentebb emlitett rudolfi propagandara, toviabbd anyagi
eszkozoket is bevetett. Ugyszolvan megzsarolta a csdszart, hogy ha ebben nem mi-
kodik kozre, akkor, az ilyenkor megszokott segélyosszegen feliil, mds anyagi timoga-

12 KRruppa: A kereszt, a sas. 290-301; Székely felkelés (elszményei, lefolydsa, kivetkezményei).
Szerk. BENkS Samu-DemENY Lajos—Vekov Karoly. Kriterion, Buk., 1979.

13 Nagy: 7. m. 650.

14 A hézassagrol lisd Benpa Kédlman: Erdely végzetes asszonya. Helikon, Bp., 1986.
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tast nem fog nyujtani a hdboriban.” A szerzédés a Bathory-dinasztia Habsburg-le-
gitimdciojit jelentette, persze a frigybél sziiletendé gyermekeket elSreldtéan kizartik
a Habsburg-6rokosodésbsl. Ugyanakkor a hdzassig az erdélyi trénoéroklést illetGen
kizarta a teljes Bathory-rokonsigot, elsésorban a kivégzett Boldizsir testvéreit, Ist-
vant és Andrést, akik bosszuért lihegve Lengyelorszigba, Bithory Istvin kreatdraja-
nak, Jan Zamoyski f6kancelldrnak a védészarnyai ald huzédtak. ™

Az oszminellenes szovetség legnagyobb sikereit 1595-ben aratta; az offenziviba
lendiils keresztény erSknek, koztiik a kortlbeldl tizezernyi papai katondnak sikerilt
elfoglalni Esztergomot, az erdélyi-havasalfoldi csapatok pedig a havasalf6ldi
Gyurgyevénil 6ridsi nemzetkozi visszhangot kivilté gyézelmet arattak Szindn pasa
csapatai felett.”” Az olasz szemtantk és a Rémdba beérkezd jelentések ugyanakkor
realisztikusabb képet festettek a hadjaratrél. Ezekbdl kideriil, hogy a nagyvezir egyik
célja a fellizadt Mihaly havasalfoldi vajda és Bathory Zsigmond megleckéztetése és
oszmdn vazallitdsba valo visszakényszeritése volt. A mésik cél az oszmén févirosnak
a vazallusok lizaddsa miatt veszélybe kertl$ ellatdsdnak biztositisa volt, amely rész-
ben moldvai és havasalfsldi gabondbdl szdrmazott. A torok csapatok igazi feladata
tehdt a gabona beszerzése volt, és amikor szembetaldlkoztak az 6ridsi, Pellérdi Péter
fejedelmi szamvevd szerint Otvenezres erdélyi-havasalfoldi haderével, egyszerten
meghitraltak, és az Gket ild6z6 keresztény seregnek csak az utévédet sikerilt elesip-
nie a gyurgyevéi dunai atkelés kozben.™®

A hadjarat egyrészt megmutatta, milyen stlyos katonai kovetkezményekkel jir a
Portdra nézve egy ujabb, erdélyi-havasalféldi front megnyildsa, mdsrészt ravilagitott
arra a tényre, amelyet a divinban a pasik egy része mar a hdboru el6tt hangoztatott,
hogy a birodalom egyszertien nem volt felkésziilve egy ujabb hdbordra. A diadal
ugyanakkor nem feledtethette, hogy az év elején megkotott szerz8dés ellenére, mas-
fél ezer sziléziai nehézlovast leszdmitva, a csdszartél nem érkezett szimottevs kato-
nai segitség a fejedelemségbe. Ebben a f6hadszintéren felmeriil6 nehézségek jitszot-
tak szerepet, és ez volt az oka annak is, hogy a VIII. Kelemen altal kiildott pdpai se-
reget nem Erdélyben vetették be. A sereg vezérének, Gianfrancesco Aldobrandininek
a levelezésébdl ugyanis egyértelmiten kideriil, hogy a papa, aki ebben az évben nun-
ciatdrat alapitott a fejedelemségben — egy protestins orszdgban! —, a csapatait erede-

15 A hibord finanszirozasihoz ldsd KENYERES: 7. 7.; a pdpaihoz Massimo Carlo GIANNINI:
Loro e la tiara. La costruzione dello spazio fiscale italiano della Santa Sede (1560-1620). 11
Mulino, Bologna, 2003. 177-270.

16 Zamoyski szerepérdl a viszdlyban és a hdboruban ldsd Kruppa: A kereszt, a sas. Passim.

17 Magyarorszdg hadtorténete. II. Az oszmdn hoditds kora 1526—1718. Szerk. MEszAros Kal-
mén. Zrinyi, Bp., 2020. 70-72; Andrei VerEss: Campania crestinilor in contra lui Sinan pasa
din 1595: cu 12 relatiuni italiene inedite. Cultura Nationald, Buc., 1925.

18 Krupra Tamds: Tradicid és propaganda keresztiitjan. Adalékok Bathory Zsigmond udvardnak
kultiirdjahoz. Balassi, Bp., 2014 (a tovabbiakban Kruppa: Tradicic és propaganda). 110-111.
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tileg Bathory megsegitésére akarta kiildeni.'” A csdszdri hadvezetésnek azonban sike-
rilt végiil a maga szdmadra visszatartani a teljes kontingenst.

Az 1595. évi sikereknek azonban nem lett folytatdsa: a keresztény csapatok 1596
oktéberében, egy tobbnapos csatiban alulmaradtak az oszman sereggel szemben. Az
Osszecsapasban az erdélyi csapatok is részt vettek, amelyek érzékeny veszteségeket
szenvedtek. A kudarc nem kertilte el Zsigmond maganéletét sem: hizassigit nem
halta el Méria Krisztiernaval, amelynek okit maig is csak taldlgatjuk.® A felsorolt
okok, amelyeket tetézett a lengyelek ellenséges viselkedése — akik az el6z6 évi havas-
alfoldi hadjarat alatt elkergették a Bathory éltal odahelyezett Stefan Razvant, helyébe
pedig Ieremia Movild személyében egy kozos, tatir-lengyel jeldltet dllitottak -,
1597-ben a labilis lelkialkatd Zsigmond trénrél valé masodszori lemondasihoz ve-
zettek.

Bir Réméban sejtettek valamit a kozelgé valtozasrdl, a csszdri és a papai diplo-
mdciat mégis varatlanul érte e fordulat. Ennek ellenére mindendron megprébiltdk
megakadalyozni a lemondast, ugyanis az emlitett dinasztikus szerz6dés semmilyen
kitételt nem tartalmazott a valds és a lemondais esetére. E lehet6ségeket ugyanis egy-
altalan nem vették szamitdsba. Igy az a veszély fenyegetett, hogy a fejedelmi dontés
kovetkeztében keletkezett hatalmi vikuumot kihaszndlva, a Porta sajat jeldltet fog
Erdély trénjdra ltetni, illetve, hogy a néhdny évvel kordbbihoz hasonléan, polgarha-
borus helyzet dllhat el6, amely fegyveres konfliktussd fokozédhat. Mig a helyzetfel-
ismerésben egyezett a pragai udvar és a Szentszék véleménye, a probléma megolda-
saban mar radikélisan eltértek az dllispontok. A csdszdri udvar Zsigmond 1598. mér-
ciusi tdvozdsa utdn biztosokat kildott a fejedelemségbe, koztiik a jeles torténetirét,
Istvanfty Miklést, hogy felmérjék az 4j ,szerzeményt”, illetve, hogy el6készitsék a
terepet a dinasztiabol kiszemelt jeloltnek, Habsburg Miksa féhercegnek. Ot az udvar,
megfeleld nagysigi haderd kiséretében, kormdnyzéi minéségben akarta a fejedelem-
ségbe kiilldeni.”? Ezzel szemben Rémdban hidegebb fejjel tekintették at a helyzetet,
és az 1592 6ta Erdélybdl érkezd jelentések alapjan arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy az erdélyiek nem fogadnanak el a fejik f61¢ egy idegent, kilondsen egy Habs-

19 U86: Gianfrancesco Aldobrandini pdpai generdlis meghivisult erdélyi hadivillalata 1595-1596-
ban. Hadtorténelmi Kézlemények 131(2018). 3. sz. 662—680.

20 U6: Bdthory Zsigmond vildsa. Adalékok egy fejedelmi frigy anatomidjihoz = A Bithoriak kora.
(A Bdthoriak és Eurdpa). Szerk. ULrRIcH Attila. Bathori Istvin Muzeum, Nyirbator, 2008 (a
tovabbiakban KruppA: Bathory Zsigmond vdldsa). 106-112.

21 Bithory lemondésaival kapcsolatban rendszeresen figyelmen kiviil hagyjik, hogy 1594
nyardn egyszer mir lemondott, csakhogy Viradra érve nagybityja, Bocskai Istvin ribeszé-
lésére meggondolta magit, és visszatért Kolozsvérra.

22 U6: Miksa foherceg erdélyi kormdnyzdsaginak terve. Az erdélyi Habsburg-kormdnyzat feldlli-
tdsdanak kérdéséhex (1597—1602). Szazadok 145(2011). 4. sz. (a tovabbiakban Krupra: Mik-
sa feherceg). 817-845.
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burgot, s6t mi tobb, el6bb-utébb kapcsolatot prébalnanak keresni a Portdval. Ezért
Speciano prigai nuncius altal azt javasoltdk, hogy a fejedelemség trénjira minden-
képpen egy erdélyi jeldltet dllitsanak. Név szerint is megemlitették Bathory Andras
biborost, kinek helyzete megerésitése érdekében Zsigmond elvilt feleségét, Maria
Krisztierndt probaltak feleségil adni hozzd. Ennek érdekében a szokdsoshoz képest
joval gyorsabban lefolytattdk a valasi procedurat, amely 1599-re le is zarult.®

Am ekkor Gjabb viratlan fordulat kvetkezett. Bar Zsigmond 1598 marciusiban
elhagyta a fejedelemséget, maga helyett az emlitett Habsburg-jeloltet ajanlva, az év
augusztusiban djra megjelent az orszdgban. Visszatérésének korilményei ma sem
vilagosak. Orszaga elhagydsa utdn a fejedelem, az 1597. december 23-ai megallapo-
das értelmében, elutazott a karpétlasul kijelolt oppeln-ratibori hercegségbe. Janos
Zsigmond ideje 6ta ez a terilet, mint karpétlasi elem, allandéan szerepelt az erdélyi—
Habsburg-szerzédésekben. A hercegség lepusztult dllapotban volt, rdaddsul, ahogyan
1551-ben Izabella, ugy Zsigmond sem kapta meg a lemondasi szerz6désben karpét-
lasként kialkudott 50 000 forintot. De ez csak az egyik oka volt hazaszokésének Szi-
léziabol. Lépése masik okaként gyakran emlegetett konnyen befolyasolhat, csélesap
természetét felhozni aligha kielégité magyarizat. Természetesen e tényez8k kozre-
jatszhattak a fejedelem dontésében, de redlisabb képet alkothatunk az eseményekrdl,
ha arra a kérdésre prébalunk valaszt keresni, hogy kik befolyasoltak, illetve hogy kik-
nek allott érdekében ravenni 6t erre a 1épésre?

Az egyik, jatéktérbe belépd politikus Jan Zamoyski lengyel f8kancellar volt, aki
Bithory Grizeldisz révén egy ideig rokonsagban is dllt a Bathoryakkal.** Zamoyski
finoman szélva is ellentmonddsos szerepet jatszott ezekben a hdborus években. Mi-
kézben a csdszart és a papat évekig hitegette orszaginak a torékellenes harcba valé
belépésével, kihaszndlta a Habsburg és az oszman fél lekotottségét, és kiegyezett a
tatirokkal Moldva tekintetében, majd 1598-t6l megkisérelte befolydsi ovezetét az
egész régiora kiterjeszteni. Moldva mellett ez magédban foglalta Erdélyt, Havasalfol-
det, s6t a magyar kiralysag északkeleti darabjat, Munkdcs kozponttal, amelyre a Por-
tatol szerzédéslevelet is kapott. Zsigmond tdvozdsa nem volt elényds a Zamoyski
dltal kovetett politika, illetve annak célkitlizései megvaldsitisa szempontjibsl. A
Habsburg-jelenlét megnovekedése a lengyelek moldvai poziciéit veszélyeztette — ne
teledjiik, hogy magyar kirdlyként II. Rudolf is jogot formilt a vajdasdg feletti fenn-
hatésagra —, hatdssal volt a havasalfoldi vajdasdg helyzetére, amelynek élén ekkor a
Habsburg-szovetséges Mihaly vajda allt. Es természetesen az erdélyi lengyel befo-
lyasra is. Neki tehdt az allt az érdekében, hogy ne épiiljon ki a Habsburg-uralom.

23 Errdl részletesen lasd Krupra: Bathory Zsigmond vildsa. .
24 A haboru alatti erdélyi politikajdrdl lisd Horn I1diké: Bathory Andrds. Uy Manddtum, Bp.,
2002. 188 skk.
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Ezért nem meglepd, hogy Zsigmond ttja hazafelé Dél-Lengyelorszagon keresztil
vezetett, amirl a f6kancellar bizonyosan tudott, sét segitette is 8t az dthaladdsban.

A Portira most ne is vesztegessiink szot, mert érdekei ezen a ponton teljes mér-
tékben egybeestek Zamoyskiéval, de nem volt abban a helyzetben, hogy tevélegesen
is segitse Bathoryt.

A harmadik fél, akinek Zsigmond trénon maraddsa az érdekében allt, nagybatyja,
Bocskai Istvin volt. A fejedelem rokonaként oroszlinrészt vallalt a fentebb emlitett,
1594. évi leszamoldsokban, illetve abban, hogy Erdély belépett a hibortba egy for-
malis Habsburg-szovetség keretei kozott. Szintén kulcsszerepet jatszott a sikeres ha-
vasalfoldi hadjirat utin kirobbané székely felkelés vérbe fojtisdban is. Mivel szemé-
lye igen népszertitlen volt a fejedelemségben, az uralomviltds bizonyosan befolydsa-
nak csokkenéséhez vezetett volna. Ne feledjik, hogy kélvinista volt, és tdlzottan
koétdott a Bathoryakhoz, ami egy Habsburg-orienticiét kovetd 4j kurzus szempont-
jabdl nem igazin szamitott elénynek. Szamdra egy erdélyi jelolt, példaul Béathory
Andris, aki tobbek kozott éppen 6t tette felelGssé testvére, Boldizsir kivégzéséért,
még rosszabb megoldas lett volna. Erdekeit leginkabb az szolgalta, ha unokadccse a
trénon marad. Ezért nem lehetett véletlen, hogy a lengyelorszagi teriiletek utin
Zsigmond az erdélyi hatiron is kénnyedén atjutott, éppen abban a régiéban, ahol
tobbek kozott Bocskai birtokai is fekiidtek. Bocskai szerepét a hagyoményos torté-
netirds az dltala vezetett felkeléssel szokta értékelni, és rendre megfeledkezik arrdl,
hogy a fejedelemségre oridsi pusztuldst hozé hdbortuba valé belépésben is donté sze-
repet jatszott. Amint a prigai udvar Zsigmond Erdélybe érkezésérdl értesiilt,
Zamoyski mellett azonnal 6t is meggyanusitotta a szervezkedéssel.

Bocskai mellett a masik személy, akire szintén ravetilt a gyand arnyéka, Napraghy
Demeter volt. O 1597-ben keriilt a fejedelemségbe a fél évszazada tiresedésben levs
erdélyi ptispoki, és a félredllitott Josika Istvan helyett a kancelldri székbe. Napraghy a
csdszdri kormdnyzat embere volt, mégis belekeveredett ebbe a kényes tgybe. Kettejiik
érintettségét az mutatja a legjobban, hogy régi/Gj uruk mellett hivatalban maradtak.
Ezt azért is fontos hangsilyozni, mert a pragai udvar Zsigmond visszafogaddséban az
1595. évi szerzédésre tett eski megszegését litta, ezért hiitlenséggel vidolta meg az
erdélyieket és természetesen Bocskait és Napraghyt is. De ez még csak a kezdet
volt.”

A helyzet ugyanis a fejedelem visszatérése ellenére sem jutott nyugvépontra: R6-
maban és Pragiban még fel sem ocsudtak a gyors augusztusi visszatérés okozta meg-
lepetésbél, amikor néhdny hénap elteltével Zsigmond djfent lemondott. Ezdttal is

25 Kruppa Tamds: Nunciusok haboriban. Filippo Spinelli a prigai udvarban = Magyarorszdg és
a romai Szentszék. I (Exquisitae lucubrationes Cornelio Szovik amicabiliter dicatae). Szerk.
Tusor Péter—-KanAsz Viktor. Bp.-Réma, 2022 (Collectanea Vaticana Hungariae 1/21).
Gondolat, Bp.—Réma, 2022 (a tovibbiakban Krupra: Nunciusok haboriban). 214-215.
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szolgalt meglepetéssel, utédaul ugyanis Bathory Andrést jelolte meg. Ez a huzés any-
nyira varatlan volt, hogy még a sokat meggélt erdélyieket is elképesztette. Ennek ma-
gyardzatihoz érdemes egy kis kitér6t tenntink. Az 1594-es leszimoldsok miatt az
ekkor Lengyelorszdgban tartézkodé Bathory Andréds és hozza menekild testvére,
ifjabb Béthory Istvan bosszit eskiidtek. Ebben timaszt leltek a fentebb mér t6bbszor
emlegetett Zamoyskiban, aki nem minden hitsé sziandék nélkil timogatta Gket.
Andris levelekkel bombdzta a Szentszéket, amelyekben artatlansigit hangoztatta és
elégtételt kovetelt. A pdpa szamdra rendkivil kinos volt az tigy, hisz littuk milyen
messze tekint6 tervei voltak a Bathoryakkal, illetve az Erdélyi Fejedelemséggel mind
a torokellenes hdbord, mind a keleti misszié vonatkozasaban. Ezért elkiildte Arnulf
Uchariski sulejéwi apdtot, hogy vizsgélja ki az tigyet.”® Jéllehet a lefolytatott vizsgdlat
utdn egyértelmivé valt, hogy Andris egészen bizonyosan drtatlan, elkobzott birtoka-
it nem kapta vissza, és nem térhetett vissza testvérével a fejedelemségbe. Ugyanakkor
Ujabban el8kertlt iratok azt is egyértelmien alitimasztjik, hogy akdrmekkora is volt
az ellentét Zsigmond és unkatestvérei kozott, a diplomadciai csatorndkat nyitva tar-
tottdk; Zsigmond mér néhdny hénappal a leszimoldsok utin felvette a kapcsolatot
Andrisékkal egyik Lengyelorszagba kiildtt udvaroncin, Sennyey Pongracon ke-
resztil. A kapcsolatok az ezt kovetd években a propagandahiboru ellenére is megma-
radtak, s6t, 1597-ben papai kozvetitéssel kibékiltek, amelyet Malaspina lengyelor-
szagi nuncius el6tt irdsba is foglaltak.?” Err6l a megegyezésrdl, ugy tiinik, hogy a
prégai udvarnak nem volt tudomasa. A Szentszék azonban tudott az emlitett kapcso-
lattartdsrél, mint ahogy arrdl is, hogy Andris széba keriilt erdélyi fejedelemként.
Ilyen iranyu aspiraci6irdl legkésébb 1598-ban egészen biztosan tudtak Rémaban. De
ugy tlinik, nem mindent osztottak meg a csdszdri udvarral, kivdltva annak gyanakva-
sat és neheztelését.?

Zsigmond tehét az elképedt rendek elétt Andrist utédaként mutatta be: az uj
tejedelem a Szentszék mellett birta a Porta timogatdsat, azonkivil természetesen a
lengyelekét, akik kozott hossza éveket toltott el. A legnagyobb mozgésithaté erdfor-
rassal rendelkezd £él azonban nem akart belenyugodni az Gjabb fordulatba. A prigai
udvar Andris fejedelemségét semmi szin alatt nem volt hajlandé elfogadni, és titok-
ban el6készitette a biboros elleni timaddst, amelyben északrél a Giorgio Basta csd-
szari generalis vezette csdszari hadsereg, mig délr6l Mihdly vajda csapatai vettek
részt. Az udvar titkolézdsa ellenére a pdpai diplomdacia megsejtett valamit, és prébal-
ta menteni, amit menthetének gondolt. El6szor is a Lengyelorszagbdl hazarendelt
Germanico Malaspina nunciust Erdélybe kiildte, és rajta keresztil megiizente And-

26 Az apit err6l sz016 jelentését lisd Kruppa: Tradicic és propaganda. 262-271.

27 Erdély és a Szentszék a Bdthory korszakban (1574-1599). Kiad. Kruppa Tamis. JATE Press,
Szeged, 2004. 155-156.

28 Rola legutébb Kruppa: Nunciusok hdaboriban. 216-219.
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rasnak, hogy ha j6t akar, ne fogadja el az abdndimeét a Portitdl, hanem folytassa a
harcot, kiillénben nem fogjak tudni megakadalyozni a timadast.?’ Az ajanlatok kozott
szerepelt a férjétdl frissen elvilasztott Maria Krisztierna keze is, bar errél sem az
érintett személy, sem a csdszari udvar nem akart hallani.*® K6zben aggaszté hirek
érkeztek Havasalfoldrdl is Mihaly késziil6désérsl, amelyeket azonban Andris nem
vett komolyan, és hitt a vajddnak, aki nem alaptalanul azzal dltatta, hogy mindketten
ugyanabban a cipdben jarnak, tudniillik hogy visszatérjenek az oszmén vazallitds ala.
A kévetkezmények ismertek, Andras és Mihaly vajda csapatai 1599-ben Sellenberk
mellett csaptak Gssze, a biborost pedig menekiilés kézben megolték.™

ULLO ES POROLY KOZOTT: VERSENGES AZ ERDELYI TRONERT

Erdély szamara a tizen6t éves hdboru igazabdl ekkor kezddott el, ugyanis a fejede-
lemség hdrom hatalom vetélkedésének szinterévé vilt, zsoldosok 6zonlotték el az
orszdgot, akik rettenetes, mdig haté kévetkezményekkel jaré pusztitast vittek véghez.

Sellenberk utin Mihaly maradt a porondon, de a magat addig a csdszar hid sz6vet-
ségesének mutaté vajdarél hamar kideriilt, hogy tulajdonképpen hasonlé politikat
kivin folytatni, mint az dltala félredllitott Andrds biboros.*> Formalisan II. Rudolf
szovetségese maradt volna, de valéjaban ki akart Iépni a haborabdl, és vissza akart
térni a portai vazallitds ald. Ezt azonban a halott biborosnal sokkal ravaszabban és
céltudatosabban prébalta véghez vinni. Csakhogy Basta és hadserege miatt e politi-
kit nem volt egyszer( dtiiltetni a gyakorlatba. Sem a generilis, sem az udvar nem volt
olyan tudatlan és naiv, hogy figyelmiiket elkertilték volna Mihaly portai machinaciéi,
ezért 6t is gyanakvissal figyelték, akdrcsak az erdélyieket. Kiilonosen azért, mert Mi-
haly egészen nyiltan aspiralt az erdélyi trénra. E térekvésében azonban csupin a szé-
kelyek timogatasira szamithatott, akiknek jé politikai érzékkel visszaadta az 1595-
ben megkapott, de hamar vissza is vett szabadsagaikat. Mivel a pragai udvarnak -
nem okulva a korabbi eseményekbdl — tovabbra is Miksa f6herceg volt a jeldltje,
Mihélynak esélye sem volt a trénra. Csupdn a helytart6 (locumtenens)®® cimet kapta
meg, de mivel ott dllt mellette Basta, a hadsereg parancsnoka, a hatalmat valéjaban 6
gyakorolta. Es természetesen a hiiségeskiit sem neki, hanem a csiszdrnak és egyben

29 Malaspina tevékenységérél legutobb lisd Kruppa Tamas: Germanico Malaspina papai nun-
cius erdélyi misszidja 1599-ben. Korunk XXXII1(2022). 8. sz. 3-12.

30 Kruprea: Bdthory Zsigmond vildsa. 111.

31 SzApeczky Lajos: Erdély és Mihdly vajda torténete: 1595-1601. Csandd-Egyhdzmegyei K,
Temesvir, 1893. 71-88, 94-101.

32 Errél részletesen lasd uo., illetve TOTH: A mezdkeresztesi csata. 400-409.

33 SzApEeczky: i m. 106-107.
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magyar kirdlynak kellett letenni. A fentiek okdn Mihalyt tévesen emlitik sok helyen
Erdély fejedelmeként, 6sszemosva ezt a két romén vajdasdggal, amelyek a hierarchi-
dban — nemcsak a nyugati keresztényben, hanem az oszmanban is — rangban alatta
alltak, mivel csupan vajdasigok voltak. Mar csak emiatt sem beszélhetiink hirom
egynemi és egyenrangu romdan orszdgrol, ahogyan a nacionalista romdn torténetiri
hagyomany teszi/tette.

Mihaly aspirdciéi az erdélyi fejedelemségen tul nyultak, mivel meg akarta szerez-
ni a moldvai vajdasdgot is. R4 azonban Lengyelorszig is igényt tartott, ugyanis a
vajda, mint Habsburg-alattvald, fegyveres fellépése veszélyeztette a haborutdl tavol
maradd, de azt kihasznal6 lengyel kirdlysig azon érdekeit, hogy befolyisit az egész
régidra, azaz Moldva mellett Havasalfoldre és Erdélyre is kiterjessze. A lengyel had-
sereg ezért kitizte Mihdlyt és csapatait Moldvabdl, aki ekkor Bastiahoz fordult kato-
nai segitségért. Am a Mihalyt titkon timogaté csdszari kormanyzatnak nem 4llt ér-
dekében egy olyan nyilt, lokélis habortiba belépni, amelybdl hasznot nem remélhe-
tett, de amely alddshatta erdélyi uralmat. Ezért Basta utasitdst kapott a vajda
télredllitasara, amelyre 1600-ban a MiriszI6 melletti csatdban sor is kertilt.** Mihdly
ekkor megjirta a maga Kanosszdjit: Pragaba ment, ahol egy évet toltott azzal, hogy
visszanyerje a csdszar kegyét. Egy Gjabb politikai fordulatnak készénhetéen e torek-
vése sikerrel is jart, a csdszari kormanyzat megbocsatott neki, és visszakiildte a feje-
delemségbe Basta mellé.*

Eppen jokor és éppen azért keriilt erre sor, mert Bathory Zsigmond ~ immar nyilt
lengyel timogatassal — harmadszor is visszatért egykori orszdgiba. Nem sokdig él-
vezhette viszont a sikert és az erdélyiek tdimogatasat, akik, bar tobbszor becsapta Sket,
egészen iddig jobb hijin az 6 személyébe kapaszkodtak, mert tudtik, hogy a Porta
szamdra Zsigmond és familidja elfogadhaté opcié volt. De ahogy az események majd
megmutatjik, tulajdonképpen barki széba johetett oszmén partfogoltként, aki garan-
talta a vazallitdsba val6 visszatérést és a Habsburg-ellenes politikai irdnyt. Zsigmond
1601 augusztusiban Goroszléndl vereséget szenvedett a vajda és Basta csapataitol,
nem sokkal ezutdn pedig a generilis a sajat satrdban 6lette meg a tdlsdgosan veszélyes
— értsd, 6nall6 politikai tényez6vé vl — Mihdlyt.*®

Az igazi katasztréfa ezutdn kovetkezett: a Bocskai-felkelés 1604-es meginduldsd-
ig az erdélyi trénra djabb jeloltek jelentkeztek, egyértelmd portai tdimogatdssal a hd-
tuk mogott. Azon taldn mér csodilkoznunk sem kell, hogy Bathory Zsigmond is djra
feltlnt a szinen, bar ekkorra mar szinte kizarélag Erdélyen kiviili katonakbdl 4116 kis

34 Veress Endre: A miriszldi csata. Stief Jend és Tarsa, Kvir, 1907; SzApECZKY: 7. m. 194-202.
35 SzADECzKY: i m. 231-247.
36 Uo.266-267; ToOTH: A mezbdkeresztesi csata. 415.
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sereggel. Nemsokdra azonban végleg eltint az erdélyi politikai szinpadrdl, és soha
tobbé nem lépett a fejedelemség teriiletére.?”

Bastanak és a csaszdri kormdnyzatnak sokkal tobb fejtorést okozott Székely Mo-
zes fellépése,® aki egykori kamaraispanként, majd hadvezérként sikeresen gyijtotte
ossze a még életben 1évs és harcolni kivané erdélyieket. A t6visi, majd a brasséi pa-
pirmalom melletti vesztes csata, mely Székely életét is kovetelte, viligossa tette, hogy
a fenndll6 helyzetben a Porta nem képes olyan mértéki katonai tdimogatast nydjtani,
amely elegend§ lenne a Basta vezette csdszari csapatok legyGzésére és eltavolitdsdra a
fejedelemség teriiletérsl. A csdszari kormanyzat tehit megkezdhette Erdély régéta
vagyott betagoldsat a Habsburg Monarchia keretei k6z¢.%

Amint fentebb mar utaltam rd, a pragai udvar a dinasztia egyik tagjit, Miksa £6-
herceget akarta a fejedelemség élére dllitani. Tébben azonban, koztiik a papai diplo-
mdcia is, el6re litta a kormanyzati dontés nem kivinatos kévetkezményeit, és egy
»hazai”, azaz erdélyi jeldltet javasolt.** Az 1599 utin torténtek azonban nem téritet-
ték jobb beldtdsra a csdszdri kormdnyzatot. A pragai udvarban arra a kovetkezteté-
sekre jutottak, hogy egy erdélyi jelolt a lengyel és a portai befolyds megnovekedését
jelentené a fejedelemségben, tovibbd, hogy az eskiiszegd erdélyiek csak az erd nyel-
vén értenck. Basta tehat a katonai kormdnyzat mellett kezdte el kiépiteni az ennek
bazisiul szolgdlé intézményes és financidlis hatteret. Ehhez két tényezé teljesiilésére
volt sziiksége. (1.) Az els6 az erdélyi rendek megtélemlitése és a felekezeti viszonyok
teljes dtalakitdsa volt. Napraghy Demeter erdélyi piispok és kancelldr 1602-bdl fenn-
maradé tervezetei beavatnak minket a részletekbe is. Errdl tobb helyen irtam,* ezért
itt pusztin a lényeget emelném ki. Mivel a generilis és a kormanyzat egyediil az er-
délyi szaszokban bizott meg, akik szinte egyontetten a lutherdnus felekezethez tar-
toztak, Napraghy emlitett tervezetei a protestins felekezetek kozil egyediil a luthe-
ranus megtirését és megtartdsit javasoltik, legaldbbis kezdetben. A négy bevett val-
las misik két felekezetének, a kilvinistinak és az antitrinitiriusnak el kellett volna
tlinnie a lehetd legrovidebb idén belil. Ez a gyakorlatban egy irdnyitott és fegyveres
eszkozokkel timogatott rekatolizciét jelentett volna. (2.) A mdsik feltétel az lett
volna, hogy a mér 1598 6ta Erdélybe késziil6 Miksa f6herceg a fejedelemséget nem
tejedelemként, hanem guberndtorként kormanyozza, ahogyan a kormanyzat forméja
is a gubernium lett volna. A forrdsokbdl arra is kovetkeztethetiink, hogy a csdszar

37 Téru Sandor Laszlé: Bithory Zsigmond politikdja és harmadik lemonddsa. Actas 26(2011).
2.5z.85-98.

38 TOTH: A mezdkeresztesi csata. 418-423; SzexerEs Lukdcs Andor: Székely Mozes, Erdely
székely fejedelme. Infopress, Székelyudvarhely, 2007.

39 EOE V.56-76; ToTH: A mezbdkeresxtesi csata. 424—426.

40 Krurra: Nunciusok hiboriban. 211-227.

41 A tervezetekrdl lasd Kruppa: Miksa foherceg. 842—844; u8: Naprighy Demeter kancelldr er-
délyi tevékenysége és ami utdna kovetkezett (1598—1602). Arrabona 57(2019). 7-23.
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csalddi, kilonosen id8sebb testvérével, Mityas féherceggel dalé viszdlya, az tn.
Bruderzwist miatt 6vakodott attél, hogy a fejedelemséget az Gjraegyesitett Magyar
Kiralysagon belill aftéle csalddi patriméniumként kormdnyozzik, ahogyan az auszt-
riai tartomdnyokkal tortént.* Valészintleg ezért kormédnyoztik volna guberniumként
a teriiletet, ahogyan egyébként ez a visszafoglalé habord utin valéban meg is tortént,
amikor az egykori Erdélyi Fejedelemséget Erdélyi Guberniumként, azaz kilén kor-
ményzott teriiletként kezelték a Magyar Kiralysiagon beliil. A Gubernium pénziigyi
alapjait a meglévé rendszer felhasznildsdval, de a Habsburg-korményszékek minta-
jara felallitott erdélyi kamara biztositotta volna.* A kamara gazdilkoddsa a szokdsos
bevételeken alapult volna, amelyhez ugyanakkor a hdbord miatti témeges birtok-
elkobzédsokbdl befolyé tovabbi, nem csekély jovedelem parosult volna.

Nem tudjuk, hogyan mikédétt volna a rendszer, és milyen mértékben tudta volna
tedezni a kormanyzati kiaddsokat, mivel kevéssel a brasséi csata utdn tjabb politikai
tordulat kovetkezett be, amely teljesen dtformalta mind a fejedelemség, mind a Ma-
gyar Kiralysag politikai viszonyait. Az egykori lelkes haboruparti, de id6kozben 180
tokos fordulatot végrehajté Bocskai oszmdn szovetségben gyéztes haborut inditott a
Habsburgok ellen, sikeresen biztositva a magyar és erdélyi rendi és valldsi jogokat.

Milyen révid mérleget vonhatunk tehit Erdély hiboras részvételét illetéen? A
kévetkezményeiben mdig haté pusztitds és az orszdg valtozatlanul maradt oszman
vazallusi stitusza természetesen a lefejezett tandcsurak dllaspontjat igazolta. A Porta
irant tanusitott lojalitds lett a 17. szdzadban végig az erdélyi fejedelmek dltal kévetett
politika alapja. Az érem mdsik oldala, hogy éppen a hdbora és az abban tanusitott
erdélyi szerepvallalds/dldozat tette nyilvinvaléva, hogy az Oszmén Birodalom le-
gy6zhetd, s hogy az 6sszefogis sikert is hozhat. Ez az 6sszefogis azonban csak jéval
késébb, a Szent Liga keretei k6z6tt, az 1680-as években valésult meg, de a fejedelem-
ség részvétele nélkil, amely nem akart, ezért nem is tudott elszakadni régi uraitdl.
Ugy tiinik tehat, hogy a hosszu torok habord szérnyt emléke erésebbnek bizonyult a
torok elleni 6sszefogasnak a 17. szazad végén Ujra felcsillané lehetSségénél.

42 A kérdésrél bévebben lasd Kruppa: Miksa foherceg. 823-827.
43 Uo. 833-838.
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THE TRANSYLVANIAN PRINCIPALITY
IN THE FIFTEEN YEARS WAR

Keywords: long Turkish war; history of diplomacy; military history, history of Transylva-
nia

‘The study takes a new perspective on the role of the Principality of Transylvania in the
long Turkish war. It focuses on the key role played in the pre-war period by the Polish King
Istvin Béthory, the contemporary popes, Emperor Rudolf IT and Grand Vizier Sinan, whose
activities contributed greatly to the outbreak of the Fifteen Years’ War. The change in the
orientation of the principality’s foreign policy, primarily towards the papacy, had already
begun during the reign of Istvan Bathory. The process, together with the Habsburg orientation,
was completed under his successor, Sigismund Bathory. The framework for the principality’s
participation in the war was provided by the Habsburg-Béthory alliance of January 1595, an
anti-Turkish alliance sealed by a dynastic marriage. An important and under-emphasised fact
is that the war was formally fought by this alliance, as no other power formally joined this
league.

"The war was initially successful for the principality. Especially the year 1595 proved to be
very successful, with the recapture of Esztergom and the victory of the Transylvanian and
Valachian troops at Gyurgyevo (Giurgiu). Later, however, due to foreign and domestic
political difficulties, Sigismund Bathory abdicated the throne, which he later revoked several
times, while new claimants to the throne emerged, including the Prince’s nephew, Cardinal
Andris Bathory. From 1598 onwards, civil war broke out in Transylvania, and the principality
became a theatre of war between the various powers. The enormous destruction that ensued
had consequences that are still felt today.

~ PRINCIPATUL TRANSILVANIEI
IN RAZBOIUL DE CINCISPREZECE ANI

Cuvinte-cheie: rdzboiul lung turc; istoria diplomatiei; istorie militard; istoria Transilva-
niei

Studiul aduce o noui perspectivi asupra rolului Principatului Transilvaniei in rizboiul de
cincisprezece ani. Se concentreazi pe rolul esential jucat de activitatea regelui polonez Stefan
Bithory, al papilor contemporani, al imparatului Rudolf al II-lea si al marelui vizir Sinan in
perioada de dinaintea izbucnirii rdzboiului. Schimbarea orientirii politicii externe a principa-
tului, in principal citre papalitate, a inceput deja in timpul domniei lui Stefan Béthory. Pro-
cesul - incluzind si orientarea citre Habsburgi — a ajuns la desavérsire in timpul succesorului
siu, Sigismund Bathory. Cadrul pentru participarea principatului la rizboi a fost dat de
alianta Habsburg-Bathory din ianuarie 1595, o alianti antiotomani pecetluiti de o cisitorie
dinastici. Un fapt important dar prea putin subliniat este ci formal razboiul a fost purtat
numai de aceasti aliantd, deoarece nicio altd putere nu s-a aldturat oficial ligii. Initial conflic-
tul i-a adus succese principatului, deoarece in 1595 a fost recapturat cetatea de la Esztergom,
iar trupele transilvano-moldovene au iesit invingitoare si din luptele de la Giurgiu. Proble-
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mele politice interne si externe l-au ficut insd pe Sigismund Bathory si abdice de pe tron, -
abdicare pe care a revocat-o de mai multe ori, - imediat apirind noi pretendenti la tron,
printre care si cardinalul Andrei Bathory, nepotul principelui. Pe acest fond in 1598 a izbucnit
un rizboi civil in Transilvania, totodatd principatul a devenit scend de rizboi pentru diferitele
puteri. Distrugerile provocate in aceste conflicte au fost imense, si cu efecte, care pot fi
resimtite si in prezent.
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