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,MI AZ, HOGY PALICS?” )
TRANSZKULTURALIS KOZELITESEK TOLNAI OTTO
SZEMEREMEKSZEREK CIMU REGENYTRILOGIAJAHOZ
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Akkortdjt egész nap a csényakhintiban voltam, mesélte, mondta
tollba tulajdonképpen, T. Olivérnek. T. Olivér el6bb nem értette, mi-
16l is beszél Bambusz Sanyi, de nem sz6lt, van id8, hogy maguktol
kibomoljanak a dolgok. (ToLNAL: Szeméremékszerek. A két steril pohdr.
319.)

...ingdzom Palics és Pula, illetve Palics és Pécs, Palics és Parizs
kozott... (ToLNAL: Szeméremeékszerek. A keét steril pohdr. 381)

A ,mi az, hogy Palics?” kérdést Szilird Le6 atomfizikus teszi fel a Szeméremékszerek
elsd kotete mottgytjteményének masodik mottéjdban. A kétet 6t mottéval kezds-
dik, ebbdl az elsé harom Palicshoz kapcsolédik. Nem kevésbé beszédes az elsé mottd
sem, ez Csidth Géza, vagyis Brenner J6zsef ifjikori napléjibél valé, egyetlen révid
mondat ez is a csalddjdval a nydri szezonra a virosbdl az tdilételepre kikoltozott
ontudatos ifju reménység bejegyzésébdl: ,,Most mdr innen, Palicsrél irok.” A harma-
dik mott6 Baldzs Béla-szoveg, egy palicsi iidiilés nyoma: , Ejjeli sétak a Palics partjan.
Palics, az drvidn hagyott tengerszem, mely mell6l a hegyek elvindoroltak. Konok,
gonosz, boszorkinyos viz. Dacos idegen a réndn. Szineit nem érti és nem tikrozi
vissza, éjjel orids hegyek arnyéka jelenik meg benne.”

Tolnai¢k az 1990-es évek elején koltoznek Ujvidékrsl Palicsra, a Szabadka mellet-
ti fird6védroskaba, és ez az id6szak az, amikorra Tolnai Ott6 prézapoétikdjiban kitel-
jesedik a sajit szerzdi tapasztalatok dtpoetizdldsinak, a mivekben kibontakoztatott
személyes mitolégia érvényre juttatdsinak mdr kordbban is tobb irdnybdl prébélga-
tott elképzelése. (Zardjelben jegyzem meg, hogy ez a gyakorlat lirdjaban is tetten ér-
het, a Tolnai-lira és a préza sok szempontbdl dtjarhatd, de a Tolnai-koltészet
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kompozicionilis sajitossagai, a lirai én jellemz6i sok tekintetben és természetszertleg
eltérnek a Tolnai-préza kompoziciéjitdl és kilonosen a proza elsé személyt elbeszé-
16jének és fészerepldjének, valamint alteregdi/kiegészité énjei/énvéltozatai sajdtos
szerepkoreitdl.) Az ekkortdl ir6d6, egyetlen szovegfolyamma osszedllé elbeszélések és
regények elbeszéléi poétikdjanak meghatirozé része az elsd személyt elbeszéls és a'T.
Olivérnek nevezett ,f8szerepld”, a mi fikcidjaban a sajit torténetét iré és elbeszéls én
egymdshoz val6, a mivekben kibontatlan, az azonossig és az elkilontilés jegyeit egy-
arint felmutaté viszonya, valamint a T. Olivér tdrsasigaként rendre szinre 1épg,
infaustusoknak nevezett ,kétes egzisztencidk” galéridjanak sajitos szerepkore és akti-
vitdsa, Jonathdn, Regény Misu, Palicsi P. Howard Jendke, Kafga Feri, Elemér, Szanitter
Tibike, Vad Jocd, Gorotva hozza- és kozbeszoldsai, részvételiik az elbeszélsi appard-
tusban. Az elsé személyi elbeszélé nem kap arcot, de kozvetlen raldtisa van az iré-
ként megjelenitett T. Olivér életére, hallja, ahogy T. Olivér elbeszéli a dolgait, és meg-
beszéli az elbeszélteket a deklasszaltnak mondott infaustusokkal, és ezt a T. Olivér
altal elbeszélt és az infaustusok dltal kommentalt, dtforgatott és ezdltal kikezdett, to-
vibb-bonyolitott, szétzildlt torténetet beszéli el az elbeszéls. Az infaustusok galérid-
jaban erés hangot kapé Regény Misu folyamatos dohogisabdl példaul kideriil, hogy
ebben a T. Olivért koriilvevs sajitos elbeszéléi kozosségben, ,fiktiv societasban™ 6
lenne a felelGs a regénymifajért, ebbdl kovetkezéleg folyamatosan kénytelen észrevé-
telezni, hogy az, amit T. Olivér regényként el6ad, minden, csak nem a mifaji kovetel-
mények szerinti regény. A Tolnai-értelmezék tobbnyire alteregékként, alakmasok-
ként nevezik meg az infaustusokat,’ a kifejezést maga Tolnai is haszndlja T. Olivér
kapcsdn Janossy Lajossal és tarsaival folytatott beszélgetésében.® Az alteregéknil,
fiktiv szerepl6knél pontosabb meghatirozas Mikola Gydngyié, aki médr 2005-6s Tol-

1 Taomxka Beita: Aprozdas, kisproza, kézmiivesség. Tolnai Otts: Grenadirmars. Jelenkor
51(2008). 10. sz. 1169.

2 Lésd példaul Rupas Jutka: Ki épiti a Homokvdrat? Tolnai Ottd infaustusairdl = Alterego. Alak-
mdsok — hamismdsok — heteronimdk. Szerk. CsANY1 Erzsébet. Bolesészettudoményi Kar—Vaj-
dasigi Magyar Fels6oktatasi Kollégium, Ujvidék, 2010 (Kontextus Kényvek 5 - a tovabbi-
akban Alterego). 37-46; NovAxk Aniké: ,Egy dublér, aki a mi esetiinkben az elsé szereposztdst
viszi...” Néhdany megjegyzés Tolnai Ottd alakmdsairdl = Alterego. 47-55; u6: A Tolnai-szovegek
alakjainak, alakmdsainak galéridi = u8: A kollekcio poctikdja. Gyijtés és muzealizdlds Tolnai
Ott6 miiveiben. Bolesészettudomanyi Kar-Vajdasigi Magyar FelsGoktatdsi Kollégium, UJVl—
dék, 2018 (Planta Konyvtar 6). 109-117; Murzsa Timea: Palicsi Agosion torténete. Tolnai
Ottd: Szeméremékszerek — A két steril pohdr. Forras 51(2019). 4. sz. 123-125; ForkOLI Gabor:
Egy intimpista gydszmunkdja. Tolnai Otto: Szeméremékszerek 2. Kulter 2021. jal. 15. https://
www.kulter.hu/2021/07/tolnai-otto-szemeremekszerek-2-kritika/  (Utolsé megtekintés:
2023.05.15.)

3 Tounar Otté: Az interjii mint olyan. (1.) Litera 2017. dec. 25. https:/litera.hu/magazin/
interju/nagyvizit-tolnai-ottonal.html (Utolsé megtekintés: 2023. 05. 29. — a tovabbiakban
ToLNat: Az interjul).
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nai-monografidjiban, a Tolnai-szévegviligban mar ekkor jelen 1év6 ,antihés”, Regény
Misu alakjat koriljarva megallapitja, miutin 6 is alteregénak nevezi T. Olivért, vala-
mint T. Orbént, hogy ,nem koltott alteregokrol van sz6, T. Orban vagy T. Olivér nem
regényesitett (kitaldlt) személyek, hanem a kiilénb6z8 néz8pontu elbeszéldszélamok
jelolései, és tobbszor torténik ra utalds a szévegekben, hogy valéjiban ugyanarrdl az
elbeszél6-f6hésrél van sz6”, akik révén az alkotdsi folyamat mentalis komplexitdsa
megjelenithets.* Ez a felismerés fogalmazédik meg Radics Viktéria esszéjében is,
amikor a késébbi Tolnai-szévegekben megsokszorozédé infaustusok galéridjdrdl
megillapitja, hogy ,nem 6nall6 figurik, (...) hanem fokalizaciok”, részvételiik az elbe-
szélésben ,polifonnd teszi az elbeszéléi hangot, és ez sem engedi meg a lezdrast”.
Radics dltal is kiemelt, meghatirozé vondsa aktivitdsuknak, hogy dialégusuk, vitdjuk
fenntartja a md folyamatosan fenntartott keletkezésének, létesiilésének dllapotat.

Az elbeszéldi és az altaluk kozvetitett szerepl6i szélamok tobbszorosen kozveti-
tett, megforgatott kérdése a ,,mi az, hogy Palics?”is, amely dtironizalt 1étkérdéssé valik
a Palicson honossa valt T. Olivér és a palicsi infaustusok szdmdra, kiilléndsen, hogy
egy valodi vilighiresség, legitim nagysdg, Szilird Le6 atomfizikus teszi fel. O gy
keril a regényvilagba, hogy a palicsi Magyar Laszl6 térre keveredve az elbeszéls el-
gondolkodik a névadé helytorténészen, levéltaroson, a Palics torténetének révid dtte-
kintése és a Palicsi sétdk cim kotetek szerz6jén, és a hozza kapcesol6dé sokféle emlék,
vonatkozis, a bélyeggytjteménye és egyebek mellett eszébe jut, hogy Magyar Laszlé
szenvedélyes levelez volt, mégpedig azok kozill valé, akik hirességeknek irogatnak,
megkisérelve legalibb egy levél erejéig kapcsolatba lépni veliik. Igy keriil levelezs
viszonyba Szilard Leéval, aki tobbek kozott ezt a ,mi az, hogy Palics?” kérdést is
tolteszi egyik levelében — létrehozva a vidéki kis tidilStelepiilés és a nagyvilag kozti
hidnykapcsolat fesziiltségét. A ,mi az, hogy Palics?” kérdése a regényvildgban egyre
inkabb az augustinusi ,mi az id6?” kérdés jellemzdit veszi fel, elsédleges naivitdsit,
majd a palicsi miliében megnyilvanul6 banalitdsit kévetéen, a kielégité megvélaszo-
lds lehetetlensége révén egyre stlyosabb kozosségi és egyéni identitdskérdéssé vilik,
és a helyre, id6re, korilményekre, viszonyokra vonatkozd, sokszorozédé vélaszok ré-
vén a megnyugtatd, lezirhaté megvalaszolds lehetetlenségét lattatja.

A Szeméremékszerek trilégia elsé kotetének, a 2018-ban megjelent Keéz steril pohdr-
nak® az alapnarrativdja egy hazatérés-torténet. T. Olivér voltaképpen mar a regény

4 Mixora Gyongyi: A Nagy Konstelldcio. Kommentarok Tolnai Ottg poétikdjahoz. Alexandra,
Pécs, 2005 (Szignatira Konyvek). 116-117.

5 Rapics Viktéria: 4 végrelenitett mii. Elet és Irodalom LXVI(2022). 32. sz. (a tovabbiakban
Rabics: A végtelenitett mii). 21.

6 ToLna1 Otté: Szeméremékszerck. A két steril pohdr. Regény Misu és tdrsai, avagy az iratmegor-
26k sorrendje. Jelenkor, Bp., 2018 (a tovdbbiakban TOLNAI: Szeméremekszerek. A két steril
pohdr).
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elején teljesitette kiilldetését (,misszi6jat”, ahogy 6 nevezi), beszerezte a két steril po-
harat a helyi gy6gyszertirban, ahova a felesége kiildte el, hogy meglegyen a két steril
muanyag pohdr, mire menni kell majd az urolégushoz. Hazaindul hat a Homokvar-
nak nevezett otthondba, és a hazait elbonyolédé kitérsi kézben bontakozik ki T.
Olivér Odusszeidja és Ezeregyéjszaka-torténete Palicson és kornyékén, a szerb—ma-
gyar hatirzéndban, ahol igazolnia kell magat, és megmagyariznia azt a reflexszerd
mozdulatit, amellyel bolyongisa kézben egy muslincit akar elhajtani, a jobb kezével
balra legyintve, amelynek nyomdn a vele szembe j6v6 migrans fit elindul a jelzettnek
vélt irdnyba, a zoldhatdr felé. A hazafelé tarté bolyongis Odisszeidjira egy végteleni-
tett Ezeregyéjszaka-szerkezet épul, T. Olivér elbeszéléseinek szovevénye a hatdrvidé-
ki kalandot kivizsgalni kivin6 nyomozdk, majd a kikérdezést folytaté pszichiater kér-
déseire adott vilaszokként. A nyomozdk és a pszichidter egyértelmi vilaszokat viré
kérdéseire (lisd még: ,mi az, hogy Palics?”) T. Olivér végtelen torténetekbe bonyols-
dé valaszokat ad (,lyukat beszél a hasukba”, mondja T. Olivér), hiszen minden apré,
értelmezésre vagy minGsitésre varé esemény elézmények és koriilmények végtelen
halézataba kapcsolodik, amelyek mind egy méltinyos elbeszéld elmonddsdra varnak.

A misodik kétet, a 2020-as Az ur pantallgja narrativ szerkezete a Kdavézdsok
Czipridnnal alcimének megfeleléen T. Olivér és bardtja, Czipridn palicsi kdvézasai-
nak és ekozben folytatott beszélgetéseinek laza szovésit haléja, amely Palics és kor-
ny¢ke, a palicsi piac, Szabadka, a szabadkai kiséllatpiac, a bezirt és privatizalt észak-
bacskai tizemek és Eszak-Bacska mezégazdilkods kisviliga népének apré-csepré
élet-haldl harcit fogja ossze.”

A 2022-es harmadik kotet, 4 fricesontés kora cimmel, A szines iratmegérzék alcim-
mel, a mér az elsé két kdtetben is emlegetett hét, kiilonb6z6 szind iratmegdrzé tar-
talmédbdl vilogat, vagyis a torténetmesélésnek itt is egy formalis, kevés megkotéssel
jaré szerkezet ad teret.® Az iratmegérzGkbe rendezett, lazdn 6sszekapesol6dé rovid-
torténetek sora a konyv, kézéppontban T. Olivérrel, kortilotte az elsé személyi elbe-
sz€l6vel meg a Jutkdnak nevezett feleséggel, az infaustusokkal és az alkalmi 6sszeftig-
gésekben szinre 1ép6 szereplkkel. A helyszinek szerinti megkozelitésben pedig a
mér kordbban is megismert palicsi hiz, a Homokvér a kiindulépont, ahonnan T.
Olivér, esetenként a feleségével, kisebb-nagyobb sétikat, utakat, utazdsokat tesz:
Palicson, Szabadkén, féleg a Jo6 Lajos utca deltdjaban 1év6, mér a korabbi regények-
ben és mas mifaju Tolnai-szévegekben is elészeretettel széba hozott, a ,joésig” mik-
rovilagaként megjelenitett kisdllatpiacon, tovibba kiillonb6z6 észak-bacskai helyszi-
neken, f6leg a Magyarkanizsa kornyékén 1évé szikes pusztasigban, a Jarason, ahol T.
Olivérnek és feleségének van egy tanyija. De ezek a helyszinbejirdsok, a torténetek

7 US: Szeméremekszerek 2. Az iir pantallgja. Kivézdsok Czipridnnal. Jelenkor, Bp., 2020.
8 U6: Szeméremékszerek 3. A frocesontés kora. A szines iratmegérzok. Jelenkor, Bp., 2022 (a to-
vabbiakban ToLNATL: Szeméremékszerek 3).
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szertedgazd kapcsoloddsai és az elbeszélés asszocidciés mechanizmusai révén, kité-
r8kkel, hurkokkal, kiruccandsokkal befogjak fél Magyarorszdgot, hosszabban megal-
lapodva Eurépa akkori kulturdlis févirosiaban, Pécsett, tovdbba érintik az egykori
Jugoszlivia szimos helyszinét, a sajitnak tudott Adridval, és szimos mds nagyvilagi
térséget, varost, f6leg Eurépdban, de a kontinensen kiviil is. Palics és a Palicsi-t6 tehat
nem 6nmagdban, 6nmagit szemlélve kapja meg azonossdgat, hanem a jelen irds felett
idézett mdsodik motténak megfelelGen, tobbek kozott a horvatorszagi kikotéviros,
Pula, a 2010-es Eurépai Kulturilis Févaros, Pécs és a Tolnai-széveguniverzumban
mindenkor kitiintetett helynek szimité Parizs’ vonatkozdsdban; ahogy a Palicsi-t6 is
megkapja a maga kézelebbi és tivolabbi vizes tiikroz8déseit.

Angyalosi Gergely az els6 kotetrdl irt esszéisztikus hangvételd, megéllapitasai ré-
vén mégis tanulmanyértékd kritikdjiban a metonimidt nevezi meg a Tolnai-préza
minden részletre kiterjedd, alapvetd szervezéelveként. Megillapitja, hogy nem a tor-
ténetképzés oksdgi viszonyai, hanem szemantikai érintkezések révén keriilnek egy-
mids mellé az elbeszéltek, és ,[a]zért roppant nehéz ebbdl a »szévegelésbil« kiemelni
valamit, mert minden metonimikus ugris kicsit elmozditja, tovabb 16ki szemantika-
ilag az egyes elemeket, amelyek igy (néha alig észrevehetSen, maskor erételjesen)
moédosulnak” ! A Szeméremékszerek regényfolyama ezzel a szovegépitkezéssel a fikci-
6ban bejart, tovibbd a f6h8s vagy az elbeszél6 altal asszocidlt, sz6ba hozott helyszi-
nek révén, szabdlytalan ritmusd és amplitadéju pulzalassal a periféridk periféridjan
1évé sziik kornyezet olyan elbeszélésén dolgozik, amely a kistérség sok értelemben
vett végtelen tdgassigat és (a kilonféle jellegii és mindség, de mindig egy szempont-

9 A szamos idézhetd példa koziil itt csak arra utalok, hogy a lokdlisra f6kuszalé Szemeéremék-
szerek trilégia, killonésen pedig a harmadik kotet sajitos el6zményeként emlithets Wil-
helm-dalok (Jelenkor, Pécs, 1992) narrativ verskompozicidja keletkezéstorténetének Tolnai
dltal j6l dokumentdlt részlete, hogy egyik parizsi atjan kezdte el irni. A provincidk provin-
cidjaba szitudlt lirai én, a kisvaros peremén és kiilteriiletein 1ézengd falu bolondja Wilhelm
tehdt, noha helyben tengeti életét, a szerz8i 6ninterpreticiéban mintegy Périzsban jut
sz6hoz”. Lisd err6l pl. a Wilhelm-dalok els6, folySiratbéli publikdciéjinak a keletkezésre
vonatkoz6 paratextusit: ,(pechdn jozsef festménye és munkafotéi alapjdn) Parizs, 1977.
julius” (Uj Symposion 15[1979]. febr.—madrc. 87.); illetve Tolnai Otté Ko/ts disznozsirbol
cimd, Egy rddidinterji regénye alciml konyvének kozlését: ,Hosszabb idére Pirizsba kol-
toztem, ott irtam meg a kdnyvet, amelyet tiz évvel elébb éppen Périzsban kezdtem irni, egy
Velickoviénal tett latogatds utin (ugyanis figuralitdsa, figurdi felidézték szimomra Pechdn
Wilhelm cimt képét, amelyet Velickovi¢ és Bacon eljirdsihoz hasonléan, foték alapjin
festett még a szdzadforduldn, és az esti teraszokon valami lazban elkezdtem irni e szegény
vidéki Orfeusz dalait, félbehasitott énekeit, nyliszitéseit, monoton epikus szovegeit, majd
New Yorkban is irtam, otthon a tanydnkon is, ahova kiiléonben Verbdszrél dthelyeztem az
eredeti szinhelyet)...”. ToLNA1 Ott6: Kolt6 disznozsirbol. Egy radicinterjii regénye. Kérdezs:
Parti Nagy Lajos. Kalligram, Pozsony, 2004. 230.

10 Ancyavrost Gergely: Szovegek nemezelédése. Jelenkor LXI11(2020). 5. sz. 562.
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bol kijelolt hatdrok ellenére) a nagyviliggal valé megszakitatlan, folytonos osszetar-
tozdsat lattatja. Palics igy nemcsak Eszak-Bacskihoz tartozé idiilStelepiilésként,
nyugdijasok visszavonuldsi helyeként kertil sz6ba, hanem kozvetlen dtjarasok jonnek
létre a sajatként azonositott tigabb kornyezet, az egykori Jugoszlavia killonféle helye-
ivel, a magyarként azonosithat6 Karpat-medencei tertletekkel és Eurépa jeles, T.
Olivér és tarsai sajat vildgaba beépiilt helyeivel, Berlinnel, Parizzsal, a németalf6ldi
képtarakkal és mizeumokkal.

T. Olivér voltaképpen helyben jarkél, Palicson, a szabadkai kisallatpiacon meg a
kozeli juhlegel Jardson. Nagy utazdsainak és a nagyvarosi készaldsainak, a nagy td-
volsigoknak, a nagy orszagoknak a makettszerd, ironikus és tragikus maradéka, p6t-
léka, szurrogatuma ez a tér, az id6bél és a térbél kifosztott hés helytillisdnak helye.
»Csath Vojnits Oszkérral, az afrikai vaddsszal, vildgutazéval szemben, helyi érdeki
utazénak nevezte magit...”, hivatkozik ebben is Csithra, a vilignagy reményeibdl
kifosztott el6képre.'!

T. Olivér és felesége Palicson és kornyékén talalkozik a ,végtelen padot rekonst-
rudld” asztalossal és egyéb palicsi ismerésokkel, a piaci galambdszokkal és mds dru-
sokkal, vagy a Jardson az élete végét birkapdsztorként eltengets, mindenki dltal csak
ysemmi koma”-nak nevezett Bus Karoly-Kardellel vagy Nagy Tormaval és tovibbi
szamos rendszeresen vagy egyszeri alkalommal felbukkané személlyel. Vagy — és nem
mindig kénnyi ezek kozott a szereplék kozott sem meghizni a hatart — olyan sze-
mélyekkel, akiknek a nevét nem csupdn a Tolnai-pr6zdbdl ismerhetjiik, taldlkozik a
Pirizsban €16 belgradi képzOémiivész Bojan Bemmel, a Tolnaihoz hasonléan
magyarkanizsai szdrmazdsu, franciaorszdgi mikodése nyoman vildghir(ivé lett Nagy
Jozset —Josef Nadj tincmiivésszel, koreografussal, Miquel Barcel6 kataldn képzémi-
vésszel, aztin példaul a Josika Miklos Briisszeli tarcalevelek és mds irdsok cimi kotete
sajté ald rendezdjeként széba hozott (nem mellesleg Csath Gézardl két monografi-
kus munkat is iré) Szajbély Mihallyal — ugyancsak ezen a mitologikus hellyé mesélt
Jarason vagy a palicsi hdzban. A fontebb részletezett mikrovilagnak a szinterén bon-
takozik ki az elbeszélésben magitdl értetédGen a nagyvilig. Magitdl értetédden,
vagyis hangsulyt kapé tendencidk, tanulsdgok, értékitéletek, netin az elbeszélésmaéd
révén érvényesiils célzatossag nélkil. Tolnai elbeszélése nem kivinja egyetlen rogzit-
hetd értelemhez eljuttatni az elbeszélteket, voltaképpen torténetté alakitani sem. A
Szeméremékszerek trilégia elbeszélt eseményei nem képzédnek egésszé, és amennyi-
ben Gjramesél mastdl atvett, kordbban mdr befejezetté formalt, anekdotaként végki-
tejlettel rendelkezé torténeteket, azok is szétszdlazédnak-osszek6colédnak az aktud-
lis elbeszélésben.

Az egymisra rakod6 hétkoznapok korantsem rendhagyé részeként keriilnek el a
kisebb-nagyobb népcsoportok, kozosségek, nemzetek, kultdrak kozti atjarasok gya-

11 TOLNAIL: Szeméremékszerek. A két steril pohir. 366.
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korlatai is, a kialakult helyi adottsigok, a napi korilmények, tovdbba a kiismerhetet-
leniil bonyolédé orszégos és nagyvilagi tendenciak kozott élni, tdlélni, kisebb-na-
gyobb lgyeiket megoldani igyekvd, esetlegességeik kozt csetl6-botld, regényhdssé
elbeszélt szerepldk napi dolgaiban. A Szeméremékszerek 3-nak a palicsi kertben a
diéverés ritmuséval, a kopogas zenéjével kezd8d6 és a levert dié sszegereblyézésé-
nek eseményével beindulé torténetfolyaméban, az ebben segits helyi alkalmi munka-
erd, Istvan retorikus kérdése nyomdn, miszerint ,tudja maga, hogy nekem sok néger
rokonom van, szélal meg vératlanul Istvan”,'? 6sszekapcsolédik lokalis és nagyvilagi,
ismert sajit és tavoli egzotikus, és a megallithatatlanul szertedgazdé elbeszélésben a
palicsi kert rdnyilik Briisszelre, el6kertil J6sika Mikl6s emlitett konyve, a Briisszeli
tdrcalevelek és mds irdsok, amelyet T. Olivér ,Csath-szakérts baratja, Szajbély Misi
rendezett volt sajt6 ald”, benne a Manneken Pis, ,Briisszel legrégibb polgéra” emlité-
sével, aki ,hétkoznapi indus toilettben” 4ll a helyén, amely ,,semmibdl sem all”. ,(Va-
lami, mi semmibél sem 4ll, lim)”, kommentalja 6ltozékét zdréjelben Tolnai elbeszé-
16je.”® Tovibbi (Angyalosi szavaival élve) ,szemantikai ugrdsokkal” mar a nemzetkozi
elefintcsont- ¢és igazgyongy-kereskedelem témdjandl taldljuk magunkat, aztin
Csombénil és Lumumbadnal, a Kongéi Demokratikus Koztirsasdg egykori politiku-
saindl, és kideriil hogy Csombe szdmos fia koziil az egyik ennek a diét gereblyézs
palicsi Istvinnak a rokona. Es Istvin meséli a torténetét, T. Olivér hallgatja, az & £6-
kuszit hordozé elbeszéls pedig tovibbmeséli: ,A torténetek nalunk dllandéan dram-
lanak, folyamatban vannak, indukaljidk egymdst, dsszekdcolédnak, nemezelédnek,
nemzeti médin is, hiszen Olivér igen j6l ismeri a népi irékat, majd egyszer csak ma-
guktdl kigubancolédnak, kioldédnak, kisimulnak, kialszanak, akdrha valami szél-
csendben...”.

Tolnai régi ambicidja, az abszolut lokdlis, a periféridk periféridjin 1évé mikrovildg
és a nagyvildg Osszenyitdsa, a Szeméremékszerek elbeszélt viligdban megvalésul, és
kozvetlen az atjards Palics és Parizs, a Palicsi-t6 és Velence, a Tengermelléknek is
nevezett Jards és az Adria kozott. ,Személy szerint az 6 munkdja mindig is az volt,
hogy ezt a kis kultdrit 6sszekdsse a nagy kultardkkal, ezt a kis mivészetet a nagy
miivészetekkel, a ronit a Mediterrineummal, »Szabadkaorszdgot« Amerikaval, Skan-
dindvidval, Afrikaval...”, emlékeztet Radics Viktéria ennek a szdndéknak a tartds
meglétére a Tolnai-oeuvre-ben.”

Az elbeszél6-f6hés jelen van, szemlélddik a maga vilagdban, az észak-bacskai kis-
vildgban, amely érintkezik mas vildgokkal. Az észak-bacskai kisvilig pedig maga sem
egynemd — nemzetek, nemzetcsoportok, évszizadok sordn szdmos hullimban, t6bb

12 ToLNAl: Szeméremékszerek 3.9.
13 Uo. 9-10.

14 Uo.9.

15 Rapbics: 4 végtelenitett mii. 21.
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iranybdl ideérkezett, tobb nyelvet, nyelvviltozatot hasznil6, a maguk életvitelét, val-
lasit 4pold telepesek leszdrmazottai lakjak, és kilonb6zd korok és kultirdk élnek
egyltt a maguk parhuzamos, de egymadsba atjar6 vilagaval. Még jelen van az el6z6
szazadfordulé prosperdlé-épitkezd Osztrak—Magyar Monarchidja a kulturalis ha-
gyomdnyaival és mitolégidjaval, az egymast valté délszlav dllamok viliga a szocializ-
mus modernista vildgfelfogdsinak maradvanyaival, a jelenkori szerb és magyar vilig
a helyi egyittélési hagyomdnyaival és tjabb érintkezési formaival. Ezeket szovi ossze
az elbeszélés a délszlav habord menekiltjeinek, majd a délszliv hdbord utin egyre
markdnsabban jelen levé dzsiai és afrikai menekiilteknek a problémakomplexumaval.
Tolnai a mikrotorténeteivel a megoldandé problémavé absztrahdlédott embereket
visszahumanizilja, a talilkozasok pillanataiban magéhoz kozel engedve egyéniti az
idegent. Nem valamelyik idedlisnak nyilvanitott életforma, kulturilis komplexum,
ideologikus konstrukcié felsl viszonyul védekezéleg az Gjhoz, az érkezé idegenhez,
hanem az dhatatlanul egymadsra kévetkezé véltozdsok elszenvedésének tudatiban,
adott esetben a pusztulds alakzatait is érdeklédéssel szemlélve.

Erzékenyen tapint rd Tolnai motivumvildganak gondosan megformalt ideolégia-
mentességére s ugyanakkor egyiittérzé elkotelezettségeire Forkoli Gabor a Szemeé-
remékszerek masodik kotetérdl, de voltaképpen az addig irédott kett6rél szélva. ,A
burjanzé térténetszélak, az egymassal groteszk ellentmonddsban dllé képzetek kar-
nevili sokfélesége Tolnai sajitos esztétikai preferencidibél fakad, am ezek is szoros
egységet alkotnak a politikummal, és nem lehet ket higiénikusan elkiiléniteni utéb-
bit6l — amennyiben politikum alatt emberek, dolgok és terek egymastdl valé elvélasz-
tasinak, a hatarok kijel6lésének hatalmi praxisait értjik. »Ha az ember megeszi a te
meséidet, el@szor is kitorik a foga, mert nem tudni, mikor harap vattacukorba, mikor
malomkdbe« — figyelmezteti az elbeszélét Czipridn. (133.) Itt Tolnainak egy alapve-
t6 torekvése keriilhet széba: kultirdnk szamos okbdl dematerializalédik, legyen az a
technoldgiai és medidlis véltozas, a digitalizaci6, vagy ami Tolnait valéban foglalkoz-
tatja, az elidegenedéstdl mentes kétkezi alkotémunka visszaszoruldsa; ezért a kolté-
szetnek és mivészetnek vissza kell hoznia életiinkbe a vildg husival valé érintkezést.
Innen Tolnai vildgdban a puha, meleg, finom taktilis érzetek, izgalmas és szabalyta-
lan, a tervszerd ipari termelés szamara nem kiszamithaté textarak jelenléte. Csak-
hogy a vildg anyagi sz6vetébe beleeszik magukat az éles, a durva, a testiinket felsebz6
és felhorzsolé mindségek is, a tapldlé vagy esztétikai élvezetet okozé anyagok pedig
a talmival keverednek.”® Az ideolégiaktdl valé tavolsigtartds tehdt kordntsem jelent
értéksemlegességet, sem apolitikussdgot. Tolnai batran érintkezik a politikdval, de
tavol tartja magit az ideolégidktdl, sokfelé kitekintd elbeszélsi figyelmének, elbeszé-
161 polifénidjanak meghatirozé eleme a sajit meghatirozottsigaiknak foglydva, el-

16 FORkKOLI: i. m.
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szenveddivé valé emberek iranti részvét. A Szeméremékszerek elsé kotetének megza-
bolazhatatlan elbeszélSje az egyes torténetek kortilhatirolhatatlansigdnak, mas tor-
ténetekrél valé elvilaszthatatlansiginak tapasztalatit jeleniti meg, és a tovédbbi
kotetek is ezt viszik tovdbb, a harmadik konyv hatirozottabban formalt, novelliszti-
kusabb szerkesztést fejezeteinek torténetei is dtjarnak egymdsba, és osszefiiggéseket
teremtenek a kordbbi Szeméremeékszerck-kotetekkel, végtelentl sok széllal behurko-
l6dva a Tolnai-széveguniverzumba. Az elbeszélének az elbeszélenddk végtelen sz6-
vevényével valé kiizdelme nem 6ncéld, magiba fordulé monoménia, épp ellenkezs-
leg: az odafordulis és a torténet altali megértés megnyilvanuldsa.

T. Olivér Csith és Kosztoldnyi Palicsi-tava mellett réja koreit, amelyben a szeny-
nyezettsége miatt mar régen nem lehet firédni, amelynek tdilStelepén idSlegesen
elhelyezést kaptak a délszlav hdborud szerb menekiiltjei, amelyet a NATO-bombéza-
sok sordn gyengitett urdnnal szerelt bombdkkal szértak meg, persze nem a tavat cé-
lozva, hanem a mellette 1évé radidlokatorokat, és amelynek korzetében, T. Olivér
utcdjan most afrikai testek surrannak a magyar zsilettpenge-kerités felé. A kezelhe-
tetleniil halmoz6dé és mar nemcsak a kisember, hanem a hivatdsos politikusok sza-
madra is megoldhatatlan helyi és dtfogé problémak kapcsin hozza széba a kordbbi
kotetekben és a Nem kinnyi (2017) cimi verseskotetében hosszasan kifejtett, tragi-
kusan ironikus projektjét, a Bécsi Diplomataakadémidn alapitand6 Sirds Tanszéket.
A versek lirai énje, illetve a prézakétetekben T. Olivér ltal kifejtett elképzelés erede-
tét Tolnai a Litera irodalmi portal Nagywvizif rovatinak adott interjiban magyardzza
meg a legitfogébban, igaz, itt sem konnyd megkiilonboztetni az interjiat adé életrajzi
szerzGt az interjiban is gyakran emlegetett T. Olivértsl. Tolnai egy, az ezredfordulé
koérnyékén a Bécsi Diplomataakadémidn tartott, a nemzetkézi diplomaécia tehetet-
lenségét lattats tanacskozas kapesan veti fel a kategorikus megoldaskeresést, a jelen-
tések és magyardzatok gyartasit felfliggesztd és a részvét sziikségességét lattaté el-
képzelését. ,Rilke nyomdn képzeltem volt el azt a katedrat, még az Gjabb kori balka-
ni hdboruk alatt, igen, Rilke nyomdn, aki az elsé vilighaboru kitorésekor arrdl beszélt,
mivel a nagy 6regek, Tolsztoj és Cézanne gyorsan magukra huztik a koporsé fedelét,
magukra, mert egyszer csak ridébbentek, az emberek kezébe kertilt a vildg, és akkor,
ha igy van, hogy az emberek kezébe kertilt a vildg, mondta Rilke, mar nincs mas hét-
ra, mint sirni... Tehat akkor a diplomatdknak is meg kell tanulni sirni... Sirni a vildg
telett, amely az ember, a harmad-negyedrendi politikusok, biirokratak miegymdsok
kezébe keriilt, amit ezek, egyértelmd, el fognak ejteni...”"” A Szeméremékszerek pro-
zafolyamdnak végtelenil dramlé és szamtalan dgra bomld, kitér6kben inddzé szévege
sem tart egyetlen cél felé, hanem egy olyan elbeszéldi kozeg 1étesitését célozza, amely
lehet6vé teszi, hogy benne egy térben talilkozzanak, kiillonboz8ségeikkel egymdsba

17 TouNar: Az interji.
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nemezel8djenek killonb6zs egyéni és kozosségi indittatdsok, értékrendek, viligfelfo-
gasok, kultarak, létrehozva a részvét mintdzatait.

Ez a figyelem képes a végtelentl tivoliban és idegenben is gyonyorkédni — s
ugyanakkor magdra venni, sajittd tenni idegenségét. A harmadik kotet végre b6veb-
ben foglalkozik a cimadé szeméremékszerek motivumaéval, amelyet a kordbbi kett6-
ben csak érintSlegesen hozott széba, a testmédosité beavatkozasok transzkulturalis
jellegét, egyetemes elterjedtségét littatva. Az intim piercing egyszerre abszolut sze-
mélyes és egyedi, ugyanakkor a legkiilonb6z8bb kultdrak felett és kozott megfogha-
tatlanul bonyolult kapcsolatokat létrehozé kortars gyakorlat, amelyben az egyén vol-
taképpen kulturilisan sajatként jeloli meg a sziiletés révén kapott testét, mikozben
hédol egy univerzilis és univerzalizalé gyakorlatnak, kortdrs divatnak. A harmadik
kotet egy meredek asszocidciéval a torzsi kultirakbdl jové, vildgjelenséggé valt
tesmoddosité ékszerezést visszahurkolja az elbeszéls (vagy T. Olivér?®®) sajit, szemé-
lyes, testi és kisebbségi meghatdrozottsigaihoz. El6szor azt hozza széba, hogy el kell
litogatnia egy pesti pirszingszalonba, mert ,egy kisebbségi irénak is le kell tudnia irni
egy piercingberakast, fiiggetleniil attél, hogy van-e a hatdron tal magyar nyelvd pier-
cingszalon”, aztan rdjon, hogy ideje magit is felszerelni efféle eszkozokkel. ,Es immar
azt kellett konstatdlnom, tényleg nincs mds hatra, magamat kell megdrétoztatni.
Legalabb egy-egy piercinget helyeztetni a szemoldékémbe, ajkamba, nyelvembe. Hi-
szen sokkal egyszeribb megoldds lenne egy nyelviéket sziratni a nyelvem ald, és
kevésbé életveszélyes, mint valami allandé spatuldval leszorittatni, tében kitépni, ki-
vagni nyelvemet, ahogy mondani szoktam, anya-, nevezetesen észak-bdcskai tdjnyel-
vemet... Megcsomorlottem a beszédtsl. Gondoltam, elmondom, egybemondom a
kisebbségi, pontosabban a nem kisebbségi kisebbségi iré torténetét, bizonyitvin szel-
lemisége fiiggetlen, bar hét térrel tjart voltat, tibldbolasat, tincat a hodi vasak kézott,
koriljarva vilagi torténetét. Hol Belgraidban-Ndndorfehérvarott beszéltem, istenem,
milyen boldogan utaztam mindig Ndndorfehérvirra, akirha egy eltévedt vitéz, Vitéz
nagyanyam biiszke lett volna ram, ha lat a meredek Balkan utcdn kapaszkodni vagy a
Kalemegdanon sétdlni éppen, igen, mint egy vitéz, im nem hédit6, hanem egy éppen
hazatérg, hosszi portyairél hazatérg vitéz. Hol Podgorican, Ljubljandban, Zigrib-
ban, illetve hat Tatin, Szekszdrdon, Akasztén, Tapolcdn, Szentesen vagy Veszprém-
ben, ha nem éppen Pozsonyban, Kolozsvirott, Eszéken vagy Lendvin értekeztem,
demonstrilva a gorcsosen bezirkézé kisebbségi stratégidkbdl valé kihajolist, szép,
nagy fvben val6 kihajoldst, bar mindenhol ott a tdbla, mint a vasuati kocsik ablakain:

18 ... hiszen immir kiilonben is nehéz eldonteni, mit ir T. Olivér, mit irok én, mit Palicsi P.
Howard Jendke, és taldn nem is kell eldonteni. Miért kellene eldonteni, kérdi Kafga Ferike
Regény Misut, aki persze a hajit tépi, végtil is, szélok kozbe ilyenkor magam is, persze csak
olajat 6ntve a tlizre, a konyvkotd majd ugyis véglegesiti sorrendjiiket...” TOLNAI: Szemé-
remékszerek 3.234.
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KIHAJOLNI VESZELYES.”? 20

Aztin egy szlovikiai tengerfestdrdl sz616 hosszabb szévegrészt kovetden leszoge-
zi: ,Mind tébbet tiinédtem azon, valéban kivigom és megusztatom a nyelvem a Kdr-
pat-medencében, mert noha kis, azir beltengertinkre specializdltam, a Fekete-ten-
gert is forszirozom, kilondsen midta megjartam Targu Jiut, valamint amiéta szom-
szédom, Félix ott, a Duna-deltdban egy jelent8s film f&szerepét jatszotta volt, hiszen
én medencékkel is foglalkozom, a marinafestészet mellett éppen a medencefestészet
a specialitisom (Hockney, Bem stb.), széval kivigott nyelvem a Kérpit medencében
(...) torténé utolsé korbehordozdsa, korbeusztatisa kozben, mint valami csoda csil-
lant meg e csopp ékszer, a nyelviék lehetségessége. (...)

Istenem, egy 1j, ékes nyelv! Amely képes lesz a kisebbségi szemérmet méltén
felmutatni. (...)”.2

Tolnai Szeméremékszerek trilégidja tehdt ugy allitja a lokdlist (Palicsot, Szabadkit,
a Jarast stb.) a figyelem elSterébe, hogy az egyrészt 6nmagiban is a kultirdk (termé-
szetszertleg konfliktusokkal terhelt) egyiittélésének és taldlkozasainak, kolcsonhatd-
sainak tereként mutatkozik meg, mindezek hagyomdnyos és 4j formaival, masrészt ez
a kulturalis tér szimos médon ér 6ssze mds kultirak tereivel, amelyek pontosan kije-
l6lhet6 hatirvonalak nélkil folytatédnak egymasban.

“WHAT IS PALIC? TRANSCULTURAL APPROACHES
TO OTTO TOLNAT'S NOVEL TRILOGY SZEMEREMEKSZEREK

Keywords: minority; transculturality; alter-ego; spatial poetics; compassion narrative

The paper deals with the transcultural features of the trilogy of novels, Szeméremékszerek,
by the Hungarian author Otté Tolnai from Serbia. In the narrative, with its complex
focalization through alter-egos, the local space (the resort town of Pali¢ on the Serbian-
Hungarian border) is itself presented as a space of coexistence and encounters and interactions
of cultures, with both traditional and new forms of these, while at the same time this complex
cultural space intersects with global cultural spaces in many ways, which continue into each
other without precisely demarcated boundaries.

19 Uo. 237.
20 Tolnai nem jatssza ki, de az egykori vasuti kocsik ablakpdrkanydba szégecselt tablacskdk
feliratai kozott talan nem is volt olyan, amelyet ne manipuliltak volna it a nyelvhasznalok

»kihalni veszélyes” vagy ,kihalni esélyes” viltozatokkd.
21 Uo.238.
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,CE-T ATA: PALIC» TRILOGIA DE ROMANE SZEMEREMEKSZEREK
DE OTTO TOLNAI - O ABORDARE TRANSCULTURALA

Cuvinte-cheie: minoritate; transculturalitate; alter ego; poeticd spatiald; compasiunea
naratorului

Studiul trateazi trisiturile transculturale ale trilogiei de romane Szeméremékszerck a lui
Ott6 Tolnai, un autor sirbo-maghiar. Prin alter-ego-uri, intr-o naratiune cu focalizare com-
plexi, spatiul local (statiunea Pali¢ de la granita sirbo-maghiari) se arati ca un spatiu pentru
convietuirea, contactele si interactiunile culturilor, cu toate formele sale traditionale si noi. In
acelasi timp acest spatiu cultural complex intilneste spatii culturale globale in multe feluri,
care se continud unul in celilalt fird granite precis demarcabile.
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