https://doi.org/10.51384/cert-01.04

EME

IMRE MIHALY

A KULTURALIS EMLEKEZET FORRASAI, JELLEMZO],
RETEGZETTSEGE SZENCI MOLNAR ALBERT
MUNKASSAGABAN

Kulcsszavak: forditds, kommunikdcio, szotdr, kulturdlis emlékezet, német reformdcio,
oénszemlélet

Szenci Molndr Albert a magyar reformacié miveltségének mésodik generdciéjihoz tartozott,
kozel harminchdrom esztenddt toltott kilfoldon délnémet protestins fejedelemségekben. Al-
kotdk és szellemi muhelyek sokasdgdval allt hosszabb-rovidebb ideig kapcsolatban, kevés
olyan kortdrsa volt, aki ekkora ,felileten” érintkezett kora kiemelkeds kulturalis-szellemi
mozgalmaival. Kortarsai kozil senki sem volt, aki az anyanyelvi miveltség ilyen sok kulturdlis
— irodalmi, tudomanyos, liturgikus — funkciéjit és formdjat folismerte és alkotéan miivelte
volna, és senki sem volt, aki ily firadhatatlanul és ritermettséggel torekedett a német protes-
tantizmus kulturdlis modelljének magyar nyelvii mitvekkel torténd dtiltetésére, meghonositi-
sara.

A 16. szizad végére befejez8dott a protestantizmus alapvetd felekezeti tagoléddsa. Szenci
miikodésének iddszakiban a magyar protestdns miveltség szdmos kulturalis-liturgikus funk-
ciéja kialakult, véglegessé vilt. Megsziiletett a teljes bibliaforditis, kiterjedt magyar nyelvd
prédikdcidirodalom alakult ki, a protestantizmusra épiilS lexikogrifiai mivek keletkeztek; fo-
kozatosan megszilardult a reformdtusok liturgikus rendje, ennek részeként a kateketikai iro-
dalom, agendik sziilettek, a gytilekezeti éneklésben ez id§ tdjt még 1étezd gradudl életképes-
nek latszik, de egyre er8sodnek a leviltdsdra késziil6dé liturgikus, himnoldgiai, koltészeti-
egyhazkormanyzati jelenségek.

Ennek az 6sszetett folyamatnak Szenci részben nagyon tudatos értelmezéje volt, részben
pedig cselekvd személyisége. Németorszagi kulturalis tapasztalatai, hazai és német timogatéi
(mecéndsok, nyomdak, kiadok) révén a 17. szdzad els6 hdrom évtizedében nagyon hatékonyan
befolyésolta ezeknek a tendencidknak az alakuldsit, médosuldsait. Ereje és tigyessége szerint
torekedett arra, hogy a német kulturalis-konfessziondlis nyilvdnossdg és mecenatira nagyon
véltozatosan — a hazainal sokkal inkdbb! — tagolt szerkezetének legkiilonb6z8bb szintjeit, for-
mdcidit megnyerje sajdt céljainak. Ezért talaljuk mecéndsai kozott a pfalzi valasztéfejedelmet,
a hesseni tartomdnygréfot és csaladjat, heidelbergi, marburgi, herborni, altdorfi professzoro-
kat, egyhdzi és vildgi intézményeket, azok el6ljaréit, a magisztratust és az értelmiségi elit leg-
kulonfélébb személyiségeit. Viszonylag nagy példinyszdmban kinyomtatott mivei segitségé-
vel komoly hazai befolydsra tett szert. Példatlanul dtgondolt médon a protestins miveltség

* Imre Mihdly (1946) irodalomtorténész, egyetemi tandr. Kutatdsi teriilete: a reneszdnsz és a refor-

miécié retorikai miveltsége; retorikai-poétikai rendszerek a 16-17. szdzad magyar irodalméban;
Szenci Molnar Albert és a kés6 reneszdnsz; a magyar puritanizmus és a barokk irodalom.

49



EME

IMRE MiHALY

szinte minden dgaban alkotott (irt, szerkesztett, osszedllitott, Gjra kiadott, emendalt) valamit.
Sajit alkotdi poziciéjit is nagy tudatossiggal ismerte fel: latta a lezarult korszak (tulajdon-
képpen a reformdcié kezdetétdl a 16. szdzad végéig tartd) folyamatait, jol folismerte, dttekin-
tette azok hazai szerepl$it-miveit, azokat egy fejlédési sor részeként értelmezte-mindsitette.
Ezzel viszonylag nagy kulturalis-konfessziondlis nyilvinossig szamdra tudatositotta, értékel-
te és Gsszefoglalta a reformécié addigi eredményeit, egyben dinamizdlta a hazai protestantiz-
mus folyamatait.

Ez a tevékenység a milivek egymasutinjaban valésul meg, azonban magas szintd reflektalt-
sdggal jelenik meg az értelmez8i munka a miivekben és azok paratextusaiban. Tulajdonképpen
G az, aki sajdtos pozicidgjindl fogva példdtlanul erds kanonizdcids tevékenységet végzett, amely sok
tertileten nagyon hosszu idére tartésnak bizonyult, ugyanakkor az alkotdi onreprezentdcié
igen Osszetett — verbalis-artisztikus és ikonografikus —, sokban eltérd valtozatait ismerte, mi-
veiben azokat fel is haszndlta és miikdtette a magyarorszdgi és nyugat-eurépai kulturilis
nyilvinossig szdmdra. A Napls kapcsdn mir elmondhatd, hogy a szoveg és a torténet minél
tokéletesebb megkompondltsdgdnak igénye dtalakitja a valésigot. A Napls gyermekkorra vo-
natkozé részletei az imitatio Christi-szer( szerkesztettség és mintakovetés jellemz8it mutat-
jak. Az énformalds hatirozott jelének tekinthet8k ezek az eljardsok, az éndokumentum sajitos-
sagai figyelhet6k meg a Naploban; itt nyilvin rejtettebben taldlkozunk ezzel a szdndékkal,
mint ahogyan majd a nyomtatott mivekben megjelenik mindez sok véltozatban.! Az élet-
mivet és életutat dttekintve kijelenthetjik, hogy az 1604-es prigai iit kiugran hangsilyos sze-
repet kap az énreprezentdcicban, az életmii egyik legsokoldaliibban megalkotott, dsszetetten eldké-
szitett éndokumentuma, amely azonban majd 6nmagat irja felil hevesen — 4j énreprezenticiot
tormdlva — t6bb mint tiz év mulva a Postilla Scultetica ajanldsiban.

Voltaképpen 6 kanonizalta a Vizsolyi Biblidt és annak egyszemélyi forditéjaként Karolyi
Gispirt. Zsoltarkoltsként a miifaji el6zményeket szimba vette, értékelte, rangsorolta; zsoltd-
rai mér életében hdrom teljes és egy vdlogatott kiaddst értek meg, s ez nagy l6kést adott a —
késébb megszildrdul — hazai himnol6giai-liturgikus dontéshez, miszerint gradudlok helyett
egyre inkabb a zsoltdréneklés lesz a gytlekezeti liturgikus és paraliturgikus (iskolai-otthoni)
éneklés meghatirozé része, ami egyben koltészettorténeti jelentSségi is. (Paradigmatikus
alapjat képezi annak a zsoltirkéltészeten alapulé kolt6i kinonnak, amely csak valamikor a 18.
szdzad végén, 19. szdzad forduléjin gyengil meg.) 1617-ben zajlik a reformaci6 sziiletésének
évszdzados jubileuma Németorszdgban, a legkozelebbrél ezt is 6 1atja Pfalzban, a hazai nyil-
vdnossig szdmdra § teremti meg ennek a szemidzisit a kulturdlis-konfessziondlis emlékezet-
ben mdr részben a Postilla Scultetica, utébb pedig a Saecularis Concio Evangelica — abban a De
idolo Lauretano — kiaddsaval.

Jan Assmann 4 kulturdlis emlékezet cimi mivének megdllapitisait felhasznélva értelmez-
ziik az életmd ide sorolhat6 jelenségeit. A kinon egy tirsadalom akaratlagos emlékezése, a kd-
non fogalman a tradiciénak azt a forméjdt értjiik, amely tartalmilag a legnagyobb fokua kéte-

1 Sza6 Andrés, Szenci Molndr Albert napldja, Universitas, Bp.,2003. Szerk. HarcrTTaY Emil, KECS-
KEMETI Gdbor, THIMAR Attila), 8-17. (Historia Litteraria 13.)

2 Vo.Imre Mihaly, Szenci Molndr Albert arc(kép)mdsai, A Debreceni Reformétus Kollégium Bariti
Korének timogatasaval kiadja a Tiszdntdli Reformatus Egyhazkertilet, Debrecen, 2009. Reformi-
tus Mivel8déstorténeti Fiizetek 2. szdm, 14-29, 39-59.
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lez8 erével, formailag pedig a legnagyobb mérvii rogzitettséggel bir. A kdnon fogalmat olyan
szovegekre haszndljuk, amelyek nem 6nmagukban, hanem egy zirt és megszentelt Gssz-
dllomany részeként hagyomanyozédnak. A kommunikativ emlékezet a kézelmultra vonatko-
26 emlékeket Oleli fel (erre példa a Vizsolyi Biblia sziletése és a Karolyi Gaspdrra vonatkoz6
multidézés). Olyan emlékekrdl van sz6, amelyekben az ember a kortarsaival osztozik. A kul-
turdlis emlékezet a kommunikativtdl eltérden az intézményesitett mnemotechnika tigye. A
kulturalis emlékezetben van valami szent. A multhoz fiz3d6 viszony megveti az emlékezd
csoport identitdsdnak alapjait. Sajdt torténelmére emlékezve és az emlékezés sarkalatos alak-
zatait megjelenitve bizonyosodik meg a csoport a sajit identitdsa felSl. Csak a jelent8ségteli
multra emlékeziink, és csak az emlékezetben tartott mult telik meg jelentdséggel. (A magyar
torténelmi mult megkonstrudldsa jol példazza ezt Szenci miveiben, igy példdul az Idea
Christianorum vilogatasiban.) Az emlékezés a jelentéssel felruhdzas, a szemiotizdlds aktusa.
A kulturélis emlékezet normativ és formativ impulzusaira csakis az identitisnak alapot vetd
szoveghagyomidny szakadatlan, mindegyre megajulé magyarizata révén lehetséges szert ten-
ni. Ennek fontos eleme az archivélds, az emlékezetben valé rogzités. Merdben mésképpen
alakul mindez majd akkor, ha Szenci mivei egyre inkdbb felekezetspecifikus kultdr-
antropoldgiai el6feltevésekbdl nének ki, ez sziikségképpen médositja kulturilis emlékezetét
és az abban megjelend szemidzis szerkezetét, az emlékezés alakzatait.?

Szenci kulturdlis emlékezetének megformaldsiban a kilf6ldi impulzusok kozil az elsé
alapvetéen meghatdrozé Johann Sturm strassburgi szellemi hatdsainak, kommunikativ és
kulturélis emlékezetének érvényesiilése volt. Ez nemcsak egyetlen munkdjiban hatott kimu-
tathatéan, de mélyen meghatdrozta mivek sorozatdban nyelvfilozéfiai felfogésit, irénizmusit,
torténelemszemléletét, liturgikus tdjékozddasit, alkotdi onszemléletét. (Tudoményos, kon-
tesszionilis utdpia, ers aranykorképzetekkel: harmonia linguarum — harmonia Christianorum,
reine Sprache — reine Religion — reines Leben)* A kévetkezd csomépontot 1604-es
Dictionariumanak niirnbergi megjelenése jelenti. Ez az egyéni énreprezentdcié és a kozossé-
gi kulturalis reprezenticié oly bonyolult, dsszetett formdit valdsitotta meg, amelyhez foghatét
alig talalunk késébbi életmivében. A szétirkiad, tudés-fantaszta Elias Hutter kozvetitette
ekkor Molnir szdmira a német reformicié kulturilis és kommunikativ emlékezetét.

Szenci kulturilis emlékezetének tartalma kordntsem egynemd és véltozatlan, j6l megra-
gadhaté médosuldsok rajzolédnak ki miiveinek paratextusaiban és magukban a mivekben is.
Jol megfigyelhetS az is, hogy a f8sz6vegek nincsenek mindig szoros kapcsolatban a para-
textusok kultdra- és torténelemértelmez8 megallapitisaival, vagyis el6fordul olyan valtozat is,
ahol a paratextusok sokkal inkdbb a megjelenés korilményeihez, mecéndsaihoz kotédnek az
adott mu helyett. Masutt viszont szoros ,jelentésegység” sziiletik a paratextusok és a hozzdjuk

3 Vo.Jan AssMANN, A4 kulturdlis emlékezet. fm’x, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultiirakban,
ford. Hipas Zoltin, Atlantisz, Bp., 2004.

4 Strassburgi Sturm-hatdsok Szenci Molndr Albert miiveiben = IMRE Mihdly, Az isteni és emberi szo par-
beszéde: Tanulmanyok a 16-18. szdzadi protestantizmus irodalmérél, Tiszaninneni Reformatus Ki-
ad¢, Sdrospatak, Hernad, 2012, Nemzet, egyhdz, mdvelddés 7,217-235.

5 V6. Wolf Peter KLEIN, Am Anfang war das Wort, Theorie- und wissenscb&ﬁsgescbicbt/ig/}e Elemente
frithneuzeitlichen Sprachbewustseins, Akademie Verlag, Berlin, 1992, és IMre Mihily: , Uton jirdsnak
megirdsa” Kulturdlis emlékezet, retorikai-poétikai elvek érvényesiilése Szenci Molndr Albert miiveiben,
Balassi, Bp., 2009, Humanizmus és Reformaci6 31, az Excursus Hutterianus fejezet: 80-104.
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rendelt munka koézott. Erre litunk példit a zsoltdr- és a két bibliakiadds esetében, a
Dictionarium 1611-es kiaddsa megjelentetésénél; a Dictionarium 1621-es kiaddsinak
paratextusai viszont csak nagyon lazan illeszkednek a sz6tdr harmadik kiaddsdnak jelentékeny
mifaji viltozdsaihoz, anndl inkabb kapcsolédnak és szolgdljdk, s6t kezdeményezik a Bethlen
Giébor koril kialakuld politikai és kulturélis uralkodéi reprezenticié céljait. (A Dictionarium
1621-es kiaddsinak terjedelmes flggeléke, a Syllecta Scholastica viszont bonyolult jelentés-
Osszefliggést 1étesit részint a ciceronidnus nyelviilozéfiai hagyomannyal, részint pedig éppen
a megviltozott konfesszionalis-kultirantropoldgiai kérilményekbdl kovetkezd fordulat mér-
het8 le litasmodjan.) A Postilla Scultetica és a Jubileus esztendei prédikdcid, az Imadsagos
Konyveczke és a Kalvin-forditds szoros, mifajilag interpretativ jelentésegységet képez a
paratextus(ok) és a vonatkozé mivek kozott, ahol a paratextusok sajit ,mufajuk” genetikus
(hazai és f6ként német) bemutatdsdra és értelmezésére is torekszenek.

Legosszetettebbnek az 1604-es Dictionarium esetében nevezhetjik ezt a jelentésképzé el-
jarast. A II. Rudolfnak sz6l6 ajanlds mitologikus ,torténetfilozéfiai” keretet teremt Minerva és
Mars vildgban kifejtett hatasardl, civilizaciot alakité szerepérdl. Ez a mitologikus-szimbolikus
genezisi magyarazat alapvetden az antikvitdsbdl taplalkozik, csak néhol szinezi némi biblikus
parhuzam, azonban szinkretizmusit nem ez hatirozza meg. (Megjegyezhetjik, hogy ilyen
mértékd szinkretisztikus vildigmagyarzatot sehol mdsutt nem talilunk Szenci miveiben!)
Mars birodalma utdn Minerva birodalmat mutatja be, amely konkrét torténelmi jelentést kap
immar Germania részletes tarsadalmi-kulturalis rajzaban. Az olvasénak cimzett ajénlds els6
bekezdése foglalkozik az emberi nyelv szdrmazasinak értelmezésével. Fontossigit azzal indo-
kolja, hogy a ,nyelvek [...] mintegy propaideidi a vallisnak és a bolcsességnek”. A nyelvek szii-
letésérsl szélva elmondja a Szentlélek kidraddsdt, amelynek ereje az apostolok nyelvében és
igy minden emberi nyelvben megmutatkozott. A nyelvnek ez a szdrmaztatdsa és értelmezése
a reformdcié kordnak egyik fontos tudomanyelméleti paradigmdja, benne nemcsak a kinyilat-
koztatds isteni jellege mutatkozik meg, hanem az ,emberi sz6” kommunikdiciés alkalmassiga-
nak hatdrai is. E kérdés korabeli tétje hatalmas, hiszen mérlegelésének eredményeképpen en-
nek teherbirdsa szabja meg a bibliaforditis, liturgikus-paraliturgikus mifajok sokasdgdnak
(prédikacidirodalom, gyiilekezeti énekkoltészet, értekezd és imadsigirodalom stb.) esélyeit,
lehetdségeit. Mellette létezik ugyanis egy masik nyelvfelfogds, amely az antikvitds antropold-
giai el6foltevéseire és szovegelméleti-beszédmiivészeti rendszereire timaszkodik.

Ebben a rendszerben az emberi sz6 alapvetéen autoném, amelyet megismerhetink, ala-
kithatunk, szabalyrendszerekkel leirhatd, és a legmagasabb rendd beszédmiivészeti, tudoma-
nyos célok kifejezésére alkalmassd tehets. Ezért vélik a hittjitds szazaddnak egyik herme-
neutikai kulcskérdésévé az isteni szonak és az emberi szonak a természete, e kettének egymdshoz
val6 viszonya: amelyben rendkiviil sokféle valasszal taldlkozunk, az Gsszeegyeztethetetlenség
szélséséges antagonizmusitdl a ketté komplementeritisinak dtmenetén 4t az egymasba olva-
d6, a deifikdcio hatdrit sirold viltozatokig. A retorika és poétika éppen az isteni és emberi sz6
osszeegyeztethetdségének egyik legfontosabb instrumentuma. A 16. szizadban szinte végig
zajlik ez az értelmezdi folyamat, e tudoményelméleti diszkusszié legjobban taldn az zdvértel-
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mezdi szerepkorbe jutott retorikai elméleti irodalomban ragadhaté meg.® A tovibbiakban vi-
szont Szenci ugy jellemzi a nyelvet, annak képességeit, kulturalis sulydt és jelentdségét, hogy
leirasindl szinte maradéktalanul az antikvitds nyelvszemléletének paradigmajat hasznalja, vo/-
taképpen egy ciceronidnus nyelvmodell részleteit fejti ki, amint szotdrkiaddsai is ext az eszményt
valdsitjdk meg a latin—magyar részben. Ahol viszont a magyar nyelv kulturélis-liturgikus ké-
pességeit nevezte meg és mutatta be (bibliaforditds, prédikaci6, anyanyelvi gytilekezeti ének,
magyar hési epika és koltészet), ott alapvetSen az ,isteni sz¢” kompetencidja a meghatirozo.
Vagyis Szenci nyilvin érzékelte e két bemutatott nyelvszemléleti paradigma kapcsolatinak
bonyolult egyensulyit, vagy éppen konfliktusossigit, azonban itt nem okozott nehézséget
ezeknek egyenrangiként egymds mellett valo szerepeltetése. Taldn azért sem, mivel a
dictionarium ,mifaja” nem veti fel oly siirgetSen e kétpélusi nyelvszemlélet dilemmadinak
mérlegelését, lehetséges egyensulyuk kialakitasat. Hiszen a dictionarium a potencidlis beszéd
nyelvi eszkiztdra és nem az aktudlisan megvaldsult beszédterté. E dilemma sokkal jobban foglal-
koztatja majd zsoltarforditdsinak nevezetes el@szaviban, amint dltaldban a zsoltirkoltészet
elméleti megnyilatkozasaiban gyakorta rdlelhetiink ennek vizsgalatira. Idevagé primer elmé-
leti megéllapitdsokat nem is nagyon tesz mdsutt, bar szembekertil vele természetesen, imad-
sagoskonyve és prédikacidkiadvanyai esetében.’

Szenci a tovébbiakban a széles eurdpai nyilvanossdagot megcélozva a magyarsag minél szélesebb
korii tarsadalmi, politikai, torténelmi-kulturdlis jelentdségét igyekszik bemutatni, ehhez éppugy
telhasznélja a magyar krénikairodalom hagyomanyat, mint a humanista historiografiat, de
némiképpen a reformdcié wittenbergi torténetszemléletét is. E szemléleti sokféleség — fe-
sziiltségmentes — tudatos egyesitésére torekszik. Antik szerzdk segitségével mutatja be a ma-
gyarsig elStti pannon foldet, majd Isten vezérli a magyarokat hazdjuk megtaldldsara: a zsi-
dé—magyar sorsparhuzam — Farkas Andrds 6ta — ismert gondolatmenete ismétlédik meg.
Ahogyan a zsidokat hajdan a Voros-tengeren dtsegitette Isten, ugyanigy hozta ki a magyaro-
kat Szkitiabdl, de itt szerepet kap a krénikds-mitikus hagyomany is, mert a kihozatalban sz~
mutatd szerepet kap a csodaszarvas is: ,és a Mai6tis ingovdnyain keresztiil — egy szarvas utmu-
tatdsaval! — csoddlatos médon vezérelte, és Eurdpdnak erre a leggyonyoriiségesebb részére he-
lyezte”. A magyarsdg azonos ebben a gondolatmenetben a hunokkal, torténelmiik nem valik
el és héseik is azonosak; Eurépa véres megfenyitésében is tulajdonképpen mintegy Istentdl
rarétt tisztét teljesitette. Ebben a folyamatban egybemosédnak Attila hadjdratai és a kalando-
zdsok, de a véreskezid hun kiraly tettei sem mindsiilnek szégyenletesnek, sem elhallgatnivalé-
nak. Miutin a nemzet méltin betoltotte a ,flagellum Dei” szerepét, megkapta a keresztény hit
ajandékat és virdgzo kirdlysdggd lett, amely mdr kordn a keresztény hit pajzsava vilt és maradt
azéta is a torokkel vivott harcok sordn. Ez a humanizmus jél ismert, szdmtalan véltozatban
létrehozott ,propugnaculum Christianitatis” toposza, amelyet azonban az ismert teoldgiai tilti-
sok és szemlélet miatt a hazai reformdcid magyar nyelvii megnyilatkozdsaiban gondosan keriiltek,

6 IMmre Mihily, Cicero és/vagy Krisztus? A reformdcic 16. szdzadi retorikdinak egyik dilemmdja = Religic,
retorika, nemzettudat régi irodalmunkban. Szerk. BITSKEY Istvain—-OLAH Szabolcs, Kossuth Egyetemi
K., Debrecen, 2004, Csokonai Kényvtar 31, 125-166.

7 Vo.Imre Mihaly, Ujfalvi Inre debreceni kiadvinya: Spethe-Szenci zsoltdrai, németorszdagi parhuzamok
= A zsoltdr a régi magyar irodalomban. Szerkesztette PETRGCz1 Eva, SzaB6 Andris, Kdroli Géspar
Reformétus Egyetem — IHarmattan, Bp., 2011, 167-191.
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magyar protestdnsok legfeljebb latin nyelvi miveikben engedtek teret megjelenésének. Meg-
jegyezzik, hogy a hazai szerzéknél (Karolyi Gaspar, Melius Juhdsz Péter vagy Bornemisza
Péter, Séviri So6s Kristof prédikacioi, Szkhdrosi Horvat Andrds, Batizi Andras verses miivei)
széles korben elterjedt eszkatologikus ldtasmaéd torténelmi sajdtossigai egydltaldn nem jelen-
nek meg ekkor Szencinél, majd csak az 1610-es évektsl bekovetkezett fordulat (Verbesserungs-
werk érvényesiilése) nyomdn taldlkozunk azokkal.

A magyar kizépkor Szencinél késébb soha nem ldtott és méltanyolt kirképe bontakozik ki.
Istvin a keresztény hit terjesztGje és védelmezdje volt, aki templomokat és kollégiumokat
épitett, I1. Andras pedig elismerésre méltéan vitézil harcolt és keresztes hadjératot vezetett a
Szentfold visszafoglaldsira. Személyes romai emlékeit beleszGve a magyarok megtisztels
kegyhelyeként mutatja be a Santo Stefano Rotondét, vagy a Collegium Germanico—
Hungaricumot, kivételesen ritka engedékenységgel elismerden sz6l néptink Maria-kultusza-
16l és a szent kirdlyok nagyvaradi szobrairdl, vagyis a reformdcié masutt radikélisan elutasité
értékszemléletét (szentek érdemszerzd kozbenjirasa, képtisztelet, hagiogrifia) itt nem md-
kodteti, hiszen miivét legel6szor a katolikus német-rémai csdszdrnak ajinlotta, ami természe-
tesen lojalitast kivint tSle. Ervényesiilhetett az a torekvése is, hogy a magyarsig torténelmi,
kulturélis-politikai jelentSségét, identitdsit ne csak egyetlen felekezet nézGpontjibdl értel-
mezze és mutassa fel a széles nyilvinossignak. Ez a tdg torténelmi, politikai-kulturélis iden-
titds zavartalanul illeszkedik és illeszthetd a szotdr kultirantropoldgiai, nyelvfilozéfiai sajatos-
sdgaihoz, eurépai mifaji tapasztalataihoz, mintdihoz. Merében mésképpen alakul mindez
majd akkor, ha kovetkezd mivei felekezetspecifikus kultdrantropolégiai eléfeltevésekbdl né-
nek ki, ez sziikségképpen médositja kulturdlis emlékezetét és az abban megjelend szemidzis
szerkezetét, az emlékezés alakzatait.

Az 1604-es Dictionarium el8tt szerepld ajanlé versek arrdl is tantskodnak, hogy a versek
ir6i valamely atfogd, nagy tavlati tudomdnyos-irodalmi program megvaldsitisira késziils
szerzének tekintik Szenci Molndrt, akinek 747 tervei eléggé illeszkednek Hutter gondolatvildgd-
hoz, ilyen szerz8 miveit szivesen bocsitja majd ki a tudés kiadé. A versek az elkésziilt
dictionarium mellett mar ugy beszélnek az életmid mds, meghatdrozé miiveirdl, mint amelyek
megalkotdsdt elhatirozta a szerz8. Johann Piscator emliti, hogy mar néhdny zsoltdr forditdsa
elkésziilt Lobwasser felhasznildsdval, és éppen Hutter nyomddjaban sziiletett meg ez a speci-
men. Aligha kétséges, hogy Szenci tervezett teljes psalteriumdt Hutter kiadéjindl szerette
volna megjelentetni. (Ezekben az ajanlé versekben mir szerepel az életm( harom meghataro-
z6 munkdja: dictionarium, psalterium, bibliakiadds, st Molndrt bibliaforditéként nevezik
meg.) Piscator hdromszor is emliti, hogy Molnér fogadalmat tett miveinek megirdsdra, aminek
a megvaldsitisdban nem kételkedik. Ugyancsak a ,harmonia linguarum” gondolatmenete ma-
gyardzza Bartholomaeus Keckermann versének elképzeléseit. Allitisa megleps, szerinte
ugyanis a magyar nyelv a hébernek rokona, ennek lenne bizonyitéka, hogy az 6szdvetségi
y2Hagrii” nép (tulajdonképpen Hégir leszirmazottai) azonos lenne a magyarokkal. Tovibbi
bizonyitéknak szdnja Agria (Eger) elnevezését, amelyet ugyancsak a Hagrii névalakbél ma-
gyardz. Ez a fajta etimologizilds egyaltalin nem szokatlan és ritka a korszakban, példat tald-
lunk rd Estienne Guichard, Guillaume Postel és mdsok miveiben, ahol a szerzék gyakran sa-
jat nyelviiket hoztik rokonsigba a héberrel. Nem ismeriink az egész foldkerekségen még egy
nyelvet, amelyik kozelebbi lednya lenne mindannyiunk teremtdjének, az Isten megszokott
szent nyelvének és az angyalokénak. Szenci munkdjaval most nyilvinosan tandsitja ezt a tényt,
aki az 6si nyelvnek kivilé mivésze; ékesiti, a latin nyelvnek magyar szétirt ad, ami anndl
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méltobb a dicséretre, minél inkdbb kozelebb van a magyar a szent nyelvhez. (nec cognita est/
Europae in orbe lingua, quae vicinior/ Pedissequa omnium parenti sit Sacrae/ Deog(ue) suetae
Linguae & angelis) Nem tudjuk, Keckermann mire alapozta foltevését, esetleg voltak-e vala-
melyes erre vonatkozé ismeretei, vagy csak dltaldban a lingua vulgarisnak az snyelvhez valé
(vélt) hasonldsdgit keresd korabeli parhuzamai vezérelték. Azt azonban tudjuk, hogy a héber
a humanizmus és reformdcié kordban a nyelvek mértékeként és Gsmintdjaként kivételes pozi-
ciét foglalt el a nyelvek korében, és magyar szerzdk is hangoztattik anyanyelviik és a héber ro-
konsdgit (Sylvester Janos, Baranyai Decsi Jinos, Szamoskozy Istvin). Lehet, hogy
Keckermann-nak volt err8l tudomdsa, de az is lehet, hogy errdl mit sem tudva talilta kedvezé-
nek a zsoltdrforditdsra és bibliakiaddsra késziild szerzd szdmdra azt a kulturdlis poziciot, amelyben
a magyart a héber nyelvrokonaként értelmezi és mutatja fol a német kulturdlis kozvélemény elort.
Exz néveli a magyar nyelv é kultiira onbecsiilését, eurdpai nyilvdnossag elotti jelentdséget, de jol il-
leszkedik Hutter kulturdlis-konfessziondlis gondolatmenetéhez is, hiszen az az egymdst megeérts
nyelvek révén az egymdst megértd kereszténység eszméjét remélte.

Ioannes Chunradus Rhumelius 4d Albertum Molnar Lingvae Pannonicae conservatorem
cimi ajdnldsa magyar szavakat épit bele versébe: him lo, £61d, zabola, few, viz, nyereg, Isten,
ember, egh, kirali, pap, ige. Azokbdl kideriil, hogy a szerz3 valahonnan ismerte a lovon, nyer-
gen, aranyos zabldn vett orszdg torténetét, azaz a fehér I6 monddjdt, és annak kulcsszavait he-
lyezte el miivében.

Dum gentis Linguam mutas, Molnare, Latina,

Quae olim a Sarmatiae REGE SVATHE solum
Ponnoniae (sic!) terrae (fastis referentibus) emit
Corpore praestantis quadrupedantis equi

Freno HERBAM aurato, sed sella, Flumen equili:
Nobilitas patriam non sine laude tuam.

Ergo tuum nomen nunquem (sic!) leve crede feretur
Dum maneant HIMLO, FOLD, quoque frugeferens,
DUM vigeant ZABOLA, FEW, WIZ atque NYEREG
ISTEN, EMBER & EGH, KYRALI PAP & IGE.

Annak a népnek a nyelvét mutatja be Szenci — megfeleltetve a latinnal —, amelynek a sza-
vait felhaszndlva hajdan, ravasz csellel, mostani hazdjukat foglaltik el a magyarok: a 16ért
magit a f6ldet, az aranyos zablaért a fiivet, a nyeregért a folyok vizeit elcserélve. A torténetet
elmondja Thuréczy Jénos kronikdja is, amelynek két németorszagi kiaddsa is volt a 15. szdzad-
ban. Mindez megjelenik a versben. A versben ugyan nem szerepel a 16 fehér szine (csak rend-
kiviili szépsége: Corpore praestantis quadrupedantis), azonban a torténet minden egyéb eleme
megvan, bar Szvatopluk névalakja pontatlan, és a szarmatik kirdlydnak tudja a szerzd.
Rhumelius valészintleg Thuréczy alapjan ismertette a ravasz csellel hazit szerz6 magyarsig
torténetét. Szenci dicsGsége és neve fennmarad, amint a honszerzd nyelv is, szavaival egyutt
virdgzik. A versben szereplé magyar szavaknak azonban médshonnan kellett szirmazniuk, hi-
szen Thuréczy mive latin nyelvli, a magyar szavakat nem tartalmazza. Rhumeliusnak olyan
forrast kellett ismernie, amelyben magyar szavak-szovegrészletek szerepelnek latin fordita-
sukkal. Lehetséges, hogy Konrad Gesner Mithridates cim mavét (1555) is ismerte és felhasz-
nélta, amely k6z6l magyar nyelvii szemelvényt, és azt torténeti, nyelvtorténeti keretbe dgyaz-
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za. Az mindenesetre bizonyos, hogy az ajanlé vers szorosan sszekapcsolja a magyar Sstorté-
net tényét — a honfoglalist — a magyar nyelv Ssiségével, nyelvi értékével. Ez jol illeszkedik a
tobbi ajanlé vers és Szenci ajanldsainak kontextusdhoz, hiszen azok is tdg Osszefiiggésben
ennek az értelmezését végzik el.®

Annak az 6sszetett kulturdlis emlékezetnek az alakitisiban azonban, amelyet megterem-
tettek a Dictionarium paratextusai, fontos szerep jut a magyar honfoglalds torténelmi tényének és
nyelvi archaizmusainak. Ne feledjik el, hogy a magyar térténelmi elgidé vizsgdlata — histériai és
kulturalis tartalmaival-funkciéival — lényeges szempontként tovdbbra is jelen lesz Szenci mi-
veiben, ennek stritményét figyelhetjik meg majd a Grammatica paratextusaiban.” Mindez
egyltttesen dokumentdlja az eurdpai kulturdlis nyilvinossdg elStt a nép és nyelv Gsiségét
(vetustas), torténelmi és kulturalis rangjat. (Az jol kitapinthat6, hogy a magyar torténelmi
el6idé két véltozatit tartja szdmon Szenci. Egyik a reneszansz torténetirdsban megujitott,
kézépkori magyar krénika-historiografiai hagyomdnybdl szdrmazik, a mésik véltozat pedig a
reformacié torténetteoldgiai szemléletébdl, a wittenbergi lutheri-melanchthoni koncepcié-
bél, amelyet a magyar reformacié koncepcidjaval 6tvozott. Ezek a viltozatok egymassal rész-
ben ellentétben dllnak, kiilonésen a reformacié elétti korszak megitélésének tekintetében fi-
gyelhetd ez meg, bar 1604 koril még inkdbb az egyeztetd, integrativ szemlélet dominal. Né-
hiny esztendé mulva ez erdteljesen véltozni fog.) Arra azonban nehéz vilaszt adni, hogy
Hutter utépisztikus tervei mennyire voltak tudatosak és véllaltak Molnar elgondoldsdban, bar
az ajanlo verseket szerzd bardtok azt a ldtszatot keltették, hogy Molndr alkotdi programja Hutter
elgondoldsainak jegyeben (vagy azzal rokonsdgban) fog kibontakozni.

Az 1621-es szotdrkiadds mdr a bevdltott alkotdi igéretek felett tart seregszemlét. Nagyon is
megtervezetten, legelséként a hetvenkét éves David Pareus levelét kozli, majd a hirom névér
torténetérdl sz616 Pareus-vers kovetkezik, utdna pedig Piscator — a Hutterre utalé sorokat
elhagyo — ajanlé verse dll. Pareus a pfalzi, Piscator pedig a nassau—dillenburgi (herborni) re-
formdtus értelmiségi elit meghatirozé személyisége, mindketten Molnar miikodésének leg-
fontosabb kozegét jelképezik. Kiemelt helyiik jelzi, hogy dicséré-tidvozls levelik, verseik a
legbecsesebbek Szenci szdmdra, hiszen maga is — immdr megbecsilt és innepelt — kovetsjik-
tanitvinyuk, amint a tébbi magyar is a nyomukban jdr, de legalibb ennyire valamennyien
Molnér Albert életmivének tisztelSi és népszertsitéi. Igy Jon létre egy gondosan megtervezett,
a német & hazai kulturdlis-konfessziondlis nyilvdnossagot alakitd kommunikativ emlékezet.

A reneszanszban gyakran felbukkané aranykor gondolata is megjelenik Szencinél. A né-
met koérnyezet rendkiviil gazdag kultirantropoldgiai tartalommal szdmos viltozatit hozta
létre, ennek a tudata mélységesen dtjdrta a reformdcié szerz6it is. Ebben az is szerepet jatszott,
hogy a protestantizmus a ,bonae litterae” megujuldsit nemcsak filolégiai-beszédmivészeti je-
lentésében értelmezte, hanem a hitdjitds egyik leghatékonyabb tudomanyelméleti eszkoztarat
jelenti a ,meghamisitott tanitds” (doctrina corrupra) kijavitdsira, vagyis a beszédmivészeti
rendszer és antropolégiai modell szorosan osszefonddik. A korszak kulturdlis emlékezete
sokrétli dimenzidrendszert mikodtet; az emlékezés egyben a jelentéssel felruhdzas, a
szemiotizdlds aktusa, amelynek egyik eleme a ,targyak emlékezete” ,a tirgyak, ha nem csupin

8  Imre, 2009, 94-103.
9 V. Szasavos Gyodrgy, 4 magyar torténelem kezdeteirsl Az elbidé-szemlélet hangsilyvdltdsai a XV-
XVIIIL szdzadban, Balassi, Bp., 2006.

56



EME

A KULTURALIS EMLEKEZET FORRASAI JELLEMZOI, RETEGZETTSEGE

célra, hanem valamilyen értelemre is utalnak: a szimbélumok, ikonok, a megjelenitést szolga-
16 emlékmiivek, siremlékek, templomok, idolok stb. tallépik a tdrgyi emlékezet horizontjit,
mivel az implicit id3- és identitasi kitevSt explicitté teszik”.!® Az emlékezés alakzatainak sok-
téleségét szemlélhetjik a kortdrsak megnyilatkozdsaiban. Masokhoz hasonléan Szenci is gy
gondolja, hogy sajit szdzaddban és az azt megel6z6ben jjasziiletett a hajdani latinsdg disze
és ékessége, vele az egész kultura: ,Az elmult és ebben a mi szdzadunkban aztin annyira fel-
ragyogott a hajdani latinsdg disze és ékessége, hogy szinte Plautus és Terentius, Lucretius,
Cicero és Caesar irodalmédnak kora virdgzott fel Gjra.” Az aranykor (aurea aetas) irodalma tért
vissza. A Dictionarium olvasdhoz intézett ajinldsa fejti ki idevigé gondolatait altalinossdg-
ban. Elészor kotelességszertien emliti Krisztus keresztfdjanak hiromnyelvi (héber, gorog, la-
tin) feliratit, ami e szent nyelvek Gsszetartozdsat bizonyitja, utdna azonban a latin nyelv dicsé-
retébe fog, amely az egész Rémai Birodalomban elterjedt, tirgyi emlékeit ma is kidssik a fold-
bél. Jan Gruter (1560-1627), humanista filolégus, 1602-t6l a Bibliotheca Palatina vezetdje
Heidelbergben, az egyetem professzora, Szenci joéakaréja, ismerdse, maga is jelentds neolatin
kolts és az eurdpai neolatin koltészetet bemutaté antolégia — a Delitiae cimi sorozat — szer-
kesztSje. Rémai epigréfiai kutatisokkal foglalkozé munkdjara utalt itt Szenci. Ebben kiil6no-
sen a birodalom németek lakta része jatszik kiemelked§ szerepet, amely az 4j aranykor meg-
teremtésének napjainkban egyik legfontosabb helyszine. Ahogyan koriabban a birodalom
kormanyzisa fokozatosan Nagy Kdrolyra harult, gy nétt meg orszdgdban a tudomanyok és
mivészetek jelentSsége. Elészavdban Gruter dttekinti a téma kutatdstorténetét, ennek sordn
dicsér8en emliti a magyar Johannes Sambucust. A miivészi metszetek tomegével diszitett ko-
tethez a kortirs humanista elit irt ajinlé verseket, szinte mdr valdsdgos kis antolégidval tisz-
telegtek a szerzének-mivének. Koziliik tébben — Freherus, Smetius, Rittershausen, Taub-
mannus, Piccartus, Virdungus — Molndr baritai, levelezStarsai, ismerdsei. Scipio Gentilis
Szenci kozeli ismerdse, levelezSpartnere, terjedelmes ajdnlé verse teli van a rémai aranykorra
és annak Ujboli felfedezésére, megteremtésére valé utalasokkal. Josephus Scaliger szerint
Gruterus miive most Amphionként épiti fel djra a hajdani leomlott, lerombolt és betemetett viro-
sokat. Ehhez hasonlé Szenci késébbi rokondnak, Tobias Scultetusnak a verse is, aki szerint a
szerzd miivével ijjaépiti a Capitoliumot. A verses ajanldsok valéban szemléltetik az Assmann
dltal bemutatott ,emlékezés alakzatait”, itt a tirgyak (képek, szobrok, architektirdk) emléke-
zete rajzolédik ki roppant gazdag kulturdlis Osszetettségében. A II. kétet cimlapmetszete
Josephus Justus Scaligert abrdzolja, a metszet alatt az ismert gnéma szerepel: ,Fuimus troés.”,
vagyis az antik kultdra kontinuitdsit és mostani jjiéledését hirdeti: valamennyien tréjaiak
voltunk, az antikvitds 6rokosei. A Gruter mivére valé utalds azt bizonyitja, hogy a pfalzi hu-
manizmus rendkivil ésszetett kulturdlis kozegére széles ralatdsa volt Szencinek, bizonydra
lathatta a hivatkozott konyveket, kiterjedt kapcsolatrendszerének jé néhdny tagja irdnyithatta
figyelmét specidlisan az antikvitis képzémiivészeti alkotdsainak jelent8ségére és azok altald-
nos kulturalis értékére az uj aranykor tudatdinak értelmezésében. A jelenben megiijuld aranykor le-
irdsdhoz. azonban foként Németorszdg rajza tartozik hozzd. A miizsdik székhelye Gorogorszdghol
Romdba keriilt, majd onnan Németorszdagba (,translatio Musarum’): ,De ki wvitte dt a birodalom

10 AssMANN, 2004, 126.
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kormdnyzdsdt az egykor Marsnak hodolo germdnokra? Bizonnyal az, aki a bilcsességnek és miivé-
szeteknek tanulmanyit is nagy mértékben el6segitette: a Nagynak nevezett Kéroly.”

A Dictionarium csiszdrhoz intézett ajinldsiban Szenci Molndr részletesen bemutatja
Germania anyagi és szellemi gazdagsdgét, ahol mér Nagy Kdroly ,miizsai gyiilekezeteket létesi-
tett” (,extruxit Musarum collegia”). Ezek szdma azéta csak sokszorosdra novekedett. Hossza-
dalmas abundantia/fertilitas leirdsa részletezi a virdgzé tdjakat, megmiivelt f6ldeket, békés
falvakat, varfalakkal keritett vdrosokat, valésdgos laudatio Germaniae bontakozik ki, mint
amilyet ekkoriban olvashatunk a korszak német historiogréfidjiban, neolatin kéltészetében. 4
mostani Germdnidt szemlélve mintha a hajdan virdgzd Gordgorszdgban gyonyorkidnénk (e
sublimi Germania, in qua florentis olim Graeciae imaginem videre videor”).

Az itt bemutatott torténetszemlélet a szdzadfordulén széles korben ismert és elterjedt,
legrangosabb képviselsi ott vannak Szenci kozvetlen kozelében a heidelbergi, marburgi és
strassburgi egyetemen. Ennek az egyetemi historizmusnak egy fontos viltozatit ismerte meg
Szenci Molnar még strassburgi évei alatt. Sturm utin Melchior Iunius vezette a rétorképzést,
aki azt jelentSs mértékben dt is alakitotta. Ez abban ragadhaté meg, hogy immdr nem tekin-
tette a retorikat kizdrélagosan egyetemes — ismeretelméleti-filoz6fiai érdekeltségi — rendszer-
nek, hanem kompetencidjit médositotta, ebben a nyelv tudomdnyelméleti értelmezése is mé-
dosult. Kiviltképpen érdekelte Tuniust a német térténelem, amelynek legkorabbi idészakai
éppugy foglalkoztattik (f6ként Tacitus Germanidja alapjan), mint a kozelmult és a reformdcié
idészaka, de etika és torténelem kapcsolata, allamelméleti kérdések is helyet kaptak képzési
rendszerében. Ennek a folyamatnak volt késébbi lincszeme Matthias Bernegger, akinek élet-
miive még jobban levélt a kordbbi retorikai gyokérzetd elzményekrdl, s fokozatosan 6nallé-
sodott a térténettudomdny diszciplindjavd. Igen tanulsigos parhuzamokra bukkanhatunk, ha
megvizsgaljuk Marquard Freher (1565-1614) ekkoriban publikalt mveit, aki Szenci barati-
ismer@si koréhez tartozott; szoros kapcsolatban volt Konrad Rittershausennel és Georg
Remmel is. Freher terjedelmes német torténelmi forrisgytjteménye 1600-ban jelenik meg:
Germanicarum rerum scriptores aliquot insignes, hactenus incogniti. heri., az elsé csomépont
Nagy Kiroly kora, erre szamos forrds vonatkozik.

A TI-III. kotet mér 11 Frigyes és 1. Miksa ideje, de beleér a reformacié koraba. (Szdmos
magyar vonatkozdsu forrast is publikdl, igy Aeneas Sylvius Piccolomini Magyarorszdgra vo-
natkozé irdsait és Matyds kiraly leveleit, antiturcica szénoklatokat stb.) A gy(ijtemény latha-
téan a Nagy Karoly-kultusz jelent6s dokumentuma. Freher terjedelmes el6szava a német kul-
tura fokozatos kibontakozasinak, megutjulisinak dllomasait eleveniti fel."! A rendkiviil gaz-
dag német tudomainyos hittér nyilvin inspirativ lehetett Szenci Molndr szdmaira, és a
kulturalis emlékezet ott megfogalmazott alakzataihoz, szemiézisdhoz egyre nagyobb igyeke-
zettel kereste a magyar parhuzamokat, mdr ahol erre lehetdség nyilott. 4 nemzeti torténelem-

11 Vo. Marquard FrEHER, Germanicarum rerum scriptores aliquot insignes, hactenus incogniti. Ex
bibliotheca Marquardi Freberi. Maina-Frankfurt, 1600; Marquard FREHER, Germanicarum rerum
scriptores varii fere hactenus incogniti, Tomus tertius. Nunc primum editus ex bibliotheca et
recensione, Hanoviae, 1611, Haeredes Claudii MARrNi1, Ioannis et Andreae Marnit et Consortes:
Die deutschen Humanisten Dokumente zur Uber/ieferun g der antiken und mittelalterlichen Literatur in
der friiben Neuzeit, Abteilung I: Die Kurpfalz Band 1/1: Marquard FrREHER, Herausgegeben und
bearbeitet von Wilhelm KHLMANN, Volker HARTMANN und Susann EL Knoti, Brepols, 2005.
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ben meguvaldsuld anyagi és politikai, nyelvi kultiira adja ennek legfobb tartalmait, amely utébbinak
két dimenzidja van: az antikvitds antropoligiai-miivészetelméleti — legfoképpen retorikai-poétikai
— rendszereihez vald hozzdférés biztositdsa, kulturdlis elsajdtitdsa, a német nyelv alkalmassd tétele
az antik kultira legfobb képességeinek hordozdsdra, valamint a reformdcid hitigazsdgainak, kon-
fessziondlis-liturgikus rendszereinek dsszetett anyanyelvii megszdlaltatdsa. Ehhez dtveszi a német
kulturélis emlékezet szemiotikus alakjt: Nagy Kdrolyt és annak kultirateremté tevékenysé-
gét, ennek magyar pirhuzama legtobbszoér Maityas kirdly lesz — olykor Attila —, majd a
Dictionarium 1621-es kiadasiban Bethlen Gédbor. A pirhuzamban tobbszér Nagy Karoly
uralkodéi kivalésdgai, miskor pedig kultdrateremtd erényei jelennek meg, néha pedig mind-
két tulajdonsdga minta valamelyik magyar allamférfi szimara. A Nagy Karoly-kultusznak ez
a tartés és magyar parhuzamot teremtd sajitossiga paratlannak mondhaté a 16-17. szazad
magyar kultdrhistéridjiban, és Szenci Molndrnal az egész életmiivon végigvonul. A szimmet-
riakeresés kovetkezik részint a német kozeg példatlanul gazdag forrasanyagdbdl és sugalld
multértelmezd elméleti-tudomanyos eréfeszitéseib6l, de ez a parhuzam elényds a magyar p6é-
lusnak is, hiszen a komparativitds a hasonléan elényss jelenségeket, értékeket veszi szimba és jele-
niti meg a német kulturdlis kozeg szamdra. (Ez az eljirds Szenci latin nyelvii és Németorszdgban
megjelent mivei esetében konnyedén miikodik és hat, de a mdr itthon kiadott magyar nyelvi
munkak tovdbbra is alkalmazzdk a Nagy Kéroly-parhuzam viltozatait.)

A hagiografikus téltet elhomalyosoddsaval parhuzamosan Arpadhazi Szent Erzsébet
Szenci Molndr szamdra alkalmassa vilt a szoros német-magyar, hesseni—-magyar torténelmi-
kulturélis Gsszetartozds tényének, vigyinak hordozdsdra, kifejezésére. Erzsébet ily médon
archivélt értelmezése kitiresitette annak konfessziondlis (hagiografikus) tartalmait, de Hesseni
Moéric mint torténelmi leszdrmazott — Gsanyjanak nemzeti jellegét is valamilyen mértékben
hordoz6 — j konfessziondlis tartalmat adott a Verbesserungswerk végrehajtisival. Igy az ere-
detileg hagiografikus meghatdrozottsigu és csak jarulékosan nemzeti karakterd 8sanya az 4j
jelentésképzddés folyamatdban alapvetSen naciondlis — vagyis magyar—német (hesseni) — kul-
turdlis attribuciéjava valik. A leszdrmazott Moéric viszont egyesiti a megdrokolt magyar—né-
met (hesseni) nacionalis-kulturalis értékeket a Verbesserungswerk konfessziondlis korrekcidja-
val, tobbletével. Erzsébetnek ez az értelmezési modellje Szenci szdmdra is hossza ideig érvé-
nyes marad.” Nagy Karoly emblematikus kultirateremtd szerepe Szenci szerint Moric
fejedelemben is folytatédik és hat, aki a csdszarhoz mélté iskolaalapité és fenntarté-timogatd
buzgalmaban is. Ezzel igen gazdag szemidzis képzddik, hiszen Nagy Karoly kultuszit ossze-
fonja a magyarsdghoz is valamiképpen kotheté Moriccal.

Ebben a mult-torténelem konstrukciéban a magyar torténelem és kultdra legfontosabb
kontextusképzé tényezdje és mintaadéja Németorszdg, majd a protestins Németorszdg lesz.

12 'Thomas Fucus, Traditionstiftung und Erinnerungspolitik: Geschichtsschreibung in Hessen in der
Friihen Neuzeit, Verein fiir Hessische Geschichte und Landeskunde, Kassel, 2002, kiilonosen 48—
75: Das Zentrum der historiographischen memoria: Die heilige Elisabeth c. fejezet és 159-179: az
Expansionistische Politik und Geschichtsschreibung unter Landgraf Morirz. Die »Hessische Chronica«
Wilhelm Dirricns. Valamint: Matthias WERNER, Mater Hassiae — Flos Ungariae — Gloria Teutoniae:
Politik und Heiligenverehrung im Nachleben der bl. Elisabeth wvon Thiringen, in Politik und
Heiligenverehrung im Hochmittelalter, Hrsg. Jirgen PETERSOHN, Jan THORBECKE Verlag Sigmarin-
gen, 1994, 449-541; IMrE Mihily, A hesseni protestins Szent Erzsébet-recepcid jellemzdi, hatdrai
Szenci Molnar Albert miiveiben = U6 2012, 255-281.
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Szenci Molndrndl az aranykorleirdsbol azonban hidnyzik egy — a protestins német kortdrsakndl
legtibbszor hangoztatott — elem: ez pedig a megiijitott hit szerepe, annak 1jboli iidvizitd kidradd-
sa. Ez a — konfesszionilis tartalmat elhallgaté — aszimmetria nyilvdn kovetkezik a miivét a ka-
tolikus német-rémai csdszdrnak adresszdl6 szerzdi poziciébdl; amint ez a felekezeti semleges-
ség alapvetSen meghatirozza a Dictionarium paratextusainak mindegyikét. (Szenci felekezeti
identitdsinak ilyen mértékd elhallgatisira nem is talilunk példat egyetlen mds mtvében sem!
A Dictionarium f6rangtakhoz intézett ajinlélevele Ecsedi Bathory Istvanhoz, Rdkéczi Zsig-
mondhoz, Thurzé Szaniszléhoz és Thokoly Sebestyénhez szdl, a legkisebb konfesszionalis
utalds nélkiil, holott az elsé kettd pedig koztudottan a reformatus egyhdz és kultdra nagy ha-
talmu és befolydsos timogatéja, védelmezdie volt.)

A magyarorszagi aranykor csak a multbol idézhet meg, hiszen nagyobb részben elpusz-
titotta a torok, ennek leirdsdhoz Mityds uralkoddsinak idejérdl beszél, vagy beszéltet korabe-
1i szerz6ket Szenci; ez a gondolatmenet a Dictionarium £6iri partfogéknak sz6l6 ajanlisiban
kap helyet. Szorényi Ldszl6 vizsgélta az aranykor mitoszdt a magyarorszdgi neolatin kolté-
szetben, amely szdmos szerzénél kimutathaté (Janus Pannonius, Taurinus Istvin, Nagyszom-
bati Marton, Budai Parmenius Istvan). Megallapitdsa szerint ,A magyar irodalom tovabbi
tejlédésében a mitikus aranykor elttinik, marad a torténeti tipusd aranykor-elképzelés, amely
egyre inkabb Mityds kirdly alakja koré fonddik mitoszként”.”* A XVI-XVII. szédzad fordu-
16jan a reneszanszban gyakori téma lényegesen megvaltozott formajédban €l tovibb a hazai
irodalomban. Az aranykort terjedelmes abundantia/fertilitas bemutatdsa idézi fel, ami a ter-
mészet végtelen b8ségét mutatja be, illetve ennek elpusztuldsit siratja. Ehhez nagy terjede-
lemben idézi Aeneas Sylvius Piccolomini (a késébbi II. Pius papa) levélrészletét, amelyet V.
Liaszl6 kirdllyd vilasztisinak tigyében irt a magyar koveteknek. Piccolominirdl itt nagy meg-
becstiléssel és elismeréssel sz6l Szenci, majd Sigmund Herberstein bdré szovegrészlete kovet-
kezik Mityds katonai-vitézi erényeirSl. Jacobus Bongarsius és Fridericus Balduinus mér a
kultdra kiemelkedd partfogéjat dicséri, akinek érdemei valédi aranykort vardzsoltak orszaga-
ba, de Eurépit is megajdndékozta: ebben kiemelked§ szerepet jatszottak konyvtirdnak becses
kotetei, amelyekrd] Balduinus egyenesen azt dllitja, hogy ,,ebben halmozta fel azokat a konyv-
kincseket, amelyek hamaros kinyomtatasukkal Eurdpdt djjateremtették” (,in eaque recondidit
illos librorum thesauros, gui mox editi Europam recrearent”).*

Ebben a fordulatot j6l érzékelhetSen németorszdgi kornyezetének viltozdsa, kozelebbrsl
tartés hessen—kasseli, marburgi tartézkoddsa jelentette. 1607-t8l évekig Marburg szellemi
kérnyezete hatdrozza meg sziiletd alkotdsait. Méric hesseni tartomdnygréf ekkoriban végzi
gréfsagiban a nagyszabdsu konfesszionilis, egyhdzkormanyzati, liturgiai, kulturdlis-iskolapo-
litikai dtalakité munkdjit, amit Verbesserungswerknek neveztek. Az 1618-ban megjelent
Secularis concio evangelica cimd mivében igy ir errél: ,1605. esztenddben az Felseges Moritz
Fejedelem s Landgrof kezd az Hassiai Ecclesiaknac reformaldsihoz, és azt igy rendeli, hogy
szép egyenlSsége lenne az Hassiai Ecclesiakban és Iskolakban valo tudomanynac és tanitdsnac,

13 SzorEny Ldszl6, Az aranykor mitosza a magyarorszdgi humanista latin nyelvii koltészetben = SZORE-
Nv1 Lészl6, Philologica Hungarolatina. Tanulményok a magyarorszagi neolatin irodalomrél, Kortars,
Bp., 2002, 33.

14 ImRE, 2009, a Kulturdlis emlékezet — aranykor — Puritas sermonis c. fejezet, 164-194.
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az tob reformalt Ecclesiackal”.’ A legfontosabb teoldgiai kérdés volt a kélvinista drvacsora-
tan, az ubiquitas elvetése és a képkultusz-ereklyekultusz heves elutasitisa. Meghatirozévi a
Heidelbergi kdtélett, amelyet az iskolai oktatisban is érvényesitettek. Heves timaddst intéztek
a képkultusz-ereklyekultusz hesseni maradvényai ellen, ami nemcsak elméleti harcot jelentett,
hanem fizikai képrombolast is. A marburgi egyetemrsl tivozni kényszertiltek a lutheranus
professzorok, Giessenben folytattak mikodésiiket. Méric rendkiviil energikus személyiség
volt, akinek alkatdban a bibliai elhivatottsdg, pedagogiai szenvedély és a plispoki szerep egye-
silt; maga ezt igy fogalmazta meg: ,Ich stehe hier wie eine Fackel, zu leuchten, zu lehren und
zu wehren. Schiitzen soll ich das Wort Gottes. Ich gebrauche die Macht, die mir von Gott
gegeben ist, und befele euch: Thr sollt Gottes Wort befolgen”.’¢

A szemléleti viltozds biztos jele Novae Grammaticae cim( 1610-es munkdjanak a fejede-
lem fidhoz intézett ajanldsa. A Sturm-idézet utin az iskolatimogaté Moric dicséretébe kezd:
,O az, aki ezt a hires akadémidjit, amelyet fejedelmi Gse, Nagylelk( Fulop alapitott, mdig nem
szlinik meg disziteni és békezten gazdagitani. Mert bdr ez az akadémia mdr régéta dicséretes
nevet szerzett a miivészetek és tudomdnyok mdédszeres tanitisival, s ugyanitt megvan a tanul-
miényok vildgos rendje, de még sokkal hiresebbé tette Felséges Atyadnak kivilé kegyessége és
bolcsessége, amikor mentesitette az »Ubiquitas« rothadt kitaldldsdtol, melyet nem is olyan ré-
gen holmi értelmetlen dadogék hoztak be magukkal”.'” Az ubiquitas vad haraggal valé eluta-
sitasa a lutherdnusokkal vivott kemény egyhdzpolitikai harcra utal. Ugyanennek a kovetkez-
ménye ebben az elszéban a magyar kézépkor heves elutasitisa, ellentétben a Dictionariumban
korabban bemutatott dllaspontjaval. A Grammatica ajanldséban Johann Sturm egyik mdvének
terjedelmes, Nagy Kdrolyra vonatkozé részletét idézi, amely a tudomdnyok pértoléjat mutat-
ja be. A hazai nyelvet grammatikusai segitségével szabdlyozta, nagy hird iskoldk sokasdgat
alapitotta szerte a birodalomban. A kulturilis 6sszehasonlitdsban azonban igen kedvezdtlen
lesz a megidézett magyar oldal eredménye, hiszen Istvan kirdlynak szemére veti, hogy egyet-
len kollégiumot sem alapitott, szemben Nagy Kiroly egyetem- és kollégiumalapitdsaival.
Miasrészt silyos hibdnak tartja, hogy ,az magyarok csak rémai keresztyénné ltinek”; bar
ugyanezt a ,fogyatkozdst” nem olvassa Nagy Kadroly fejére. Ugyanerrdl az Istvan kirdlyrol a
Dictionarium ajanldsidban még ezt olvashatjuk: ,az istentélé Gejza fejedelem és dicsGséges fia,
Istvan elsé kiralyunk [...] (akit Werb8czy Istvan népink boldogsigos apostoldnak nevez)
nagy szorgalommal terjesztette és serényen védelmezte a keresztyén hitet. Nagyszerd temp-
lomokat és kollégiumokat épitett. Andrds kirdly pedig keresztyén sereget vezetvén Jeruzsilem
szent foldjének a barbaroktdl valé felszabaditisara, sikeresen harcolt”.!8

A Postilla Scultetica prédikiciéi elStt ll6 ajanldsnak van egy mozzanata, amely igen tanul-
sdgos példdja a konfessziondlis okbél viltozé kulturalis-konfessziondlis emlékezetnek. Az
ajanlds egyébként a nagyszombati eklézsia eloljiréinak sz6l, akikkel kiilonosen benséséges,

15 A Szenci-mivek praeliminaridinak magyar forditisa mind ebbdl a kiaddsbdl szarmazik: Szenci
Molndr Albert valogatott miivei, ToLNa1 Gdbor irdnyitdsval s.a.r. VAsARHELYI Judit, Magvetd, Bp.,
1976.

16  Birgit KbMMEL, Der Tkonoklast als Kunstliebhaber: Studien zu Landgraf Moritz von Hessen-Kassel
(1592-1627), Jonas Verl., Marburg, 1996, 21.

17 Szenci Molndr Albert..., 1976, 244-245.

18 Uo. 178-179.

61



EME

IMRE MiHALY

szoros kapcsolata volt Szencinek, legfontosabb patrénusait taldlhatjuk kozottik. A nagy-
szombatiak stird ildoztetéseik miatt naponta megismerhették reformdtus hitiikben vals meg-
maraddsuk dldozatanak értékét, vagy éppen az ellenreformacids erszakot. Sambucus életutjdt
idézi fel Szenci, aki a csdszari udvar kegyeit élvezte. Ehhez fiz8d6en elbeszéli 1604-es pragai
utjanak eseményeit, amelyek sordn tisztelgs litogatdst tett Priagiban a csdszdrndl, aki fogadta
és megjutalmazta 6t. Tudjuk, a Dictionarium legels ajanlasat I1. Rudolthoz intézte. Meglepd,
hogy most ezt a litogatdst teljesen Uj megvildgitisba helyezi. Eszerint ugyanis a csdszdr tana-
csosai (talin éppen az 6 meghagydsibol), akik megjutalmaztak, levelet irtak ,az bécsi Akadé-
mia kancelldriusihoz, hogy nékem ott oly alkalmatossigot rendeljenck, az mely dltal katoli-
kussa tétettethessem, mert 6k katolikussignak hijék az papistasdgot. De én oda el nem men-
tem, mert nem akartam prébdra vetni Krisztusban valé igaz hitdmet. Az levél most is ndlam
vagyon, az pénzt Altorflumban koltéttem el.” Az utébb rekonstrualt pragai beszélgetésen az
éppen akkor alakulé Bocskai-felkelés is széba keriilt a csdszdri tandcsosokkal, amelynek ki-
bontakozdsit ,meg is jovendoltem”, ugyanekkor el is marasztalhattdk protestantizmusidban
»€s az papistasigra szép igéretekkel intenének”. Ez a torténet azért is meglepd (tul azon, hogy
nehezen ellendrizhetd), mert a nagy becsviggyal eltervezett (niirnbergi humanista bardtai —
Rittershausen és Rem — dltal is timogatott) és megvaldsult uralkodéi fogadds, a csdszarhoz
intézett, nagy erudiciéval megirt ajanlassal egyiitt, Szenci emlékezetében egy katolizdcids kisér-
letté silanyul. Mondhatni, ,illetlenil” 4j olvasatot kap a torténet, itt érzékelhetd rokonszenv
lappang Bocskai emlitése kapesin. Az egész litogatds a kisértéstdl valé megmenekedés és az
igaz hitben valé megmaradds tanulsigédval szolgdl, szinte sajit életébdl vett példizat azokra az
elvekre, amelyeket a kotetben Scultetus prédikaciéi hirdetnek.

Az 1618-as Jubileus esztendei prédikicic ajanlasa mar Bethlen Gaborhoz sz6l. A centendri-
um 6nmagdban is zorténelemszembesits alkalom, amikor a protestantizmus visszatekint a hit-
Ujitds okaira, eredetére, folyamatdra, eredményeire és az azt megel6z8 korszakra. Ez a pozicis
sziikségképpen teremti meg a kulturdlis-konfessziondlis emlékezet polemikus modelljét, amely a ké-
$s6bbi miivek ldtdsmaodjanak t6bbséget is meghatdrozza, immdr fiiggetleniil az évforduld aktualita-
satdl. (A Dictionarium esetében ezt a modellt er8sen integrativnak nevezhetnénk, késébb is
inkdbb a protestins hagyomdnyt archivald, interpretativ, kanonizdlé jelleg a donté.)" Ebben
a modellben a reformdcié el6tti korszak alapvetden negativ mindsitést kell, hogy kapjon. Ha-
lilkodik, hogy meglnnepelték Németorszdgban a reformaci6 évszazados évforduléjit. Ehhez
hasonlitva Magyarorszdgon nehezebb az evangélium megujitott tanitisa, mert sokkal salyo-
sabb volt az el6tte 1év6 korszak kértétele, igy nagyobb eréfeszitést kovetelt az evangélium
visszanyerése. Ennek megfelelen kap erdsen negativ megitélést a reformdcié el6tti korszak.
,2Barcsak ugyanez tortént volna a mi hazdnkban is! Mert nyilvdn a mieinknek sem kevésbé
kedves az evangélium megujitott tanitisa, hiszen benniinket mds népeknél is jobban elboritott a
papasdg homdlya é a zsarnoksdg terhe, az Antikrisztus csabitdsa. Ezért kildotte volt a pdpa azt
a bizonyos angyali kéz csindlta korondt Szent Istvdn kirdlynak, hogy aztin egész Magyaror-
szdgot Szliz Maridra hagyomanyozza”.? A gondolatmenet szoros kapcsolatot 1étesit a prédi-
kici6val és az annak fiiggelékében kozolt frasokkal is. Tgy jatszik ebben kiemelt jelentéséget a

19 Imre Mihaly, 4 marburgi magyar peregrindcic és a Verbesserungswerk kapesolata = IMRE, 2012, 197—
217.
20 Szenci Molndr Albert..., 1976, 310.
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De Idolo Lauretano cimlapmetszete, amely litszélag a gyermek Jézust tarté Maria, azonban
minden kétséget kizdrdan az csuf Ellen-Madonna, a Johanna Papissa. Kétségtelen, hogy a
cimlapmetszet példatlanul erds effektust érvényesit, hiszen a kereszténység egyik legalapve-
t6bb ikonografiai abrazoldsat radikdlisan megfosztja eredeti jelentésétdl, a masok dltal hazug
litszattd degradalt jelentésatalakitds eszkozét hasznalja fel, abbol az elutasitott csif ellen-
Madonna vdlik a kiméletlen konfessziondlis kiizdelem hevében.”

Jol kitapinthaté az eszkatologikus ldtdsmod megjelenése és felerésodése, amelyben a kulturalis
emlékezet szerkezete is dtalakul. A Dictionarium 1621-es kiaddsinak ajdnldsa élesen kettéva-
lik: e/sé fele a Bethlen Gaborhoz kit6ds uralkodsi reprezentdcic markdns darabja, mésodik része a
szotarbdvités néhdny szempontjat mondja el, és felsorol mds partfogékat is. Az ajanlds 1621
marciusiban késziilt: Bethlen Gabort ekkor mar a besztercebdnyai orszaggytlés magyar ki-
rallya valasztotta, 1619-1620-ban sikeres hadmiveleteket folytat a cseh-morva rendek sz6-
vetségeseként, csapatai Bécset zdrjdk kortl; katonai-politikai sikereinek csicsdn 4ll. Bethlen
Gibor a legjelentSsebb magyar dllamférfiak egyikeként jelenik meg, aki Osszegezi a magyar
torténelmi hagyoményt. A hadierény leghivilobbjai kozitt a legnagyobb elédokhiz mérhets, 6k pe-
dig Attila és Mutyds kiraly. A kordbbi mévekben latott Attila-kultusz folytatédik, azonban ugy,
hogy a hun—magyar rokonsiagtudat ki sem bontakozik, azt csak egy személyben Attila testesiti
meg. ,Magyar népiinknek a hadierény 6rokké tarté dicséretét fegyvereivel és katonai bétorsd-
gaval Attila kirdly nyerte el. Ha neki Homerosa vagy megfeleld iréja akadt volna, viselt dol-
gainak dicséretei feliilmilndk még a legtobbet énekelt kirdlyok dicsé szénoklatait és bucsiz-
tatéit is”.2? Erényei tulszdrnyaljak a rémai csdszdrokét is, amelyeket szerzénk hosszasan rész-
letez. Szenci jellemzése akkor sziiletik, amikor Bethlen Gébor a német-romai csdszarnak: I1.
Mityasnak, majd II. Ferdindndnak a politikai-katonai ellenfele. A kévetkezd gondolatkor
Mityist mutatja be, aki meghaladta kivalésdgban még a hun kirélyt is. Ehhez két Gjabb for-
rast hasznal fel és idéz, mindkettd a kirdly tudomdnykedvelését bizonyitja. (Balthasar Exner,
Joachimus Curaeus) A magyar uralkodok idérendi tdbldjat is kozli (Series Chronographica
Ducum & Regum Hungariae). Ennek els6 adatai Attilara, a hun kiralyra és a hunokra, a ma-
gyarok Gseire vonatkoznak, az utolsé adat pedig Bethlen Gébor, vilasztott magyar kirély:
Gabriel Dei Gr. Electus, Vivat. Vagyis: Attila hun kiraly és Bethlen Gdbor alakja ,keretezi” a ma-
gyar torténelmet; marpedig ez a konstrukcié biztosan nagyon tudatosan megszerkesztettnek
tekinthetd. Az itt megkezdett folyamat ujabb valtozata a Kdlvin-forditds ajdnldsa, amely be-
tet6zi a kulturdlis-konfessziondlis emlékezet polemikus modelljét. A Dictionarium 1621-es kiada-
sinak Bethlen-képében még meghatirozé szerepet jdtszott a historiogrifia kulturalis
szemidzisa (anndl inkdbb, mert Bethlen politikai, hadi erényeit kellett bemutatni), bar mellet-
te az uralkodéi erények mér egyre inkdbb Istentd] kapott kiildetés és képességek jellegét mu-

21 Elisabeth GossMANN, Mulier Papa, der Skandal eines weiblichen Papstes: zur Rezepzionsgeschichte der
Gestalt der Pipstin Johanna, Iudicium—Verlag, Miinchen, 1994, Kapitel IV Die grofie Ubereinkunft:
Die Pipstin — fiir Reformatoren wie Gegenreformatoren ein Monstrum, 110-149; Michael
OsEeNAUS, Hure und Heilige: Verbandlungen iiber die Pipstin zwischen spitem Mittelalter und friiher
Neuzeit, Kova¢, Hamburg, 2008, valamint: Imre Mihdly, Szenci Molndr Albert Appendix de Idolo
Lauretano cimii mifvének polemikus jelentése ikonografiai, textudlis és himnologiai értelmezésben = UG,
2012,349-377.

22 Szenci Molndr Albert..., 1976,372.
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tatjdk. Ez az ardny az Institutio-forditis paratextusiban dtbillen, és mar nem a torténetirék
értékelése legitimdlja Bethlen szerepét, nincs is sziikség barmely historiogrifiai parhuzam —
akar Attila, vagy Mdtyds — megteremtésére, hanem az Istentdl kapott szerepet és az arra valé
alkalmassigot mutatja fol. Ennek megfelel6en erésen teologikus kontextus szemidzisa rajzo-
16dik ki, amelyet eszkatologikus elemek szineznek.

A Psalterium Ungaricum ugyan genetikailag meghatdrozé részben a protestins német kul-
turdlis nyilvinossig szerkezetébdl eredeztethets, azonban — nemzeti nyelvi 1évén — kulturalis,
konfesszionilis, poétikai, liturgikus értékei csupdn szimbolikus szinten érzékelhetbek a német kul-
turdlis nyilvdnossig szamdra. Nem véletlen, hogy megjelenése utdn Szenci legkézelebbi német
kortdrsai és baratai is hangoztatjdk ugyan a szerzg kivilésagat és a munka értékeit, azonban
bevalljak, hogy nyelvileg az szamukra éppiigy hozzdférhetetlen és érthetetlen, mintha eticpul iré-
dott volna. (Rem 1607. augusztus 31-i levele beszél errél: ,Psalterium tuum, quod aeque ac
Aethiopicum intelligo, vel propter te expeto habere, si quid tamen inquirere placet, possum
beneficio lexici.”)*® A magyar nyelvii konyvnek érthetetlenségében az etiéphoz valé hasonli-
tasa azt valami kovethetetlen kuriozitds — sajit kultardjanak kontextusa és kompetencidja dl-
tal be nem latott — alig értelmezhetd kulturélis terébe helyezi. Rem azonban ezt nem sajit be-
togaddi korldtjaként értelmezi, hanem valamely kulturélis idegenség élményeként-jelensége-
ként regisztrdlja, amelyben szdmdra az etiép éppugy lehet a magyar szinomdja, mint megfor-
ditva. (Valljuk be, ez a meghokkentd kulturalis—nyelvi besorolds — mégha van is benne csipet-
nyi 6nirénia — nem lehetett Szenci szamdra tal lelkesitd.)

Azonban az is bizonyosnak litszik, hogy szerzdje megtapasztalhatta magyar nyelvii md-
vével a német kulturalis nyilvinossigba illesztés-illeszkedés valésdgos lehet8ségeit és hatdra-
it. Emlékezziink arra, hogy az 1604-es szétdrkiadds latin nyelvii ajanléversei — és dltaldban
paratextusai — igen magas rangot jelltek ki a magyar nyelv és kultira szimara: ebben annak
kulturélis 6nértéke is nyilvinvalé volt, de még ehhez jrult Keckermann tobbletértékelése,
amely a magyar nyelvet a szent nyelvekhez a legkézelebb dllék kozott jelolte ki. Nem tudjuk,
ez a hizelgs superlativus mennyire volt maginak Szencinek is a meggy6z6dése (erre utalé
jeleket nem taldlunk késébbi miveiben), azonban ez a ragyogé kulturdlis horizont nagyon
magasra tette a mércét a szerz8 kés6bbi munkdi szdmdra is. Szenci Molndr sokszorosan tin-
nepelt talentuma (vagyis sokoldalu reprezenticiéja és dnreprezenticidja) eszerint ardnyban
allt megirt és még megirandé miveinek magas kulturdlis értékével, azok reprezentdcidjaval.
Ez az alkotéi-kulturélis pozicié kockdzatosnak nevezhetd abbdl a szempontbdl, ha veszit
korédbbi, rendkiviil magas szint( elfogadottsigdbdl. Méarpedig a magyar nyelvi zsoltiroskényv
szerzbje ezt volt kénytelen megtapasztalni: vildgossa vélt az is, hogy anyanyelvi mivei a kon-
tessziondlisan, kulturalisan rokon vagy azonos német kozeg szdmara legfeljebb csak szimbo-
likus-protokolldris médon recipidlhaték. Egyre nyilvdnvalobb lett szamdra ez a recepcids
aszimmetria. R4 kellett jonnie, hogy a keckermanni lauddciénak — a magyar és a szent nyel-
vek szoros kapcsolata — ugyanakkora esélye van ebben a kulturilis térben, mint a magyart —
érthetetlenségében — az etiéphoz hasonlité kommunikdaciés trnek.?

23 Szenczi Molndr Albert napldja, levelezése és iromdnyai, Kiad. DEzst Lajos, Magyar Tudomanyos
Akadémia Bp.,1898,221.

24 Imre Mihaly, 4 kulturdlis és az onreprezenticio fesziiltségei — Filiczki Janos verses ajanldsai Szenci
Molndr Albert zsoltaroskényvéhez, = Bibliotheca et Universitas, Tanulmdnyok a 60 éves Heltai Janos
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A KULTURALIS EMLEKEZET FORRASAI JELLEMZOI, RETEGZETTSEGE

Ez azonban nemcsak nyelvi kozvetithetetlenséget jelenthetett, hanem éltaldban a kulturd-
lis transzfer nehézségeit tudatositotta Molnar Albertben, aki pedig harminchdrom évet t6l-
tott el német f6ldon és dgyazodott be mélyen a német kultira kontextusiba. A kulturdlis
aszimmetria alapélménye egyébként is ott kisértett azok tudatdban és tapasztalataiban, akik
kozlekedtek a magyar és német kultdra pélusai kozott. Barmily felemels élmény is volt meg-
tapasztalni a magyar protestantizmust egyenrangu félként fogadé német magatartast, a ma-
gyar szereplSk kival6 és dldozatos miivei sokszor az etiép nyelv érthetetlenségét jelentették
német kortdrsaik szdméra. Ez a kulturdilis idegenség mélyen fekvé sajatossagaihoz vezet el ben-
niinket, amelynek a 16-17. szizad forduléjan, 17. szdzad elején rendkiviil nagy volt a tétje. Pe-
dig éppen a protestantizmus volt a magyar kultira szdmdra, amely hihetetlen médon felérté-
kelte a kulturalis transzfert, az itt meglévé hatdrvonalak elmozditasat, dtjarhatésdgit, a legki-
16nfélébb kulturalis jelenségek (nyelvek) ekvivalencidjit rengeteg formdban kezdeményezte és
alkalmazta. A korszak kultirafelfogisiban még bonyolult 6sszefliggés-hildzatot érvényesitett
az anyanyelvek és a ,szent nyelvek” kapcsolata, az isteni és emberi sz6 kulturdlis hierarchidja,
de az egyes anyanyelvek kozotti kulturdlis transzfer lehetdségeinek sokféle sajatossdga is.
Szenci ebben a szévevényben kereste latin és anyanyelvi miiveinek helyét, megtapasztalva és
reflektilva e kontextus fesziiltségeit vagy konfliktusait.

THE SOURCES, CHARACTERISTICS AND STRATIFICATION OF
CULTURAL MEMORY IN ALBERT SZENCI MOLNAR’S WORK

Keywords: communication, dictionary, cultural memory, self-observation, stratification,
traduction, german Reformation

The first fundamentally determining foreigner impulse that influenced the shaping of the cultural
memory of Albert Szenci Molnar was Johann Sturm’s Strassburg intellectual influences, communicative
and cultural memories. This influenced not only one work, but deeply determined his language philoso-
phy, his view of history, his liturgical reorientation, his self-observation as a writer. The next turning
point was the publication of his Dictionarium in 1604 in Nirnberg. This book manifested such complex
forms of self-representation and cultural representation that similar forms can hardly be found in his
future works. Elias Hutter, the dictionary publisher provided him with the cultural and communicative
memory of the German Reformation. The content of Szenci’s cultural memory is not homogeneous and
unchanged as the paratext of his work, and his works itself contains well-perceptible modifications. The
historical fact and linguistic archaism of the Hungarian Conquest play important roles in the shaping of the
cultural memory created by the paratexts of Dictionarium. The thought of golden age, which often ap-
pears in Renaissance, appears in Szenci’s works. The A Subileus esztendei prédikidcis” in 1618 was dedi-
cated to Gabor Bethlen. Centenary itself is a good occasion for self~reflection, when Protestantism looks
back at the reasons, origin, course, results of and the time before Reformation. 7his position necessarily
creates the polemical model of cultural-confessional memory that inflicts the approach of future works. (In the
case of Dictionarium this model is rather integrative, and even later on this interpretative, canonizing

tiszteletére, Szerk. KEcskEMETI Gibor, Tast Réka, Miskolci Egyetem BTK Magyar Nyelv- és Iro-
dalomtudomanyi Intézet, Miskolc 2011, 129-149.
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nature is determinative.) After 1617 the appearance and strengthening of the eschatological view, in which
the structure of cultural memory also changes, is well-noticable.

MEMORIA CULTURALA IN OPERELE LUI SZENCI MOLNAR ALBERT —
IZVOARE, CARACTERISTICI, NATURA STRATIFICATA

Cuvinte-cheie: comunicare, dictionar, memorie culturald, naturd stratificatd, traducere,
reforma germand

Primele impulsuri striine fundamentale care au influentat modelarea memoriei culturale a lui
Szenci Molnér Albert au fost influentele intelectuale, memoriile comunicative si culturale din Strass-
burg ale lui Johann Sturm. Acesta i-a influentat nu doar o singuri creatie ci i-a determinat profund
limbajul filozofic, conceptia despre istorie, reorientarea liturgicd, auto-observarea ca si scriitor. Urmitoa-
rea etapd o constituie publicarea operei Dictionarium in 1604 la Nirnberg. Aceasti carte aratd forme
complexe de reprezentare de sine si de reprezentare culturald care nu se regisesc in operele urmitoare.
Elias Hutter, editorul de dictonare 1-a familiarizat pe Szenci cu memoria culturald si comunicativd a
reformei germane. Continutul memoriei culturale a lui Szenci nu este omogen si neschimbat pentru ci
paratextul creatiei lui si operelor in sine contine modificarii vizibile. Fuptul istoric si arbaismele lingvisti-
ce ale descilecirii maghiarilor au jucat un rol important in modelarea memoriei culturale creatd de para-
textele operei Dictionarium. Ideea epocii de aur, motivul des intalnit al renasterii, apare in creatia lui
Szenci. Predica de anul nou, cea avand titlul "4 jubileus esztendei prédikacis” din 1618 a fost dedicati lui
Bethlen Gibor.

Centenarul este o ocazie ideald pentru reflectarea de sine, cind protestantismul priveste retrospectiv
spre motivele, originea, cursul, rezultatele timpului de dinaintea reformarii. Aceastd pozitie creeazd neapi-
rat modelul polemic al memoriei culturale-confesionale, care provoacd abordarea urmdtoarelor opere. (In cazul
operei Dictionarium acest model este mai degrabi unul integrator si acest aspect interpretativ, canoniza-
tor va fi determinant mai tirziu.)

Dupia 1617 aspectul si intirirea conceptiei escatologice, in care si structura memoriei culturale se modi-
ficd, sunt vizibile.
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